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DOMOV MLADEZE JAKO MiSTO PRO VYCHOVU
NOVE SOCIALISTICKE GENERACE?
STRIPEK Z DEJIN VILY LOW-BEER V BRNE

Jana Cerna

»S pritelkyni jsme seddvaly vzadu na zahradeé. Pfi ¢etbé Dostojevského jsme taj-
né koutily a zdalo se ndm, Ze cely svét na nds Ceka s otevienou narudi. Jesté i dnes
citim, jak tehdy krdsné vonél vzduch.”

e ———————"

Divky na zahradé domova mladeZe a spole¢né vitanijara, 1970.
(soukromy archiv, foto reprodukovano s laskavym svolenim AlZbéty Z.)

1 Uvedeny citat byl autorce zaslan emailem dne 1. 9. 2020. Citat zaznél i b&éhem rozhovoru
pfi osobnim setkani. Rozhovor s pani Alzbé&tou Z., obyvatelkou domova mladeze v letech
1969-1971, Brno, 16. 9. 2020.
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Uvedeny citat patti pani Alzbété, nékdejsi studentce, kterd v Domové mlddeze na
Drobného bydlela mezi lety 1969-1971. Svou letmou vzpominku mi poslala emailem
v z4a¥{ v roce 2020 spole¢né s vyse otisténou fotografii. Bylo to v dobé, kdy v nasem
muzeu jiz fadu mésicii probihal ordlni vyzkum o déjindch domova mliddeze. Vystu-
pem vyzkumu byla vystava Vila Léw-Beer: Interndt a stejnojmennd publikace. Oba
pociny vychdzely vstfic nivstévnikim a zji§téné informace zprostfedkovava-
ly populdrni formou. O tématu vySel v lofiském ¢isle sborniku i odborny ¢lanek
s ndzvem Vila Low-Beer ve sluzbdch lidu, ktery se soustfedil na stavebni tpravy,
k nimzZ doslo ve vile béhem doby fungovini domova mlideze. Otazka prestavby
byla vsazena do kontextu ubytovaci kapacity, studijnich podminek a volnocaso-
vych aktivit. Na zminéné pociny navazuje nasledujici text, ktery se soustfedi na
vychovny proces ubytovanych chovanct. Zdkladni problematika se dotyka vycho-
vy nové generace a souvisi s badatelskymi otdzkami: Jakou tlohu zaujaly domovy
mladezZe v nové vzniklé skolské soustave a jaky potencidl skytaly ve vychoveé mladé
loajélni generace?

Déjiny vychovy déti a mlddeZe za socialismu dlouhou dobu zistdvaly mimo
z4jem badatelt. Tento nedostatek je odstrariovan teprve v poslednich letech, kdy
se zdjem historikl stiéi predevsim k propojeni otizky vychovy s problematikou
socidlnf a instituciondlni. Na tomto misté je potfeba vyzvednout pfedev§im pub-
likaci, ktera byla vydana v predlotiském roce autorskym kolektivem Ustavu pro
soudobé dé&jiny AV CR. Kniha Pojeti a prosazovdni komunistické vychovy v Ceskoslo-
vensku 1948-1989> oteviela fenomén prosazovini ideologie marxismu-leninismu
do Zivota Ceskoslovenské spole¢nosti po roce 1948 s prihlédnutim k vychovné pro-
blematice, a to pfedevsim z hlediska institucionalizovanych forem. Sim autor-
sky kolektiv povazoval dosavadni stav vyzkumu za nedostate¢ny, nebot jednotlivé
instituce byly predkldddny pouze jako samoziejma soucdst komunismu a typicky
znak reZimu, ale nebyl proveden soustfedénéj$i vyzkum jejich vlastni podstaty.?
Autori proto do svého vyzkumu zahrnuli hned nékolik instituci podilejicich se na
ideologické vychové, a to od matetskych §kol pfes vysoké Skoly aZ po politickou
vychovu pracujicich.

Druhy autorsky kolektiv historikl je spojovin s prostfedim Slezské univerzity
v Opaveé. Z pera Martina France a Jitiho Knapika vzesly podnétné texty nejen o tra-
veni volného ¢asu v dob€ socialismu, ale rovnéz i texty o vychovné problematice

2 CUHRA, Jaroslav, CERNA, Marie, DEVATA, Markéta, HERMANN, Toma$ a KOUROVA,
Pavlina. Pojeti a prosazovani komunistické vychovy v Ceskoslovensku 1948-1989.
Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2020.

3 Ibid., s. 285.
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obecné.” Otdzka tradveni volného ¢asu se pro oba jmenované historiky stava posled-
ni léta stéZejnim tématem a neni se emu divit. Uvedené téma predstavuje bada-
telsky vdécnou a ¢tendrsky atraktivni rovinu pro uchopeni socialistické vycho-
vy i pro objasnéni prostredki jeji ideologizace. Z monografii 1ze jmenovat Volny
das v Ceskych zemich 1957-1967 a Mezi pionyrskym $dtkem a mopedem.’> Opomenuta by
neméla ziistat ani nejnovéjsi publikace Jifiho Knapika Pionyri, malované déti?, kterd
vysla zad¢itkem leto$niho roku.®

Déjiny vychovy v domovech mlideze a v obdobnych vychovné-socidlnich insti-
tucich vSak na svou stézejni badatelskou praci teprve ¢ekaji a nasledujici text nema
ambice dosavadni prazdné misto zaplnit. Pro predloZenou studii bylo podnétnych
nékolik kvalifika¢nich praci” a publikace Stru¢ny ndstin déjin Masarykova student-
ského domova a spolki podilejicich se na jeho vzniku a ¢innosti,® kterd se p¥imo vzta-
huje k déjindim Domova mlideZe na ulici Cihl4fska a Drobného. Ac¢koliv je jmeno-
vand publikace informa¢né bohatd, obdobi socialismu je v ni bohuzel reflektovano
jen velmi okrajové.

Zakladnim zdrojem poznatki o Zivoté v domové mlddeze se staly vzpominky
byvalych studentek.’ I kdyZ se béhem rozhovoru oteviely mnohé okruhy zijmu,
vzhledem ke sledovanému tématu zde zminime napf. individudlni vnimdani

4 KNAPIK, Jifi a kol. Dé&ti, mlade? a socialismus v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech.
Opava: Slezska univerzita v Opavé, Ustav historickych véd, 2014.

5 FRANC, Martin a KNAPIK, Jifi. Volny &as v Geskych zemich 1957-1967. Praha:
Academia, 2013; FRANC, Martin a KNAPIK, Jifi. Mezi pionyrskym satkem a mopedem.
Déti, mladeZ a socialismus v ¢eskych zemich 1948-1970. Praha: Academia, 2018.

6 KNAPIK, Ji¥f a kol. Pionyti, malované déti? Pionyrska organizace CSM a détsky kolektiv
(1949-1968). Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2022.

7 Napr. JAHODA, Martin. Domovy mladeZe minulosti a souc¢asnosti, vyvoj vychovnych
pfistupl v domovech miadeZe. Ceské Bud&jovice, 2015. Diplomova prace. Jihodeska
univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Teologicka fakulta; JUHASZOVA, Kvétoslava.
Historicky vyvoj domovi{ middeZe pro uériovskou a stfedoskolskou middeZ v Ceské
republice. Olomouc 2018. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.
Pedagogicka fakulta; VENGRINOVA, Tereza. Skolni léta v obdobi normalizace pohledem
pamétnikd. Brno, 2016. Diplomové prace. Masarykova univerzita. Filozoficka fakulta.

8 RACEK, Jindfich. 75. vyrodi Masarykova studentského domova. Struény néstin historie.
Brno: Masarykdv studentsky domov, 2005; RACEK, Jindfich. Strucny nastin historie
Masarykova studentského domova a spolk( podilejicich se na jeho vzniku a &innosti.
Brno: Masarykdv studentsky domov, 2005.

9 Domov mladdeze na Drobného 22 fungoval mezi lety 1954-2012. Béhem bezmdla
Sedesati let se zde postupné stfidalo osazenstvo. BEéhem doby fungovani
komunistického rezimu zde bydlely predevsim divky, pouze mezi lety 1957-1961 zdejsi
domov mladeze slouzil chlapcim. B&hem vyzkumu se v8ak podafilo ziskat kontakty
pouze na dva pamétniky, ktefi zde v uvedeném obdobi Zili. Z toho ddvodu je nasledujici
text vystaven na pamétich byvalych studentek. Informace o priib&hu a realizaci vyzkumu
byly publikovany ve Sborniku Muzea Brnénska: CERNA, Jana. Oraln{ vyzkum ve Vile
Léw-Beer aneb Jak historie mdZe spojovat. In: Sbornik Muzea Brnénska 2020.

Brno: Muzeum Brnénska, 2020, s. 151-154.
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Pohled na ulici Drobného a uli¢ni fasadu domova mladeze, 1967.
(soukromy archiv, foto reprodukovéano s laskavym svolenim Anezky M.)

vychovy na internaté ¢i mozny politicky tlak béhem vychovného procesu. Pfekva-
pujici nebylo ani to, Ze mnohé respondentky se k otazce ideologizace vychovy vyja-
drily zamitavé, ale spise fakt, Ze v€tSina pamétnic nedokdzala na obecnou otazku
vychovy pfimo odpovédét — jak shodné uvadeéji, tehdejsi Zivot mély naplnény stu-
diem, prvnimildskami a pfitelstvim, a neztracely sv{j ¢as sledovanim jakychkoliv
vychovnych ambici.

Aby mohlo dojit k poodhaleni mechanisma vychovy v prostfedi domova mla-
deze, bylo nutné vzpominky pamétniki doplnit studiem jinych prament. Timto
pramenem se v§ak nestaly archivni dokumenty z provenience Domova mlideZe na
Drobného, nebot velmi brzy po ukonéeni ¢innosti domova doslo k jejich skartova-
ni. Jednim z méla dochovanych prament je domdci ¥4d vydany pfimo pro potfeby
Domova mlddeZe na ulici Cihlafské a jeho poboc¢ky na ulici Drobného.' Teoreticky
ramec pro vyzkum poskytly dobové ucebnice a metodické prirucky, které urcova-
ly smér tehdejsi vychovy v domovech. Béhem sledovaného obdobi jich bylo vydano
nékolik desitek, nicméne je tfeba Fict, Ze valna ¢ast textd v podstaté jen kopirovala

10 Archiv autorky, Domaci rad, Reditelstvi Domova mladeze Brno, Cihlafska 21, rok vydani
neuveden.

30

(pfipadné rozvijela) provddéci smérnice k vlidnim na¥izenim vydané minister-
stvem Skolstvi. Pro text byly stéZejni price Vlastimila Vyhlidala, Jaroslavy Sellne-
rové a Vlasty Statikové."

PredloZeny text sestdva ze dvou ¢asti. Prvni ¢ast predstavuje teoreticky vhled
do problematiky vychovy v dobé socialismu. Ctena¥ se sezndmi s legislativnim
ukotvenim domovt mlideZe v rdmci jednotného a stitniho $kolstvi, posléze je
prezentovano hlavni poselstvi a iloha domova mlddeZe v socialistické spole¢nos-
ti. Z toho pramenily i vychovné dkoly. V druhé ¢asti textu jsou rozvinuty zdkladni
zdsady a metody vychovy socialistického clovéka a dochédzi ke srovnani obecnych
mechanismt s podminkami v Domové mladeZe na ulici Drobného. Obsah textu se
v logické ndvaznosti postupné presouvd od normovanych premis k teorii komu-
nistické vychovy a poté ke konkrétnim projevim vychovy v kazdodennim ptiso-
beni.

DOMOVY MLADEZE A LEGISLATIVA

Na zdkladé Zikona o jednotné Skole, ktery byl schvilen na pidé Nirodniho
shromdZdéni dne 4. dubna roku 1948 (s nabytim téinnosti od 1. za¥i 1948), byla
v komunistickém Ceskoslovensku vytvofena nova vzdé&lavaci a vichovna sousta-
va. Uvedeny zdkon sjednocoval veskeré skolstvi na celém tizemi statu a vytvarel
predpoklad pro jednotné vychovné ptisobeni $kol na spolecném ideovém zikladé
s takovou tipravou obsahu vyucovani, aby jednotlivé stupné na sebe navazova-
ly."? Vznikla tak jednotnda §kolskd soustava, do niz byly poprvé v déjinach zacle-
nény jak skoly materské, tak Skoly specidlni a zvlastni — mimo $kol vysokych,
vojenskych a bohosloveckych u¢ilist tedy jednotnd soustava pojimala vSechny
stupné a druhy $kol. Dokonce do ni byly zahrnuty i domovy mlidezZe jakoZto
vychovnd a socidln{ zafizeni.”> Tim se domovy mlideZe dostaly pod pfimou kon-
trolu ministerstva $kolstvi a byly vdzadny z jeho kompetence vydanymi zdkony
a vlddnimi natizenimi, mezi néZ se zahy zaradilo i nafizeni o pfesunech ptisob-
nosti ve vefejné spravé. V roce 1949 tak byly spravou domovid mlideZe povére-
ny ndrodni vybory, at uZ okresni ¢i krajské. Ty se staly pfimo odpovédnymi za

11 VYHLIDAL, Viastimil. K nékterym ddleZitym problémm vychovné prace v domovech
miadeZe. Brno: Krajsky pedagogicky Ustav, 1969; SELLNEROVA, Jaroslava. Pfirucka
pro vychovatele domovi mladeZe. Praha: SPN, 1981; STANKOVA, Viasta. Vychova mimo
vyucovani v Domové mladezZe. Praha: SPN, 1988.

12 KOJZAR, Jaroslav. Zdenék Nejedly a provadéni zékladniho Skolského zakona v letech
1948-49 a 1949-50. Pedagogika. Praha, 1981, ro¢. 30, ¢. 6, s. 701-721.

13 Z&kon &. 95/1948 Sb., Zakon o zakladni Upravé jednotného Skolstvi (Skolsky zakon), §67
Domovy a druziny mladeze.
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dodrzovani vydavanych vynosi a provadécich smérnic, které urcovaly a vyme-
zovaly fungovani domovt mlideze." Za sledované obdobi ministerstvo $kolstvi
vydalo pét provadécich smérnic,"” které prindsely explicitni a podrobny popis
idedlni stavebni podoby domova, rozvrZeni jednotlivych mistnosti i nabizenych
sluzeb."®

Na tomto misté by mélo byt také zminéno, Ze domovy mlidezZe byly na zikladé
statni legislativy zatazeny mezi tzv. mimo$kolni vychovna zafizeni." Jejich tlo-
hou bylo plynule navizat na skolni vychovu, kterou mély dile rozvijet a dopliiovat
novymi prostfedky vychovy. Pfedstavuy, o jaké prostrfedky se jednalo, ndm nabizi
néhled do vlastni definice domova mladeze.

DEFINICE A POSLANI DOMOVA MLADEZE

Hlavni poselstvi domova mlddeze bylo konkrétnéji definovino provadécimi smér-
nicemi. Poselstvi (také funkce domova) se pak zrcadlilo i v navazujicich pedagogic-
kych textech, které s vychovou mlideZe v domovech Gzce souvisely. Jejich kompi-
laci je predloZen struény vycet funkci domova:

« Funkce ochranni a socidlni'® - vytvofit ubytovanym druhy domov. Domovy mla-
deZe byly povinny zabezpecit svym chovancim vhodné ubytovani a stravovani,

14 Nafizeni vlady &. 116/1949 Sb. VIadni nafizeni o dal8ich pfesunech plsobnosti ve vefejné
spravé.

15 Smérnice z let 1948, 1955, 1962, 1972 a 1978 - viz Prameny a literatura.

16 Vice o prestavbé vily Low-Beer pro potfeby domova mladeze, o ubytovaci kapacité,
studijnich podminkéach, volno¢asovych aktivitach viz ¢lanek autorky v prfedchozim
roéniku Sborniku Muzea Brnénska. CERNA, Jana. Vila Léw-Beer ve sluzbach lidu!
Proména secesni vily v domov mladeze a péce o jeji kulturni hodnotu (1954-2012).

In: Sbornik Muzea Brnénska 2021. Brno: Muzeum Brnénska, 2021, s. 77-96.

17 Ve Skolském zakoné z roku 1953 se o domovech mladeze primo nehovori. Nicméné Ize
predpokladat, Ze domovy mladeze byly k mimoskolnim zarizenim fazeny ve smyslu znéni
§14. Ani ve Skolském zakoné z roku 1960 nejsou domovy mladezZe explicitné razeny mezi
mimosgkolni vychovna zarizeni. Tuto skuteénost napravuje provadéci smérnice k zakonu
z roku 1961 na zakladé jejiho §17. Zékon ¢. 31/1953 Sb., Zakon o Skolské soustavé
a vzdélavani ucitell (kolsky zakon); Zakon ¢. 186/1960 Sb., Zakon o soustavé vychovy
a vzdélavani (Skolsky zakon); Smérnice o provedeni nékterych ustanoveni $kolskych
zakond. Vé&stnik ministerstva $kolstvi a kultury. 1961, ro¢. 17, . 1, s. 10-16.

18 S podrobnym popisem funkci domova mladeze, z néhoz bylo na téchto strankach
Serpano, pfisla Vlasta Starikovéa, pedagozka plsobici na brnénské univerzité na
pedagogické fakulté. Ve své praci se zabyvala rodinnou vychovou z hlediska socialni
pedagogiky i vychovou mimogkolni. STANKOVA, pozn. 11, s. 51.
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samozfejmosti byly odpovidajici hygienické podminky, poskytnuti péce o zdravi®
i zabezpedeni citové podpory svéfenct.*

Funkce vzdélavaci — Vytvoreni takovych podminek, které by ubytovanym umoz-
fiovaly neru$enou dochdzku a dspésné absolvovani zvolené S$koly. Vychovatelé
méli zajistit organiza¢ni a materidlni podminky ke studiu, véetné pfimé pomoci
pfi pfipravé na vyucovani.*

Funkce zajmova — Zaméstnanci domova mladeZe méli chovanctim predlozit odpo-
vidajici nabidku moZnych aktivit bud v samotném domové, anebo jim umoZnit
dochazet do jinych zatizeni. Jejich prostfednictvim mélo dochédzet ke kultivovani,
roz$ifovani a prohlubovani z4jmi a aktivit mlddeZe.”

Funkce socializaéni — Zaci se zde méli naudit, jak Zit v socialistické spole¢nos-

ti. Tento tkol v sobé skryvd mnohem vice, nez mtze byt na prvni pohled patr-
né. Domov mladeZe totiZ: ,... u¢i jednat [Zaky] podle pravidel kolektivniho souZiti
a soudruzské vzijemné pomoci a spoluprdice, vychovava u zaka spravny vztah
k socialistickému vlastnictvi.“* Z citdtu nep¥imo vyplyvéa otdzka podfizenosti

2 vz

jedince v rdmci celého vychovného procesu, o ném?z pojednava nisledujici ¢ast.

VYCHOVA V DOMOVE MLADEZE

Vychovné plsobit na své svérence pattilo bezpochyby mezi stéZejni povinnosti
pracovnikdl v domové mladeZe. Pomocné texty®* nabizely vychovatelim $irokou
$kdalu aktivit, jejichZ prostfednictvim mohli své svéfence vychovavat, tyto akti-
vity vSak disledné vychézely ze zdsad socialistické (komunistické) pedagogiky.
»Zakladni smér vychovy je ddn pozadavky na rozvoj ¢lovéka ve shodé s cili komu-
nistické vychovy,®> deklaruje smérnice o domovech mlideZe z roku 1962. Co se
v8ak pod oznacenim ,komunisticka vychova“ skryva?

19 Smérnice o organizaci a vychovné praci domovl mladeze spravovanych narodnimi
vybory (kromé& domovd mladeze zemédélského $kolstvi a domovd mladeze s ochrannou
vychovou). Véstnik ministerstva skolstvi a kultury. 1962, ro¢. 18, ¢. 34, s. 383.

20 STANKOVA, pozn. 11,s. 52.

21 Domaéci rad, pozn. 10, s. 3.

22 STANKOVA, pozn. 11,'s. 52.

23 Smérnice o organizaci a vychovné praci domovd mladeze, pozn. 19, s. 381.

24 Ve smyslu pedagogickych u¢ebnic, metodickych prirucek, brozurek, ¢asopiseckych stati
apod.

25 Smérnice o organizaci a vychovné praci domovd mladeze, pozn. 19, s. 383.
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V potnorovém Ceskoslovensku doslo béhem nékolika malo let k podstatnym
zméndm v pohledu na vychovu nové generace. Vychovné-vzdélavaci proces se
rychle dostal pod pfimy vliv Sovétského svazu a zavéry taméjsich pedagogti (Casté-
ji bohuZel i ideologt) byly mnohdy pfijimany bez kritického zhodnoceni a bez pti-
hlédnuti k mistnim méritkim. Socialistickd pedagogika tak zacala ihned po roce
1948 predstavovat jediny smér ve vychovné teorii i praxi, ktery mél vést k diisledné
vychovanému jedinci loajalnimu ke komunistickému z#izeni.”®

Nové vydavané texty o vychové se neobesly bez popisu toho, jaké mravni hodno-
ty ma loajalni jedinec vyznavat, jakym charakterem md disponovat a jak se méa ve
spole¢nosti chovat. Pricemz tyto ti§téné manudly de facto pouze kopirovaly zné-
ni oficidlnich vlddnich smérnic o sluzb€ jednotlivce vyssimu celku komunistické
spole¢nosti.”” Tato tloha vychovného procesu v ideologické roviné nicméné pre-
trvala po celé sledované obdobi. I na konci sedmdesatych let pracovnik Krajské-
ho pedagogického tstavu v Brné Jiti Rufer ve svém dile uved], Ze cilem vychovy je
»dosdhnout takového stupné rozvoje osobnosti ¢lovéka, pro kterého bude préce ve
prospéch komunistického kolektivu jeho prvni Zivotni potfebu.”*® Podobné tvrzeni
o cili vychovy: ,... utvaret socialisticky Zivotni zpisob zaki, jehoZ charakteristic-
kymi rysy jsou predevsim aktivita, G¢ast na Zivoté spole¢nosti a kulturni vyuzi-

«29

vani volného ¢asu,””® uvedla i o dal$ich né€kolik let pozdéji pedagozka a metodicka

zameérenda na mimoskolni vychovu a vzdélavani Jaroslava Sellnerova.

Obdobnymi citaty disponovala valni vétsina tehdejsi pedagogické knizni pro-
dukce, at uZ pojednavala o vychoveé ve §koldch nebo v domovech mladeZe. Jednalo
se o prirozeny dasledek faktu, Ze vychovné-vzdélavaci prace obou instituci do jisté
miry splyvala. Jak bylo uvedeno, na zakladé legislativy tvorilo ptisobeni v domo-
vé mlddeZe s vychovnymi tikoly ve $kolnim vyucovani organickou jednotu. Presto
méla zdejs$i vychova sva specifika. J. Sellnerovd vymezuje vychovnou préci viaci

26 Vlivem sovétskeé pedagogiky a vychovou déti v dob& komunismu se autorka zabyvala
i ve své disertac¢ni praci: CERNA, Jana , Podivejte se na déti!“ Ideologicka vychova déti
na socialistické Skole mezi léty 1948-1970. Brno, 2021. Disertacni prace. Masarykova
univerzita. Filozoficka fakulta.

27 Prikladem mQzZe byt § 5 provadé&ci smérnice z roku 1948, v niZ se pfimo uvadi, Zze
v domovech mladeze se ,klade ddraz na vychovu vile a tvofeni charakteru pevné
osobnosti, aby se chovanci stali slusnymi, uvédomélymi, spolehlivymi, dobrymi,
samostatnymi, snasenlivymi a poctivymi obéany, uvédomovali si dllezitost planovitého
postupu v jednéani a studiu, slouZili ide&ldm pokroku, odmitali reakci, prazdné
radikalni¢eni, kastovnictvi a priZivnictvi a uplatnili se jako ob&ané oddani svobodné
socialistické republice. Smé&rnice pro vychovatele a internatni fad zakovskych internatd,
spravovanych nebo podporovanych ministerstvem skolstvi a osvéty. Véstnik Ministerstva
skolstvi a osvety. 1948, ro¢. 4, ¢. 14, s. 334.

28 RUFER, Jifi, Osnova planu vychovné préace domovi mladeZe 1977-1981: (metodicky list).
Brno: Krajsky pedagogicky Ustav, 1977, s. 2.

29 SELLNEROVA, pozn. 11, s. 11.
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$kole: ,Vychova v domové mladeze prispiva k dosahovani vychovnych cili prede-
v$im uspokojovanim a rozvojem riznorodych zdjmi. Tento rys vychovy v domo-
vé mladezZe nelze chipat jen jako uspokojovéni ¢asto povrchnich a roztfisténych
z&mu 24k, ale zejména jako jejich sjednocovani, ovliviiovini a usmérrovani od
z&jml povrchnéjsich k hlub$im v souladu s ideovym obsahem a smyslem vychovné
préce.®° Z vychovného hlediska méli pracovnici vdomovech mlideZe kompenzovat
jednostranny vliv vyucovini, zasahujici pfevdzné intelektovou slozku, a zvlastni
pozornost méli naopak vénovat sloZce citové a volni. Vrcholem pedagogickych sna-
zeni v domovech mlidezZe tak bylo rozsifovat zdjmovou ¢innost chovanct a jejim
prostfednictvim ,zuSlechtovat® charakter mladdeZe. ,Prostfednictvim aktivni
rekreacni Cinnosti prispivat k obnoveni intelektudlnich a fyzickych sil potfebnych
k efektivnéj§imu plnéni zdkladnich dkold ve vychovné vzdélivacim procesu,*
upresnuje vychovné tikoly jiZ citovand J. Sellnerova.

Nicméné soubézné s uvedenim vychovnych cild je nutné polozit si otdzku, zda-
li tyto vychovné instituce disponovaly odpovidajici prostfedky. Neni nutné zda-
raziiovat, Ze se situace jisté liSila domov od domova. V druhé ¢4dsti textu nasleduje
ukézka toho, jakymi prostfedky k vychové nové socialistické generace disponoval
Domov mlideZe na ulici Drobného v Brné.

FUNKCE DOMACIHO RADU V DOMOVE MLADEZE

V prvé radé je nutné konstatovat, Ze nejen u sledovaného Domova mladeZze na Drob-
ného slouzil jako zdkladni vychovny prostfedek doméaci rad. Jestlize byly vladni
smeérnice a provadéci predpisy vydavany plosné s celorepublikovou platnosti, tak
domici tad si kazdy domov vyddaval pro své vlastni potfeby a odrazely se v ném
specifické podminky konkrétniho zatizeni: ,Domdci ad obsahuje podle zvlastnich
podminek kazdého domova pravidla pro Ziky, jejichZ dodrzovani je nutné k zabez-
peceni provozu domova a ke splnéni jeho vychovnych tikold [...] mimo jiné uklada
zaktm pfimérené tikoly spojené s udrzovanim provozu domova.“*”> Pro Domov ml&-
deZe na Drobného se dochoval pouze jediny.

Zachovany domici #add bohuZel neni presné datovan, lze vsak predpoklidat, ze
zlstal v platnosti aZ do pddu komunistického rezZimu. Tato premisa je vyvozena
nejen ze ,socialistického® jazyka, jimz je ¥ad psany, ale také z nasledujiciho faktu.

30 Ibid.
31 lbid.
32 Smeérnice o organizaci a vychovné praci domovli mladeze, pozn. 19, s. 383.
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Domici Fdd muzeu vénovala vycho-

vatelka MiluSe Vieweghova,®” kte-

. « (1 . DOMOV MLADEZE BRNO, CihlaFska 21
ra v Domové mlideZe na Drobného ol Y

pracovala od roku 1986.* Je vysoce
nepravdépodobné, Ze by byl do padu
komunistického reZimu vyddn rad o -
novy. Domdci 74d predstavoval opér- D 0 M Ak C I
nou pomickou pro ¢innost vychova-
teld. Do Zivota v domové totiz vnasel R A' D
zdkladni pravidla, disciplinu a nor-
my, najejichz zakladé mohlo byt pres-
né definované to, co je a co jiZ nenf
v chovani svéfenct pripustné. Ten-
to dichotomicky pohled na povolené
a zakdzané m3a velmi blizko k celko-
vému pohledu na mravnost a charak-
ter jedince - dobovou terminologii
oznacované jako mravni vychova.
Mravni vychova predstavovala od

Vydalo Feditelstvi Domova mléadeZe Brno, Cihlarské 21

prvnich poprevratovych let jeden ze  Domaci Fad Domova mladeze Brno, CihlaFska
zakladnich stavebnich pili¥a socia- i;’diigcgn’??;iﬁf:&gigror)ného’

listické pedagogiky, jejimz cilem bylo

samozfejmé vychovat jedince vhodné

moralky. Tato vhodnd morélka by se dala popsat jako soubor hodnot, norem a vzor-
cli chovani uréujici vztah mezi jednotlivci, ale i mezi jednotlivci a skupinou (p¥ip.
celou spole¢nosti). Mezi hlavni rysy se tak zafadila ukdznénost, pracovitost, cile-
védomost, ¢inorodost a mnohé dal§i.*® Domdci fdd a v ném nastolena pravidla mély
pravé takové vlastnosti u mladych lidi podporovat aneb jak stoji napsdno:,,V moral-
ni vychové jde v podstaté o vytvoreni spravného charakteru, o vypéstovani klad-
nych charakterovych vlastnosti mladych lidi a o utlumeni a odstranéni charakte-
rovych rysi zdpornych.“®

33 Miluse Vieweghova pracovala od roku 1984 v Domové mladeze na Cihlarské, o dva roky
pozdéji prestoupila na pobocku na ulici Drobného.

34 Rozhovor s pani Margitou V., obyvatelkou domova mladeze v letech 1980-1983, Brno,
13. 3. 2020.

35 Vedle mravni vychovy patfila mezi zakladni pilite socialistické vychovy vychova
rozumova, polytechnickd, esteticka a télesnd. Vice o teorii socialni vychovy disertaéni
prace autorky. CERNA, pozn. 26.

36 SVANCAR, Zdené&k. Préace vychovatele v domovech mladeZe. Praha: SPN, 1964, s. 86.

36

VYCHOVA KE KAZNI

Pravidlo: V souladu s celoro¢nim vychovnym plidnem domova je stanoven rezim
dne a tydne, ktery je pro zidky zdvazny...

StéZejni ¢ast domiciho Fadu predstavoval denni reZim. S popisem univerzilni-
ho fadu prichézely i vlidni smérnice, avS§ak tyto obecné tzv. internitni fady mély
byt vzdy prizptisobeny rozvrhu hodin na $kolach i pomérim jednotlivych domo-
vl mladeZe.* Podle toho mél byt oficidlni ¥4ad pfepracovan - ziZen, doplnén nebo
rozsiten. Vysledkem tohoto procesu byl rezim dne vytvoreny pro kazdy konkrét-
ni domov mlideze oddélené. Najdeme ho i v domdacim fadu pro Domov mliddeZe na
ulici Drobného:

Den byl zahdjen budickem v 6:30 h. Mnohé pamétnice dosud vzpominaji na ,hné-
dou krabici“ nade dvefmi, v niZ rano nejprve zacalo skfipat, a poté se napti¢ domo-
vem linula hudba. To bylo jasné znameni, aby dévcata zacala vstivat z postele.
Pokud hudebni doprovod nékterou z divek ke vstavani nepresvéddéil, prisla na fadu
vychovatelka, kterd po zapnuti rozhlasu obéhla vSechny pokoje. Jaké vzpominky
zanechal budicek u pamétnic, 1ze ukizat na vypovédich dvou byvalych studentek
ze stejné doby. ,Jako budicek ndm na plny pecky pustili Exodus. Je to krasnd sklad-
ba, ale od té doby ji nesndsim,”® vzpomind pani Vlasta. Obdobnymi slovy komen-
tuje buzeni i jeji spolubydlici z interndtu pani Eva: , TTi roky Zivota na jedendactce
méam spojeny s Exodusem. Snad kazdé rano ndm pustili chraplavy rozhlas a Exo-
dus. J4 mam rada vaznou hudbu, ale po takové dobé jsem ji nemohla hezkych par
let sly3et.“*

Déle byl dennfi rezim rozvrzen takto: Snidané se vydavaly do 7:45 h, poté ndsle-
doval presun do $koly. Obédy se vydavaly mezi 11:30 aZ 14:30 h v hlavni budové na
ulici Cihlarska, zak byl povinen si obéd vyzvednout po skonceni vyucovani. Nasle-
dovalo odpoledni vyucovani a poté byl od 16:00 do 17:30 h vymezen ¢as na studium,
ve stanovené dobé musel byt na internité naprosty klid. Po studijnim klidu se mezi
17:30 do 18:45 h vydavaly vecefe. Chovanci méli povinnost vrétit se zpét na internét
bezprostfedné po vedefi. Nasledovalo osobni volno stravené bud uéenim, hrami,
nebo vychdzkami (o néZ se muselo pfedem Zadat u vychovatele). Ve¢erka byla sta-
novena na 22:00 h.*°

37 Smérnice pro vychovatele a internatni Fad zakovskych internatd, pozn. 27.

38 Rozhovor s pani Vlastou P., obyvatelkou domova mladeze v letech 1964-1968, Brno,
22.11.2019.

39 Rozhovor s pani Evou K., obyvatelkou domova mladeze v letech 1964-1968, Brno,
4.6.2020.

40 Doméci rad, pozn. 10, s. 5-6.
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RezZim celého dne byl v domdacim fddu rozepsan do né€kolika bodti a zahrnoval jak
Cas na osobn{ hygienu, stravovani, odchod do $koly, studijni ¢as, tak i ¢as na vol-
nou zabavu. Je v§ak nutné podotknout, Ze i kdyZ citovany domdéci fad reflektoval
specifika Domova mladeZe na ulici Cihlafskd, nereflektoval specifika pobocky na
ulici Drobného.

Pravidlo: ... nestanovi-li feditel nebo vychovatel jinak.*

Na zakladé rozhovord s pamétniky se ukizalo, Ze vychovatelky v dennim rezi-
mu prece jen specifika své pobocky zohlednovaly. Nicméné jednalo se o nepsanou
dohodu mezi vychovatelkou a jejimi svéfenkynémi, kterd byla zaloZena na divére
k ubytovanym divkam.

Hlavnim nedostatkem pobocCky na Drobného byla absence jidelny a vlastni
kuchyné. Ubytovand dévcata tudiz musela dochdzet t¥ikrat denné do hlavni jidelny
na Cihlé¥ské, coZ bylo povaZovano z hlediska pfedpisti za viZny nedostatek.** Tato
jidelna byla od Drobného vzdélena asi jeden kilometr a neni tak divu, Ze mnoho
divek odmitalo na stravovani dochédzet. To se tykalo nejéastéji snidani, navzdory
povinnému budic¢ku si nékteré zZakyné velice rddy rdno pfispaly. Nechut dochézet
na snidané nakonec vedla k jistému dstupku ze strany vedeni internatu. Ve druhé
poloviné Sedesétych let nastalo kratké obdobi, kdy byly snidané na Drobného dova-
zeny. Tehdejsi spravce, pan Pivoda, se rdno chopil kirky a z Cihlarské privezl var-
nici s ¢ajem, ko$ s pecivem, pomazinku ¢i cokoli jiného, co bylo nabizeno v hlavni
jidelné. Tehdy se v zadni ¢asti za studovnou nachazela kuchynka, kam sice dévcata
obvykle nemé€la pristup, avSak béhem rdna tato kuchyiika slouzila jako pripravna
dovezenych pokrmi. Tento luxus pro divky skoncil s odchodem pana Pivody na
zatatku sedmdesatych let.

»Pan Pivoda vozil z Cihlarské varnici s ¢ajem, pomazanky a pecivo. KdyZ na to
ted vzpomindm, musela to byt od néj docela obét. Ty snidané zde totiz musely byt
uz pred sedmou. KdyZ pan Pivoda onemocnél, tak se tu objevil obéznik se zpravou:
’Z divodu onemocnéni pana Pivody se snidané nedovazi’. Tak jsme na tu Cihlar-
skou musely samy. Ono v 1été to bylo normélni, ale v zimé se ndm nékdy nechtélo,
za tmy tim parkem pfes LuZanky. No, takZe jsme se bud st¥idaly a nékdo vzdycky
vzal snidani ostatnim, anebo jsme tu snidani holt nechaly propadnout. Doma jsme

41 1Ibid., s. 5.

42 Doslova je ve smérnici uvedeno: , Je tfeba, aby v budové domova byly zfizeny tyto
mistnosti: (...) pfiruéni kuchyn pro Zaky, kuchyriské mistnosti (vyvarovna, vydejna jidel,
bila a ¢erné kuchyn, mistnost na ¢isténi zeleniny, priru¢ni skald u kuchyné), jidelna,
mistnosti pro zaméstnance kuchyné (umyvarna, $atna a zachody), ...“ Organizaéni rad
pro zakovské domovy a smérnice pro vychovnou préci v Zdkovskych domovech. Véstnik
ministerstva $kolstvi. 1955, ro¢. 11, ¢. 34, s. 296-303.
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o tom nesmély povidat. Koupily jsme si néjaky rohlik a v kuchyrice si k tomu uvarily
¢aj,"“ hovofi o snidanich pani BoZena.

Z vypovédi je patrné, Zze u mnohych pamétnic se téma snidané a predev$im
nechut dochdzet do vzdalené jidelny zafadily mezi ty vzpominky, které si jas-
né vybavovaly i mnoho let po absolvovani stfedni S$koly. Nejedna z byvalych
z&kyn vzpomin na medovou pomazanku. ,,To bylo rozmixované mdslo s medem,
a to bylo tak strasné sladky a tak nechutny. Uplné se ztratila chut medu a toho
masla.“?® Kvili takové snidani se dle slov pani Hany na Cihlafskou uréité chodit
nevyplatilo.

Na druhou stranu vzdilenost mezi jidelnou a vlastnim internitem nabizela div-
kam prilezitost stravit chvili volna bez dozoru. Mnoho divek z toho dévodu vyne-
chavalo napft. i veCefe, které byly vét§inou bez vybéru a studené, a ,uSetfeny” Cas
stravily jinymi aktivitami. Jak komentuje pani Hana: ,Na vecefe jsem chodila mini-
méalné, protoZe mi za prvé nechutnaly a za druhé se mi nechtélo pres ty Luzidnky
mazat tam a zpatky. Navic jsem si z domova vétSinou pfivezla néjaky dobrttky.“*
Misto vecere tak mnohé divky travily ¢as ve mésté nebo v nedalekém parku Luzin-
ky. Park byl na mnoha mistech zarostly, Spatné osvétleny a divkdm bylo diirazné
doporudovano, aby pres néj za Sera nechodily, pfesto se Luzinky staly oblibenym
mistem k provozovani volnocasovych aktivit. K rozptyleni pf¥ispival odpoledni
béh a mic¢ové hry, v zimnich mésicich se v parku stavéla ledova plocha, kam div-
ky z Drobného chodivaly bruslit. A co teprve schiizky s milymi. Celé Luzinky se
v odpolednich hodinich zaplnily zamilovanymi dvojicemi. Krdsny doklad uvedla
pani Karla: ,Kdyz jsme uz mély potfebu sportovniho vyziti, tak jsme si fekly, Ze
ptjdeme béhat do Luzdnek. Ale jak to vétSinou dopadlo. Jednou dvakrat jsme Sly
béhat, potreti se ta zapletla s néjakym boreCkem, ta s néjakym boreckem, no a bylo
po béhdni. Misto toho se chodilo na rande.“*

Dalsi specifikum pobocky, které vychovatelky musely pfi tvorbé denniho rezi-
mu zohlednit, se dotykalo benevolentnosti v dodrzovani studijni doby. Ubytované
divky nav§tévovaly rtizné typy $kol, z ¢ehoZ plynula variabilita u¢ebnich rozvrhi.*®

43 Rozhovor s pani Hanou J., obyvatelkou domova mladeze v letech 1970-1974, Brno,
14.8.2019.

44 |bid.

45 Rozhovor s pani Karlou M., obyvatelkou domova mladeze v letech 1964-1968, Brno,
4.6.2020.

46 Beéhem doby fungovani internatu se zde vystfidaly nejprve Zakyné Stfedni skoly
uméleckych remesel (ulice Husova). Poté dlouhd Iéta slouZil internat studentkam
ekonomickych skol. Zvlasté Skola na Pionyrské byla vyhldSena pro svou pestrou nabidku
studijnich oborl a roz&ifenou nabidku jazyk(. Na internaté v8ak bydlely i studentky
z rGznych primyslovek, stavebni &i strojni. K t&ém vzdalengjsim patfila prdmyslova gkola
chemicka v Husovicich. N&kolik sle¢en dochazelo i do prémyslové 8koly slévarenské.
Na pocatku 90. let zde pobyvalo i nékolik studentek z konzervatore.
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I kdyZ divky mély povinnost se okamzité po odpolednim vyucovani vraitit zpé€t na
interndt, jevilo se nad sily vychovatelek, aby presny pfichod u kazdé konkrétni div-
ky sledovaly. Tento fakt byl zesilen zvyS$ujici se kapacitou ubytovanych divek a déle
zavedenim pétidenniho pracovniho tydne v roce 1968, kdy se dosud prevladajici
dopoledni vyucovani vice rozsifilo i na dobu odpoledni. Mnohé divky tak s ndvra-
tem na interndit nepospichaly a naopak vyuzivaly chvili ¢asu k touldni po okoli.

S rozs$ifenim odpoledniho vyucovani se rozs$itfil i poCet pfedmétli, na které se
studenti museli kazdy den pfipravovat. To logicky vedlo k ,ukrajovini® z jejich vol-
ného casu. ,Dle propoctt je volny ¢as primérného zdka plné€ vycCerpdn studijnimi
naroky 3koly (po $kole je p¥edpoklad jesté 3 hodiny pfipravy na dal$i vyucovaci
den) a prakticky by tedy nemél existovat. Ale pfece existuje. Ddvidme dovolenky
béhem tydne do kina, divadla a na riiznou zdjmovou ¢innost. Otevienou otdzkou
zustava, na dkor ¢eho?“’ uvadi Vlastimil Vyhlidal z Kabinetu mimoskolni vychovy
pri Krajském pedagogickém tstavu.

Na otevfenou otdzku se nabizi odpovéd ve snaze postupné eliminovat nedimér-
nou miru organizovanosti volného ¢asu zak, jako byly napfiklad povinné schtize
a ,odstranovat zbytky kasdrenské vychovy s cilem vytvorit bezpec¢i a pohodu sku-
te¢ného domova,“® dopliiuje opét V. Vyhlidal. S konkrétnim p¥ipadem, kdy rozsi-
fené odpoledni vyucovani zasidhlo do organizace denniho #idu, je moZné se setkat
i v Domové mladeZe na Drobného. Zakyné, které zde bydlely v padesatych letech,
shodné vzpominaji na pravidelné vecerni nastupy, které byly svolaviny ihned po
prichodu z vecete. VSechny divky byly povinny se po svoldni rozhlasem dostavit
do studijni haly, kde v zdstupu po pokojich informovaly, zda se vSechny divky vra-

tily zpét na internét. Pozd€ji se podobna hlase-
ni rozvoliiovala a jen jednou za Cas probihala
. Vhale spole¢na schiize. Na téchto setkanich se
\ i Tresily organizac¢ni a provozni véci, ale i pfipad-
L4 né prestupky.

Svolavani zakyr k vecernimu hlaseni.
Doprovodné ilustrace z Kroniky pokoje ¢. 13,
sepsana divkami v domové mladeze v roce
AL 1957. (soukromy archiv, foto reprodukovano
y s laskavym svolenim Jarmily O.)

47 VYHLIDAL, pozn. 11,s. 7.
48 Ibid.
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VYCHOVA K PRACOVITOSTI

Pravidlo: Zici jsou povinni ¥adné se pripravovat na vyudovani, plnit vSechny
domaci dkoly, tispésné studovat.*

Dle domiéciho #4du bylo zdkladni povinnosti ubytovanych divek pravidelné a své-
domité se pripravovat na vyucovani. Nicméné plnéni této povinnosti bylo limi-
tovano moznostmi ke studiu, kterymi dany internit disponoval. Studijni pod-
minky na pobocce na Drobného se proménovaly v pribéhu dekad, kdy dochézelo
k postupnému presunuti hlavniho studijniho prostoru z velké haly na pokoje cho-
vanct. A tak zatimco v padesatych letech disponoval internit krdsnymi studij-
nimi stoly se zeSikmenou pracovni plochou, v letech osmdesatych byla studovna

nahrazena v podstaté televizni mistnosti.>

Divky se tak zpravidla ucily na poko-
jich (€i v jinych prostorach), kde vSak byla mira dohledu ze strany vychovatelek
omezena.

Soubézné s proménou studijniho prostoru se ménila i dislednost ze strany
vychovatelek k dodrZovéani pravidel béhem studijni doby. Studijni doba byla sta-
novena na odpoledn{ hodiny — mezi 15:30 a 17:30 h. V tuto dobu mély byt vS§echny
zakyné pritomny v domové a svédomité studovat. K takovému striktnimu dodr-
zovani dochazelo v dobé, kdy se na interndtu nachizela radna studovna. Zvlasté
dévcata z padesatych let vzpominaji na povinnost sedét na svém pridéleném mis-
té, po celou studijni dobu hledét do knih a soustredit se na studium. Vychovatelka
chodila mezi stoly a bystrym okem hlidala, nad ¢im divky hloubaji. Nikdo nesmél
vykazovat jinou aktivitu. Pokud doslo k vyrusent, byla dané hfi$nice fadné napo-
menuta: ,Béhem studijniho klidu jsme sedély na studovné. Anc¢a [vychovatelka]
chodila sem tam jak pavice. Muselo byt naprosté ticho. A kdyz tfeba néjaka holka

12«

néco rekla - tak ona zacala hrozné ¥vit ‘Kdo tam zas ru$i!"“ vzpomind pani Jar-
mila.”

Nicméné, jak se postupné zmens$oval prostor studovny, tak se, v pfimé souvis-
losti, snizovaly i ndroky vychovatelek na soustfedénou pozornost divek ke studiu.
Omezovani a pozdéji prakticky i zruSeni studijnich stold vedlo k tomu, Ze se divky
mohly ucit na pokojich, kde unikly o¢im vychovatelek. Jestli zde opravdu dévcata
studovala nebo travila €as jinou aktivitou, bylo jen na odpovédnosti dané student-

ky. Co vSak pretrvavalo, byla povinnost udrZovat ticho a klid. B€éhem studijni doby

49 Doméci fad, pozn. 10, s. 3.

50 Vice o tématu v ¢lanku autorky v predchozim roéniku Sborniku Muzea Brnénska.
CERNA, pozn. 16.

51 Rozhovor s pani Jarmilou O., obyvatelkou domova mladeze v letech 1954-1957, Brno,
20.5.2020.
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nesméla byt ani na konci osmdesatych let pusténa televize, nesmély se hrat spole-
Censké hry a i rozhovory mély byt omezeny na minimum.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, studentky, které bydlely na Drobného, dochédzely do
ruznych $kol. Z toho plynuly i specifické pozadavky na pripravu na vyucovani
u jednotlivych obori. Pro zajimavost mohou byt zminény studentky Stfedni $ko-
ly uméleckych femesel. Divky dostdvaly pravidelné tkoly z vytvarnych predmétd,
napt. do vécného kresleni musely kazdy tyden pfinést jednu studii konkrétniho
predmétu. Zakyné z oddéleni Drobného uméleckého priimyslu byly dokonce povin-
ny kreslit realistické momentky kazdy den. I do figurdlniho kresleni bylo Zddouci
nosit domdci price: Nejprve jenom hlavu, poté celou postavu a ve vyssich ro¢nicich
kreslily divky i akty. Nejenze se studijni povinnosti téchto divek vymykaly bézné
domaci pripravé na jinych $kolach, ale problém mély tyto studentky i s tklidem.
»My jsme ale vé¢né dostdvaly velky Zluty puntik za neporddek, protoze jedna méla
rozhdzené $pachtle, druhd zase $usti k pfipravé figurek, no mély jsme hodné véci,”
vzpomina pani Miroslava.” Za své prohtesky si divky vyslouZily od vychovatelky
Anduly nelibé oznaceni ,mali¥ky a natéracky“.>

Dal$im prikladem mimoradné pripravy na vyuéovani byl ndcvik studentek eko-
nomickych $kol pro pfedmét psani na stroji. Tento pfedmét neslo absolvovat bez
domdciho trénovani. Problémem v$ak bylo, Ze na internité bylo k dispozici jen
nékolik stroji a ty byly ihned rozptjcované. Vzhledem k faktu, ze od druhé polo-
viny Sedesatych let vétSina ubytovanych divek studovala ekonomické obory, byl
nedostatek psaci stroji opravdu tristni. Z toho divodu mnoho studentek radéji
investovalo penize do koupi vlastniho stroje. BohuZzel ne vsechny si mohly tuto
koupi dovolit. Byvalé studentky vSak shodné uvadi, Ze na internaté panovaly veli-
ce pratelské vztahy a solidarita, nebylo tudiz vyjimkou, Ze si divky stroje vzajemné
pijcovaly. Je nutné zminit, Ze porizovaci cena psaciho stroje nebyla zrovna niz-
ki a mnohé divky si stroje radéji nechdvaly doma u rodic¢t, nécvik tak dohanély
o vikendech. Jistou variantou bylo dochdzet do $koly, kde mohly divky trénovat.

Pracovitost byla divkdm v§tépovana nejen v dodrzovani studijnich povinnosti,
ale i prostfednictvim tkold, jejichZ plnéni bylo nezbytné pro plynuly provoz domo-
va. Jednalo se v prvé fadé o pravidelny tiklid pokoji. Ubytované divky si muse-
ly udrzovat poriadek v osobnich vécech, ale také pravidelné uklizet cely pokoj. Po
odchodu do skoly byly vychovatelkami za dklid pravidelné bodovany. Ve vzpomin-
kéch s velkou intenzitou rezonuje povinnost ustlat postel podle predepsaného zpi-
sobu a zarovnat na ni prehoz. ,To bylo §ilené, nez jsme §ly rano do Skoly, musely

52 Rozhovor s pani Miroslavou P., obyvatelkou domova mladeze v letech 1954-1957, Brno,
23.2.2020.

53 Rozhovor s pani Jarmilou O., obyvatelkou domova mladeze v letech 1954-1957, Brno,
20.5.2020.
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jsme na postel prehodit hnusny kvitkovany modry prehoz. Nesmélo nic lezet na
posteli, na stole, na stolku, nikde. Kdyz pak prisla vychovatelka a zacala bodovat,

tak se nékdy rozjela tak, Ze §la zkontrolovat i sk¥ing,*

uvadi pani Hana. K dal$im
povinnostem patfilo vynést ko§, utfit prach a samozrejmé zamést: ,Pamatuju si,
Ze zametdni bylo specialitou pani Merlickové. KdyZ jsme rdno daly na postele pte-
hoz, tak ona vzdycky nadzvedédvala ty pfehozy a divala se, jestli pod posteli nejsou
chuchvalce prachu. A kdyZ tam chuchvalce prachu byly, tak uz se zajimala o to, kdo
mél tklid a ten doty¢ny uz musel jit na koberecek. A ony ve vychovatelné ten kobe-
recek skuteéné mély,” sméje se pani BoZena.* Spole¢né prostory vSak nastésti cho-
vanci neuklizeli, ty méla na starost uklizecka.

Plynuly provoz domova zaji§tovaly také sluzby na vratnici. Sluzbu, kter4 se tdh-
la pfes dobu studijniho klidu do osmi hodin vecer, drzely vZdy dvé divky. Dévcata
béhem své sluzby zapisovala prichody a odchody ostatnich studentek, k povinnos-
tem pattilo i ohlasovat navstévy a nepoustét je dovnitf. Sluzba také hlidala, jestli
se ubytovani pfezouvaji. Za vratnici se totiz nachédzela tzv. botdrna, kde mély divky
uloZené prezivky. Vratnice se nachdzela v misté dne$ni pokladny muzea. Pivodné
se jednalo o mens$i mistnost s ktesilky a stolkem se Zidlemi.

Zminény by mély byt i mimofadné formy prace. ,Drobnd vypomoc podle potfeb
domova ndm umozni 1épe stmelit kolektiv nez jiné prilezitosti a ddvid ndm téz
moznosti poznat zdky z jiného thlu. U¢ime ziky zdroven svédomitému a odpo-
védnému plnéni povinnosti riznych druha sluzeb, které v ramci potfeb domova
organizujeme,® zdliraziuje V. Vyhlidal o vychovném vlivu price. Nicméné prfimo
v Domové mlddeze na Drobného pracovni brigddy organizoviny nebyly. Dochované
fotografie, na nichz divky pézuji s nac¢inim, jsou spise ukizkou znamenité recese

“56

N3

nez dokladem pracovniho entuziasmu, ktery na internité pretrvaval napfic dese-
tiletimi. Pouze v kratkém obdobi v poloviné Sedesétych let vychovatelky dovolo-
valy ubytovanym studentkdm zaridit si brigddy pres tzv. Student-Servis. Jedna-
lo se o pracovni a vyrobni druzstvo studentt spravované Svazem studentd, které
zdjemctm zprostfedkovalo moZnosti drobnéj$iho pfivydélku.>” Nejéastéji se jed-
nalo o price v administrativé, malovani pokojt, myti §pinavého nddobi ¢i pocitani
projizdéjicich aut.

54 Rozhovor s pani Hanou P., obyvatelkou domova mladeZe v letech 1973-1977, Brno,
18.11. 2019.

55 Rozhovor s pani BoZzenou V., obyvatelkou domova mladeze v letech 1970-1974, Brno,
26.11.2019.

56 VYHLIDAL, Viastimil. Domovy mladeZe. Praha: Mladé fronta, 1970, s. 179.

57 Student-Servis? Kvéty, 16. 9. 1967, s. 9.
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Divky v zahradé domova na Drobného, 1965.
(soukromy archiv, foto reprodukovéno s laskavym svolenim Marie V.)

VYCHOVA K SVETOVEMU NAZORU
Pravidlo: ...

Vychova ke svétovému nidzoru nebyvala definovina jednim konkrétnim pravidlem,
ale spiSe pozadavkem na ¢innost vychovateld, kterd méla prostupovat veskerym
vychovnym snaZenim.

V teoretické roviné velmi ¢asto vychova ke svétovému ndzoru splyvala s vycho-
vou politickou, byt takto explicitni oznaceni bylo uvadéno zfidka. Metodické poky-
ny az do roku 1989 deklarovaly, ze vychova ma byt vedena s dGrazem na posilovani
socialistického a politického smysleni. Vychovatelé méli reagovat na spolecenské
a politické udalosti a vhodnym zptisobem je chovanciim objasnit. V praxi se ten-
to pozadavek naplrnioval pripravou dobové nisténky, kterd byla v domoveé umisté-
na v centralni hale — opfend o krbovou ¥imsu nebo pfipevnéna na sténé u dveri ¢i
schodisté. Udajné se divky na piipravé nasténky nemusely nijak podilet. Byvalé
studentky si ani neuvédomuji, Ze by se na interndté setkavaly s vyraznou politickou
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Nasténka ve spolecenské hale domova mladeze, konec 80. let 20. stol.
(soukromy archiv, foto reprodukovéno s laskavym svolenim Miluse V.)

propagandou nebo Ze by byl na né vyvijen ideologicky tlak. Ani jedna z oslovenych
pamétnic ve své vypoveédi nezminila agitacni filmy, ideologické proslovy ¢i politic-
ké Skoleni. Vyjma povinného osloveni ,,soudruzko vychovatelko“ oznacuji vjchov-
nou préci vychovatelek za apolitickou.

Jestli na internédté agitace pfece jen probihala, byvalé studentky si ji dnes jiz
nepamatuji. ,No, moznd dneska mlady lidi politika zajim4, ale tehdy, mezi Sest-

v, «58

nictym a devatendctym rokem, jsme Zily Gplné néé¢im jinym,“® glosuje pani Jifina.
Nabizi se otdzka, ¢im tedy dévcata tehdy Zila? Jak vzpominky dosvédéuji, tehdejsi
Zivot naplnény studiem, prvnimi ldskami a pratelstvim odvadél jejich pozornost
(a dnes vzpominky) od pfipadnych politickych aktivit a jak uvadi pani Hana:,Tam

se politika opravdu nefesila. Na to jsme byly mladé, zamilované holky.”®

58 Rozhovor s pani Jifinou S, obyvatelkou domova mladeze v letech 1974-1978, Brno,
30.1.2020.

59 Rozhovor s pani Hanou K., obyvatelkou domova mladezZe v letech 1987-1989, Brno,
2.2.2020.
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»Dobfe pripravend slavnostni shromdizdéni u prilezitosti oslav vyznam-
nych vyroci, kterd znamenaji dtlezité mezniky v Zivoté naSich ndrodd, niroda
SSSR a ostatnich zemi socialistického spolecenstvi,“® méla byt jednou z béznych
vychovnych aktivit posilujici politicky ndzor chovanct - a vskutku lze dodat, Ze
priprava na socialistické svitky byla pravdépodobné jedna z méla prileZitosti, kdy
se vychovatelky na Drobného k politické propagandé uchylovaly. Av§ak bezvyrazni
predndska, ¢etba z dobového tisku, vyvéseni sovétské a ceskoslovenské vlajky nad
vstupnimi vraty nezanechaly v divkich Zadnou citovou vzpominku. Z dobovych
oslav nejvice rezonuji oslavy Prvniho mije, jejichZ organizaci byla povérena sko-
la (nikoli internét). Mnoha dévcata se tak na volny den vracela do svého bydlisté,
kde méla absolvovat prvomajovy privod. Na rozdil od privodu v Brné zde nebyla
jejich icast dlisledné kontrolovana. Jedna z méla akci organizovana domovem bylo
spole¢né kladeni véncii u prilezitosti oslav Velké fijnové socialistické revoluce na
Ustfednim hibitové, kam byla dévéata z domova vysldna, aby v zastupu éekala na
slavnostni salvy.

Pro dplnost miiZe byt uvedena existence zijmového krouzku Préice s knihou, kte-
ry v domové na Drobného vznikl na po¢atku Sedesédtych let.®" Poslanim obdobnych
literdrnich krouzkd bylo vzbudit u studentt zdjem o plnohodnotnou literaturu.
Kniha byla hodnocena jako mohutny ndstroj komunistické vychovy. ,Knihy nim
vypravéjl o komunistické strané, o nasi vlasti, o jejich nejlepsich lidech, o jejich
tvlrdéi praci a o tom, jak oddané slouZi zajmtm lidu [..]. Knihy ndm pomdhaji
vychovavat v sobé vlastnosti budovatele a bojovnika za komunismus.“” Pravidel-
né Cetba méla zaujimat velkou ¢ast volnocasové aktivity kazdého zéka, a nenf pro-
to divu, Ze své misto zaujimala i v domovech mlideze. Nicméné zminény krouzek
Préce s knihou v domové na Drobného existoval pravdépodobné nanejvyse tt'i $kol-
ni léta, nebot vychova prostfednictvim Fizeného ¢tendfského krouzku se u divek
nesetkala s priliSnym zdjmem.

VYCHOVA K ESTETICKYM HODNOTAM

Pravidlo: Zici jsou povinni vyuZivat zafizeni domova pro bohaty kulturni spole-
Censky Zivot a vlastni zdjmovou ¢innost.**

60 SELLNEROVA, pozn. 11, s. 85.

61 Existence ¢tenarského krouzku Préce s knihou byla potvrzena nikoli diky vzpominkam
pamétnic, ale na zdkladé ¢lanku v novinach: Beseda s basnikem v zakovském domové.
Rovnost, 21. 3.1961, s. 5.

62 Kniha vedouciho sovétskych pionyrd. Praha: Mladé fronta, 1956, s. 93.

63 Domaci rad, pozn. 10, s. 3.
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Kladeni vénct na Ustfednim hibitové v Brné, konec 80. let 20. stol.
(soukromy archiv, foto reprodukovéno s laskavym svolenim Miluse V.)

Fungovani pravidelného zijmového krouzku bylo v déjindch domova mladeze na
Drobného vyjimecné. Za sledované obdobi mdme mimo krouzku Price s knihou
doloZeny pouze krouzek fotograficky. Ten tidajné€ v domové fungoval jiz v Sedesa-
tych letech, nebot nékteré byvalé studentky vzpominaji na vyuzivani fotokomory
v suterénu pro své amatérské pokusy. K profesionalizaci a rozvinuti krouzku pti-
spél spravce Lubomir Klimes, ktery od druhé poloviny osmdesitych let organizo-
val pravidelni fotografickd setkdni. Pro potfeby krouzku bylo internitem zakou-
peno na svou dobu $pic¢kové vybaveni.

Mnohem bohatsi nabidkou dostupnych krouzka disponovala hlavni budova na
Cihlarské, kde dle dochované fotografie existoval i krouzek hudebni, modelafsky
a radio krouZzek. Dle vypovédi nebyly vSak tyto krouzky studentkami z Drobné-
ho navs$tévované a dévcata radéji volny Cas travila prochdzkami po mésté nebo
na svém interndtu. Oproti pivodnim definicim o potfebé plné rozvinout potencial
mimoskolnich forem vychovy a jejich prostfednictvim podnitit zdjem chovanci, je
nutné konstatovat, Ze rozvinuti onoho potencidlu v domové na Drobného pokulhd-
valo. Z vyzkumu jednoznac¢né vyplyva, ze mezi nejcastéjsi aktivity obyvatelek pat-
tfilo studium a dale upeviiovani vzidjemného pratelstvi.
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Prezentace zajmovych krouzk( Domova mladeZe na ulici CihlaFska, konec 80. let 20. stol.
(soukromy archiv, foto reprodukovéno s laskavym svolenim Miluse V.)

Dévcata si utvarela uzavrené kolektivy a na pokojich budovala velmi pratelské
vztahy.®* Po celém internité se tak z jednotlivych pokojti ozyvalo Svitofeni. Nékdy
si divky sdélovaly zazitky z vychédzek a svérovaly si dojmy ze schlizek s prvnimi
ldskami. Jindy vedly hovory o $kolnich povinnostech ¢i debatovaly nad prfec¢tenymi
knihami, aktudlnimi spolecenskymi uddlostmi i médnimi trendy. VSe za doprovo-
du klaviru, kytary a vysildni z tranzistordku. Jindy se dévC€ata na pokojich vénovala
i ruénim pracim jako pleteni, $it{ i vy$ivani.

Nejedna z byvalych studentek podotykd, Ze sviij studentsky Zivot si spojuji s neu-
stdlym smichem a s mladickymi vylomeninami. ,Na pokojich jsme byly hodné ¢as-
to. Mély jsme zde oteviené okno a sedély na parapetu. Hodné se hrdilo a zpivalo.
Nékdo zde i koutil, kdyZ nebylo kde jinde,“ vzpomina na traveni volného ¢asu pani

64 Autentickym dokladem budovani pratelstvi je Kronika pokoje ¢. 13, kterou si divky psaly
v roce 1957 (ve tfetim ro¢niku studia). Nejprve zapisy délaly propiskou, pozdéji kdyz
koupily vétsi knihu dokonce i tusi, aby kronika vypadala kulturnéji. Spolec¢né lepily,
kreslily, malovaly. V textech i kresbach se divky opravdu nesetfily a navzéjem se (dle slov
pamétnice) ,Stengrovaly®. Rozhovor s pani Jarmilou O., obyvatelkou domova mladeze
v letech 1954-1957, Brno, 20. 5. 2020.
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Ludmila.®® S otevienym oknem se v3ak poji i jiné nezbednosti neZ jen koufeni: ,Ve
stfedu byval za Luzidnkami fotbal a po chodniku tam vzdy proudily davy chlapt.
My jsme na né vZdycky vyhliZely z oken. Sedély jsme na tom Sirokém parapetu,
mély jsme natazené nohy proti sobé a mavaly jsme na né. No délaly jsme blbiny
a oni na nés,” se smichem popisuje pani Marie.®®

To, Ze divky travily vét$inu ¢asu na pokojich, je mozné pric¢itat samotnym dispo-
zicim domova. Stisnéné pokoje jen stézi nabizely prostor pro vétsi rozvijeni zdjmové
¢innosti. BohuZel ani samotny domov dlouh4 1éta nedisponoval pestrou nabidkou
volnocasovych aktivit.*” Jako spolecenské prostory zprvu slouzily divkim mistnos-
ti v suterénu, v jedné z nich byl umistén stll na ping-pong, v dalsi se nachazela
televize. Nékteré z pamétnic si dokonce vybavuji i télocvicnu: ,V télocvicné jsme
mély zinénky, balény, §vihadla, mozna i kladinu. Urcité tam byla §védska bedna,
protoZe jsme se do ni schovédvaly. Ona to ale byla pomérné mald mistnost, takze
jakmilejste tu $védskou bednu pfeskodila, tak jste skocila do zdi,“ komentuje pani
Margita.®® Nicméné ndvstéva nevlidnych mistnosti ldkala divky jen zfidka, a tudiZ
ne vSechny si na prostory dobfe pamatuji. V osmdesatych letech se hygienicka situ-
ace v suterénnich prostorich zhorsila natolik, Ze musely byt na né€kolik let pro div-
ky zcela uzavreny.

Spole¢enskou dlohu tak zadala zastdvat centrdlni hala, kam byla pfenesena tele-
vize, stolecky i ktesilka. Sledovani televize se zafadilo mezi ¢asté a snad jediné
kolektivni tradveni volného ¢asu v domoveé. Na dalsi aktivity organizované vychova-
telkami vzpominaji pamétnice jen ojedinéle. Naopak shodné trochu skepticky uva-
di, Ze vychovatelky je nechdvaly Zit vlastnim Zivotem, priliSnou vychovnou akti-
vitu nevyvijely a jediné, co po nich pozZadovaly, bylo dodrZzovini denniho rezimu
a doméciho fadu - obzvlasté v bodech vecerky a uklidu.

Jisté vzrusSeni do stereotypnich dni prinesly diskotéky, které se na Drobného
konaly dvakrat do roka a na néz byli zvéni i chlapci z domova na Cihlafské. Dal-
§ich pravidelné organizovanych aktivit bylo na Drobného jen nékolik. Od konce
osmdesatych let v§ak byly zdsluhou vychovatelky MiluSe Vieweghové na internaté
porddany pravidelné klubové vecery. Konaly se zpravidla jednou do mésice a pro
svou uvolnénou atmosféru byly u studentek velmi oblibené. Pro dévcata byly jisté
zajimavé cestovatelské prednasky. Pan Roztodil, vedouci oddéleni techniky Kraj-
ského domu déti a mladeZe v Luzadnkach, doplnil svou pednasku o cestovani v Ciné

65 Rozhovor s pani Ludmilou g, obyvatelkou domova mladeze v letech 1984-1987, Brno,
30.5.2020.

66 Rozhovor s pani Marii K., obyvatelkou domova mladeze v letech 1970-1974, Brno,
28.11.2020.

67 Vice viz CERNA, pozn. 16.

68 Rozhovor s pani Margitou V., obyvatelkou domova mladeze v letech 1980-1983, Brno,
13. 3. 2020.
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Vychovatelka Miluse Vieweghova se svymi svéfenkynémi na zavodech ve strelbé
ze vzduchovky, které probéhly v Domové mladeZe na Drobného na konci 80. let 20. stol.
(soukromy archiv, foto reprodukovéno s laskavym svolenim Miluse V.)

barevnymi diapozitivy. O Ciné pfednasel i docent psychologie a vysoko§kolsky uéi-
tel Otto Cacka. Do domova nékolikrat zavitaly kosmeti¢ky a kade¥nice a svou pied-
nasku doplnily praktickymi ukdzkami. Domov navs$tivili i vyucujici rukodélnych
krouzkl a dévcata méla moznost naucit se drhat, palickovat nebo vdzat vano¢ni
ozdoby. Na Drobného zavitali také zdstupci Hnuti Brontosaurus, ktefi své povi-
dani ozvlastnili vyukou tanct.®® Domov v$ak poctili svou navstévou i mnozi dalsi
a z aktivit nebyla vynechdna ani zahrada. Ve stejné dobé se divky mély moZnost
GCastnit kazdoro¢né porddanych zavodh ve stfelbé ze vzduchovky a v orientaénim
béhu. Jejich organizace se vzdy ujal jiny z domova mladeze, na konci osmdesatych
let se poradani zavodt zhostil i zdejsi internat.

69 Na zékladé vzpominek a fotografii byvalé vychovatelky Domova mladdeZe na Drobného
22 Miluse Vieweghové. Rozhovor s Milusi Vieweghovou, Brno, 2. 6. 2020.
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HODNOCENI CHOVANCU

V predchozi ¢ésti se ¢tendf mohl sezndmit s nékolika povinnostmi, které byly na
ubytované kladeny, a s pravidly, kterd musela byt bez vyjimky dodrzovdna. Stano-
veny rezim nékteré divky oznacovaly za prisny aZ kasdrensky. Nelibost vyvoldval
presné vymezeny ¢as vychdzek. Povinnost byt zpét na internitu v uréitou hodinu
se stala zdrojem mnohych stfett s vychovatelkami i divodem, pro¢ nékteré divky
odchézely na privat. Nevoli zptisoboval i zdkaz navstév: at spoluzak, spoluzacek ¢i
prvnich lasek. Jeho nedodrZzeni mohlo vést aZ k vylouceni z internatu. Dalsi prisny
zdkaz se tykal pozivani nadvykovych litek. Zatimco alkoholu se divky na interna-
té vétSinou stranily, zdkaz kouteni byl pravidelné porusovan. Nejedna divka méla
zkuSenost s tajnym koutenim v kotelné, na balkoné ¢i v kouté zahrady a jak uvedla
pani Romana: ,Tak devadesit procent internitu se naucilo koutit. Kdyz jsme §ly
z veCefe pres Luzanky, tak jsme si musely zapdlit, bez toho by to neslo. Po pfichodu
nam vychovatelka nadavala: ‘Smrdite, jak kdybyste pfisly z putyky. “”°

Navzdory ojedinélym pripadidm se v§ak byvalé studentky shoduji, Ze zde v domo-
vé mlddeZe panovala pfijemnd aZ rodinnd atmosféra a nékteré vychovatelky pri-
rovndivaji dokonce k ndhradnim maminkdm. Pravé lidsky pristup vychovatelek,
zaloZeny na jednéni s dévcaty jako s dospélymi, pfisnost fddu mnohdy kompenzo-
val. Pokud tedy dos$lo k néjakému prohtesku proti nastavenym pravidlim, vycho-
vatelky resily véc nejprve domluvou. Navic na zdklad€ vypovédi je mozné konsta-
tovat, Ze k vaznéjSim prestupkdm zpravidla nedochazelo. Mnoho divek si svého
ubytovani totiz vazilo. Velmi dobre si uvédomovaly, Ze vzhledem k vzdalenosti
jejich rodného mésta a k vysi cen ubytovani a stravovani v Brné byl pobyt v domo-
vé mladeze jejich jedinou mozZnosti, jak studovat na prestizni a vybérové skole.

0 dodrzovéani doméaciho fadu byli rodi¢e pravidelné informovani, a to prostfed-
nictvim psanych zprdv. Tato hldSeni o chovini byla zasildna vzdy v pololeti a na
konci $kolniho roku. Prvni dochovana hldSeni pochazi z Sedesatych let a vychova-
telkami byla zasildna aZ do konce komunistického rezimu. V predtisténém formula-
ti bylo nejprve vyclenéno misto pro prospéch a chovani ve $kole. Ndsledné se vycho-
vatelky u kazdé divky vyjadtovaly k jeji pfipravé na vyucovani, k plnéni uloZenych
povinnosti, dodrZzovani porddku a ¢istoty i vztahu ke kolektivu, pfiCemZ neziista-
ly opomenuty ani charakterové vlastnosti chovanky. Obvykle nechybéla ani zmin-
ka o tom, jestli doty¢nd mtiZe s ubytovanim pocitat i nasledujici skolni rok. Pokud
bychom vsak hledali v hodnoceni chovani ideologické poucky a klisé o budovani
republiky a socialistické spolec¢nosti, hledali bychom je pravdépodobné marné.

70 Rozhovor s pani Romanou M., obyvatelkou domova mladezZe v letech 1985-1988, Brno
20.2.2020.
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Domov mladeze Brno, Cihldiskd 21 s poboékou Drobného 22

v Brné dne.. 150261973

Vazeni rodice!

Po skonent .. L. pololeti skolniho roku 1972/ 73. zasidme Vam zprdvu o #aeSem-synewi (0 Vast dcefi)
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Ukéazka hodnoceni chovani byvalé studentky. (archiv autorky)
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ZAVER

V roce 1948 se po ndstupu komunistického rezimu zménily podminky pro vycho-
vu a vzdélavani mladeZe. Problematika Skolstvi se okamZzité dostala pod sovét-
sky diktat a své ztuhlé otéze ideologickych a zpolitizovanych poucdek uvoliiovala
v pedagogické teorii i praxijen velmi pomalu. Na zdkladé skolskych zdkont a jejich
provéadécich predpist ¢i smérnic se domovy mlddeze zaclenily do jednotné $kol-
ské soustavy. Domovy mlidezZe, spravované narodnimi vybory, se rovnéz priradily
k mimoskolnim vychovnym zafizenim, z ¢ehoZ pro né vyplynula povinnost svou
Cinnosti pfimo navazat na vychovné-vzdélavaci plan a podilet se na vychové nové
generace: loajilnich bojovnikl za nové politické usporadani.

Ve vlddnich spisech deklarované propojeni s vys$simi cili komunistické vychovy se
plné odrazilo i v definovaném poselstvi (neboli funkci) domovt mladeZe. Tato posel-
stvi pak jednoznacné vyznivala ve prospéch ideologie, pedagogické aspekty ztistiva-
ly zpravidla v pozadi. Zvlasté u funkce socidlni mohlo budit rozpaky, jaké pozadavky
a naroky byly na domovy mlideZe kladeny. Dle pedagogickych spisii bylo totiZ ztej-
mé, Ze domovy mlddeze mély vychovu na $koldch rozvijet do oblasti volnoc¢asovych
aktivit, a tudiZ usmértiovat zdjem a nadSenf mlideZe vytyCenym smérem. NejtiZivéji
tak jisté ptisobi fakt, Ze z pohledu prospéchu socialistické spolecnosti byly bezostys-
né az druhotné vyvozovany vychovné tikoly pro domov mladeze. V predlozené studii
bylo sledovano, jakym zptisobem se domovy mlddeZe své prisouzené role ve spolec-
nosti zhostily, pficemZ odpovéd byla hleddna na konkrétnim pf¥ikladu.

Tim se stal domov mladeze, ktery byl v roce 1954 umistén do budovy byvalé
rodinné vily na ulici Drobného 22, dnesni Vily Low-Beer v Brn€. Bez priliSné poe-
tiky bylo v textu konstatovano, Ze hlavni roli ve vychovném snaZeni tvoril doméci
tad, ktery do zivota v domoveé vnasel zdkladni pravidla, disciplinu a normy. Pficho-
dem na internét se ubytovani zavazovali k jejich dodrZovani a poruseni nékteré-
ho z nich mohlo vést i ke kdzeniskym postihtm. Pripadné prohtesky se nejcastéji
promitaly v hodnocenich, kterd byla psdna vychovatelkami vZdy na konci pololeti
a zasildna pos$tou rodi¢tm.

Poznatky uvedené v textu byly zji§tény pomoci ordlniho vyzkumu, ktery byl
v minulosti veden v rdmci projektu Vzpominky na domov mlddeZe. Jeho prostfednic-
tvim se podatilo nashromdzdit nékolik desitek vypovédi byvalych studentek. Na
jejich zdkladeé byl v textu veden pomyslny dialog mezi pravidly oti§ténymi v doma-
cim ¥adu a reflexi béZného dne ubytovanych. Ctena¥ se postupné docetl o povinnosti
dodrZovat denni rezim, udrZovat poradek, politicky se angaZzovat ¢i rozvijet své vlo-
hy ve volnocasovych aktivitiach. I kdyz bylo v textu otevieno nékolik témat mozného
ideologického ptisobeni, 1ze na zdkladé vypovédi konstatovat, Ze vychovné-politické
aktivity se vdomov€ mlddeZe na Drobného s prilisnou intenz{ neprojevily.
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ZUSAMMENFASSUNG

Das Internat als ein Ort der Erziehung der neuen sozialistischen Generation?
Ein Auszug aus der Geschichte der Villa Low-Beer in Brno.

Die Studie behandelt die Problematik des kommunistischen Schulwesens und tragt
zur Diskussion {iber die sozialistische Erziehung in den Jahren 1948-1989 bei. Bei
der Suche nach Antworten auf ihre wissenschaftlich fundierten Fragen bemiiht sie
sich, die Ablaufe und die Erziehung der neuen Generation im geschlossenen Umfeld
des Internats aufzudecken. Der Text geht in seinen Hypothesen auf die legislative
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Verankerung der Internate und ihre Eingliederung in das System des einheitlichen
Schulwesens ein, durch die de facto auch die Hauptmission der Internate selbst
definiert war. Dabei ist die Tatsache von sehr beklemmender Wirkung, dass diese
Mission vorrangig auf das Wohl der sozialistischen Gesellschaft ausgerichtet war
und die erzieherischen Aufgaben des Internats erst an zweiter Stelle standen. In
der vorliegenden Studie wird verfolgt, auf welche Weise sich die Internate ihrer
vorgegebenen Rolle entledigt haben, wobei die Antwort am Beispiel eines konkre-
ten Internats gesucht wird. Dabei handelt es sich um das Internat, das im Jahr 1954
im Gebidude der einstigen Familienvilla in der Strafe Drobného 22, der heutigen
Villa Léw-Beer in Brno, eingerichtet worden war.
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