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RENESANCNIi KACHLE
S FIGURALNI VYZDOBOU
Z IVANCIC

Kldra Sovova

Ve sbirkach poboéek Muzea Brnénska je uchovavana rada kamnovych kachli, kte-
rym, az na vyjimky, nebyla vénovana odbornd pozornost. Jednotlivé kachle se sice
dockaly svého publikovani v dil¢ich i $ite koncipovanych statich', nicméné vétsi
¢ast fondu stéle ¢ekd na zpracovani. Z tohoto dtivodu vyvstal zamér postupné ve-
fejnosti zpfistupnit material, ktery muzeum opatruje. Tento prispévek by mél byt
prvnim v sérii chystanych ¢lankd. Jeden z kachld, o nichZ pojednavd, se sice doc¢kal
zvefejnéni brzy po svém objevu, zatim vSak nebyl blize zhodnocen. V tomto pii
spévku se zamérime na dva kachle pochazejici ze stejné série, definované totoznou
arkadou.

KACHEL S MOTIVEM BOHYNE LUNY

Struénd historie sboru a ndlezové okolnosti kachle

Ivancicky bratrsky sbor patfil v 16. stoleti k nejvyznamnéj$im a nejvétsim v cCes
kych zemich. Pocatky jeho ptisobeni jsou kladeny do poslednich let 15. stoleti. Za
doby ptisobeni Jana Blahoslava (1558-1571) zde zapocala svou ¢innost bratrska
tiskarna (vletech 1562-1578), ktera produkovala renesan¢ni tisky vysoké estetické
kvality. Z dilen tiskarny vysla fada vyznamnych dél, nejvyznamnéjsim pocinem
vak byla prace na prekladu bible a jeji nasledné vydani. Cestina, jiz byla Bible
kralickd napsana, se nadlouho stala etalonem ¢eského spisovného jazyka. Politicka
situace nebyla jednoté bratrské naklonéna, a tak musela byt tiskarna nékolikrat

1 Napftiklad CEJKA, Jiti.Ivancice: déjiny mésta. lvancice: Mésto Ivancice, 2002. s. 160, 162, 168, 239;
MICHNA, Pavel. Goticky kachel ze sbirek Podhorackého muzea v Tisnové. InVlastivédny véstnik mo-

ravsky. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 1965, ro¢. XVII, ¢. 2, s. 249-251.; VLCKOVA, Jitka.

Stredovéké kamnové kachle s nabozenskymi motivy z jihomoravskych sbirek (Pokus o aplikaci umé
leckohistorickych pfistupt).Archaeologia historica. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné,
2001, ro¢. 26, s. 372, 380.

zbezpe¢nostnich duvodii prestéhovana. Prvni atocisté nasla v roce 1578 na panstvi
utrakvistického $lechtice Karla starsiho ze Zerotina, v prostorach kralické tvrze.
I po prestéhovani tiskarny vsak bratrsky sbor v Ivanéicich pokracoval ve své vzdéla-
vaci ¢innosti. Jeho kone¢ny zanik se datuje k roku 1623, kdy byli bratfi v souvislosti
s pobélohorskou politickou situaci i se zbytkem komunity nuceni presunout sbor
i $koly do bezpe¢néjsiho ptisobisté a definitivné opustit Ivancice.? Areal sboru pre-
$el do rukou Lichtenstejni. Jeho dal$i osudy nejsou prili§ znamy. Konec ptisobeni
bratrské komunity v§ak neznamenal automaticky zanik budov dtive sboru patfi

cich. Ty v8ak zacaly brzy po odchodu bratfi chétrat a v roce 1757 byly zpustoSeny
poZarem. Aredl uz poté nikdy nebyl obnoven.’

V osmdesatych letech 20. stoleti probihal v prostorach tehdejsich Smeralo
vych zavodu (dnes ulice Ve Sboru 360/10) zachranny archeologicky vyzkum.* Pti
stavebnich pracich bylo v roce 1980 odkryto zdivo: zaklady gotického polygonal
niho presbyteria s péti opéraky, pattictho bratrskému kostelu. V tésné blizkosti
jednoho z opérakt presbyteria byla objevena zasypana studna. O rok pozdéji se
podatilo prozkoumat i lod kostela a dalsi prilehlé stavebni prvky.® Spolu s dodnes
stojici vézi a zdi, povazovanou za soucast kostela, se jedna o posledni pozustatky
kdysi rozsdhlého komplexu budov, patticich ivan¢ickému bratrskému sboru.

Zvyzkumu pochazi fada gotickych a renesanénich kamnovych kachli.® Mezi
nimi se nachazi i renesan¢ni reliéfni kachel s figuralni vyzdobou. Artefakt byl na-
lezen vné presbytare v sektoru, ktery byl na ndlezy pomérné chudy. Z vnitfniho
prostoru presbytare (sektor A) pochazi mj. nalez poc¢etni mince z posledni ¢tvrtiny
16. stoleti a hrnec z 15. stoleti.” Nélezovy kontext neumoznuje presnéjsi dataci.

2 VYKOUPIL, Libor. lvanc¢ice za panstvi panti z Lipé. In: CEJKA, pozn. 1,s. 211-225.

3 SEBELA, Lubomir a VANEK, Jifi. Pfedbézna zprava o zachranném archeologickém vyzkumu v aredlu
byvalého bratrského sboru v lvancicich. Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a viastivédna spo
le¢nost, 1982, ro¢. XXXIV, s. 201-206.

4 Vyzkum provadélo Okresni muzeum Brno-venkov, zpo&atku pod vedenim PhDr. Lubomira Sebely.
V dal$i fazi se vedeni vyzkumu ujal PhDr. Ludvik Belcredi. Vyzkum, probihajici nékolik sezon, pft
nesl mnozstvi materialu publika¢né zhodnoceného v dil¢ich pracich: Ibid., s. 201-206.; SEBELA,
Lubomir a VANEK, Jiti. Hromadny ndlez ze studny v aredlu byvalého bratrského sboru v Ivancicich (prelom
16.a 17. stol.). Ivancice: Okresni muzeum Brno-venkov, 1985. Zbyvajici ¢ast materialu dosud ¢eka na
své vyhodnoceni.

5 BELCREDI, Ludvik a VANEK, Jiti. Zprdva o archeologickém vyzkumu aredlu byv. bratrského sboru v Ivan-
¢icich vroce 1981. Archiv Muzea v Ivancicich.

6 Mezi materidlem pochdazejicim ze zasypu studny jsou zastoupeny zlomky reznych i glazovanych
kachll, ¢ast z nich, predevsim kusy s vegetativni vyzdobou a kachle medailonové se dockaly svého
zpracovani (SEBELA a VANEK, pozn. 4,s. 41-43, tab. 31-35). Kromé toho uchovava Muzeum v Ivan-
¢icich materidl ze starsich vyzkum0. V roce 1953 zde provadéla drobné sondazni prace V. Fialova
(Moravské Muzeum) a v roce 1967 O. Uhrovéa (Okresni muzeum Brno-venkov).

7 SEBELAaVANEK, pozn. 3, s. 43.
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Obr.1/
Bohyné Luna
a) kachel, lvancice, sbor inv. &. A5323.
(Muzeum v lvancicich, foto: K. Sovova)
b) Bohyné Luna, kachlova forma,
Kutna Hora.
(fotoarchiv Ceského muzea stiibra
v Kutné Hore)
c) grafika H. Aldegrevera, 1533.
(pfevzato z: https://www.metmuseum.org)

Popis kachle®

Z torza komorového kachle obdélného tvaru se podatilo zrekonstruovat témeér
kompletni Celni vyhiivaci sténu (dale CVS) o rozmérech 305x215 mm (obr. 1a).
Dochovala se i ¢ast ramové, kuzelovité komory o hloubce cca 80 mm. Ust{ komory
je zpevnéno vné pfehnutou oblou manzetou, $irokou 15-20 mm. Material je jemné
plaveny, s primési slidy, vnitfek komory nevykazuje stopy zakoufeni. Na nékolika
mistech jsou dochovany otisky textilii. V horni ¢asti komory je prorazen jeden
zachytny otvor. Kachel je rezny, vypaleny do cihlové ¢ervené barvy, pticemz CVS
je opatfena slidovym pretahem.

Ikonografie

Centralni motiv zobrazuje zenu v antikizujicim rozevlatém rouchu, s dvojité pod -
kasanou sukni. Vlasy ma upraveny do slozité proplétaného uzlu, zdobeného per-
lovym diadémem. Postava je zobrazena frontalné, oblicej je vSak pojednan z pro-
filu. Levou ruku ma Zena optenou v bok, zatimco pravou, ohnutou v lokti, drzi
pozvednutou a vzty¢enym prstem ukazuje vzhtru. U nohou ji lezi predmét, jehoz
spravna interpretace je klicem k urc¢eni motivu zobrazeného na kachli.® Cely vyjev
je ramovan bohatym, perspektivné pojatym obloukem renesan¢ni arkady (typ 1).°
Oblouk je podpiran ¢tythrannymi pilifi, kombinovanymi s pfedsunutymi kénie
kymi polosloupky. Ty jsou ukonceny stupnovitou hlavici, zdobenou zuborezem
v kombinaci s rostlinnymi motivy. Z patek, pojednanych analogicky hlavicim, se
dochovala jen horni lista a ¢ast rostlinného dekoru. Nad patkou jsou polosloupky
zdobeny vegetativnimi ornamenty (pampeliskové listy). Zadni ¢tythranné pilife
maji stejné bohaté feSenou hlavici (a podle analogii i patky), ale vyzdoba dfiku
pilife se omezuje na nékolik diagondlnich ryzek v odsazeném zapusténém poli.
Oblouk je ¢lenén do nékolika past, v nichz se stfida vyzdoba geometrickd (zubo-
fez) s perlovcem a slozitym vegetativnim ornamentem v nej$ir$im, perspektivné
pojatém pasu arkady, predstavujicim vnitfni lic oblouku. Ve cviklech jsou umistény
stylizované trojlisté lilie. Kachel je lemovan jednoduchou hranolovou listou, spodni
hrana, stejné jako levy bok kachle, se nedochovaly.

8  a)typkachle: komorovy; b) tvar CVS: obdélna; c) rozmér kachle/torza: 305 x 215 mm:; d) komora: ku-
Zelovita, hloubka 80 mm; e) povrchova tprava: rezny povrch, slidovy pietah CVS; f) ulozeni: Muzeum
v Ivancicich, podsbirka Archeologicka; g) inventarni ¢islo: A5323.

9  Vzhledem k nedokonalému otisku, ¢i vlivem postdepozi¢nich procesl jsou nékteré detaily na kachli
tézko ¢itelné. Identifikace objektu leziciho Zzené u nohou mohla byt tedy provedena teprve srovnanim
s kadlubem z Kutné Hory. I velmi ¢itelny motiv na kutnohorské formé vsak umozioval rlizné interpre -
tace.

10V této praci se zabyvame kachlovymi sériemi s dvojim typem architektonického ramovani. Pro pre-
hlednost pouzivame oznacenityp 1 pro arkadu, pouzitou na kachlich z Ivan¢ic/Kutné hory a typ 2 pro
arkadu pouzitou napt. na kachlich z lokalit Poplze, Pysely atd.
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Motiv byl v minulosti interpretovan rtizné: jako alegorie nékteré ze ctnosti
(viz naptiklad préce J. Sebely a J. Vanka ¢i E. Lemingera}' nebo jako bohyné
Diana'?. Pavlik a Vitanovsky poprvé interpretovali vyjev jako dosud neznamé zpo-
dobnéni starozakonni Salome," divky, ktera si vyzadala hlavu sv. Jana Kititele na
mise jako odménu za sviij tanec.' Tento vyklad prejali i Ptak a Knizkova v praci
predstavujici bursicky nalez."

Motiv Salome byl u renesan¢nich umélcti oblibeny, je tedy pochopitelné, ze
se obvyklou cestou (kopirovanim vytvarnych predloh) dostal i na kamnové kachle.
Vétsinou se vSak setkavame se zpodobnénim Salome drzici na rukou misu s Jano-
vou hlavou, ptipadné (méné ¢asto) se Salome, predvadéjici sviij osudny tanec. Tyto
typy zobrazeni jsou ¢asté jak na obrazech a rytinach, tak na kachlich (z naseho pro-
stiedi pochazi napriklad dva kusy zobrazujici Salome, drzici v rukou misu, z hradu
Tolstejna'® a jeden z Prostéjova'’). Zpodobnéni tancici Salome s misou u nohou je
vSak cizi vét§inovému tizu renesanéniho zpracovani motivu.'® Pfi hledéni analogii,
které by pomohly ur¢it motiv, nebo alespon zpfesnit dataci, se podatilo dohledat
predlohu, podle niz byl motiv zpracovan. Je ji graficky list Heinricha Aldegrevera
(obr. 1c). Rytina predstavuje bohyni Lunu, jak prozrazuje text v kartusi (umistény
nad signaturou autora) i atributy, vazici se k této bohyni, které jsou zakomponované
do obrazu: at uz se jedna o srpek mésice na obloze, na néjz Zena ukazuje svym vzty-
¢enym prstem, vyobrazeni raka u jejich nohou, postavu space v pozadi nebo mésice

11 SEBELA a VANEK, pozn. 3, s. 204, obr. 6:3.; LEMINGER, Emanudlimélecké remeslo v Kutné Hore
Kutnda Hora: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Martin Bartos — Kuttna, 2015, s. 55. obr. 87.

12 LEMINGER, pozn 11, s. 55, obr. 87.

13 PAVLIK, Cenék a VITANOVSKY, Michal.Encyklopedie kachlti v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku: ikone
graficky atlas reliéf na kachlich gotiky a renesance. Praha: Libri, 2004, s. 40.

14 Jista rozpacitost v interpretaci je pochopitelna vzhledem k okolnosti, Ze nalezy kachlt jsou bud ned
pIné (Poplze), nebo vykazuiji silné opotiebeni (Ivancice, Pysely), coZ znesnadnuje ¢teni motivu. Pouze
v pfipadé kadlubu je jasné viditelny predmét u Zeninych nohou.

15 PTAK, Martin a KNIZKOVA, Markéta. Bursice 1948: Ojedinély nalez renesanéniho kachle s motivem
biblické Salome (?). In: HURKOVA, Jindra a SYKOROVA, Lenka, edSbornik praci z historie a déjin
umeni. Historicka spole¢nost Klatovy, 2013, ro¢. 7, s. 241-247.

16 SOUKUPOVA, Markéta, SOUKUP, Michal a SREJBROVA, Jitka. Komorové kachle s ndbozenskymi mo-
tivy: Salome s hlavou Jana Krtitele. In: ANTONY CEKALOVA, Sylva, BALASOVA, Michaela a BELISOVA,
Natalie, et al. Svét kachlovych kamen: kachle a kachlovd kamna severozdpadnich CechOblastni mu -
zeum v Mosté, 2017, s. 152.

17 PAVLIK, Cené&k. Nabozenské motivy. In: MENOUSKOVA, Dana a MERINSKY, Zden&dsa, kterd
hreje: vybérovy katalog gotickych a renesancnich kachli Moravy a Slezska Uherské Hradisté: Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti, 2008, s. 31, obr. 82.

18 Presto se v uméni rané italské renesance setkdvame s vyobrazenim celého pribéhu, prevypraveé
ného v jednom obraze, vykazujicim jistou formalni i ideovou podobnost s motivem na kachli. To
nas zpoc¢atku vedlo k Uvaham, Ze by graficka predloha pouzita pfi tvorbé ivancického kachle mohla
byt nékterym z téchto dél inspirovana. (Srovnej napf.: LIPPI, Fra FilippoHerod’s Banquet [nasténna
malba] [online]. [cit. 17. 6. 2019]. Dostupné z: https://www.wga.hu/framese.html?/html/|/lippi/
filippo/index.html). Predpokladali jsme, Ze v ramci Uspornosti vyrazovych prosttedkd, které jsou
dany omezenym prostorem kachle, mohl byt biblicky pfibéh zobrazen ve zkratce, zachycujici sym-
bolicky v jeden okamzik osudny tanec i tragické zakonceni celého déje.

v uplnku (?) u nohou bohyné."” Zpracovani motivu na kachli velmi presné repro-
dukuje ustfedni postavu, postoj, odév i $perky, ale vynechava architekturu (jez je
nahrazena obloukem arkady) a téméf vSechny atributy bohyné. Pouze srpek mésice
zustal zachovan, nicméné byl presunut, ponékud netradi¢né, k noham Luny. Tim
gesto, jimz bohyné na ptvodni grafice ukazuje na srpek mésice, ztraci na vyznamu.
Pro ur¢éeni vyrobniho okruhu, odkud dilo pochazi, se stal zdsadnim publikovany
soubor renesan¢ni stolni keramiky z Kolina nad Rynem.* Motivy alegorickych po-
stav (vzdy se jedna o trojici zenskych postav zosobiujicich ctnosti) na dvou ho-
nosné zdobenych korbelech (Pinte), stylisticky odpovidaji zpracovani tstfedniho
motivu studovaného kachle. Zobrazeni ctnosti vychazi z rytin tzv. norimberskych
malych mistrt*. Dle Ingeborg Unger byl motiv alegorie Mirnosti inspirovan gra
fikou Georga Pentze, alegorie Sily byla vytvorena podle predlohy Heinricha Alde-
grevera.”? Zpracovani ctnosti z Kolina i Luny z ivancického kachle (jejich ,,prepis®
z grafického listu do hlinéné podoby) vykazuje natolik shodny rukopis, Ze je prav-
dépodobny vznik obou predloh v jednom vyrobnim centru (obr. 2a, b).

Obr.2/

Alegorie Sily

a) graficky list Heinricha
Aldegrevera 1928.
(prevzato z: https://
www.rijksmuseum.nl)
reliéfni vyzdoba korbele
provedena podle rytiny
H. Algedevera.
(pfevzato z: Unger,
Ingeborg, Kélner und
Frechener Steinzeug
der Renaissance, 2017,
¢. k. 200)

b

~

19 Srovnej: ALDEGREVER, Heinrich. Luna [rytina]. [online]. [cit. 15.5.2019].
Dostupné z: https://www.metmuseum.org/art/collection/search/428409.

20 UNGER, Ingeborg. Kélner und Frechener Steinzeug der Renaissance: die Bestdnde des KéInischen Stadt
museums. Kéln: KéInisches Stadtmuseum, 2007, s. 262-263.

21 Skupinaumélct plsobicich v prvni poloviné 16. stoleti. Zabyvali se tvorbou drobnych, velmi detailné
propracovanych tisk. Do okruhu tzv. malych mistrd patfili napf. Georg Pentz, Hans Sebald Beham
a jeho bratr Barthel Beham, Albrecht Altdorfer a Heinrich Aldegever. Rada dél téchto autorti se stala
predlohami pro vyzdobu stolni keramiky, kamnovych kachld, ale i dalsiho luxusniho zboZzi. | v dnesni
dobé je mozné se obklopit jejich dily, bézné jsou k dostani napft. obaly na mobilni telefony zdobené
grafikami téchto renesan¢nich umélcu.

22 Urc¢eni autora predlohy alegorie Mirnosti (¢. k. 201): UNGER, pozn. 20, str. 263.; Predloha k zob
razeni Sily (¢. k. 200) srovnej: ALDEGREVER, HeinriclKracht [rytina]. [online]. [cit. 20. 6. 2019].
Dostupné z: https://www.rijksmuseum.nl/en/search/objects?q=Heinrich+Aldegrever+kracht&p=
10&ps=12&st=0Objects&ii=6#/RP-P-OB-2750,114.
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Analogie

Kachel s motivem Luny se vyskytuje v fadé exemplar, pricemz identicky cent
ralni motiv je pouzit ve dvou rtiznych kachlovych sériich. Nejvzacnéjsi analogii
je kompletné dochovand kachlovd forma s totoZznym motivem i rimovanim, na

lezena pti vyzkumu v arealu nemocnice v Kutné Hofe (lokalita: Kutna Hora, stara
nemocnice, rozmér: 420 x 235 mm, ulozeni: Ceské muzeum sttibra, inv. ¢. K1 974,
obr. 1b).” Do literatury ji uvedl Emanuel Leminger jiz v roce 19262 Reliéf, re-
spektive jeho negativ, pfesné odpovidd dochované ¢asti ivancického kachle, s tim
rozdilem, ze diky uplnosti formy zname i podobu patek sloupi, zdobenych analo -
gicky hlavicim. Centralni motiv i oblouk arkady jsou velmi precizné zpracovany,
oboji je provedeno na vysoké femeslné drovni. Na prvni pohled je vak patrné,
ze forma byla prodlouzena oproti pivodni krat$i verzi,® a to ponékud neumélym
zpusobem, kontrastujicim se zbytkem formy. Spodni ¢ast reliéfu prosté jen ply-
nule navazuje na horni ¢ast, prodlouzeni sloupkil jiz nenese zadnou vyzdobu. Pod
nohama Luny, stojici na podloZce, je vymodelovan robustni vystupek (v otisku
kachle tvorfici niku).

Nejméné tfemi kusy je zastoupena varianta kachle, publikovana Z. Hazl-
bauerem, pochazejici z obce Pysely, (lokalita: Pysely, zamek, okr. Benesov, ulo-
zeni: PySelské muzeum, inv. ¢.: A/23).% Nejzachovalejsi exemplar ma dochovany
cca % CVS (rozmér 380x 210 mm, vzhledem k fragmentarnosti CVS je rozmér
pouze orienta¢ni). Na kachli je ¢itelny témeér cely centralni motiv, totozny s ivan
¢ickym. Oproti tomu arkada nese znamky vyrazného zjednoduseni (typ 2). Ob-
louk je tvofen pouze dvéma vyzdobnymi pasy (na celni a vnitfni strané oblouku)
zdobenymi zuborfezem a perlovcem aje nesen jednim ¢tvercovym pilifem s hlavici
tvofenou kombinaci fims. Pilif ma obdobné fesenou patku. Cvikly jsou vyplnény
rostlinnym motivem. Kachel lemuje tizka, jednoducha, jednostranné zaoblend hra-
nolova lista. Dochovala se ¢ast riamové, mirné konické komory. Usti komory je
zpevnéno vné prehnutou oblou manzetou (obr. 3a). Torzo zcela identického kachle
pochazi z obce Poplze, (lokalita: Poplze, u byvalého JZD, okr. Litoméfice, ulozent:
Oblastni muzeum v Litoméricich, inv. &.:2, obr. 3b) o rozmérech 185x 120 mm
(cca % CVS). Z kachle se dochoval pouze pravy horni roh s ¢asti centralniho

23 Vizeviden¢ni zaznam Ceského muzea stiibra v Kutné Hote.

24 LEMINGER, pozn. 11,s.55. obr. 87.

25 PAVLIK a VITANOVSKY, pozn. 13, s. 40.

26 HAZLBAUER, Zdenék. Historické kamnové kachle z okoli py3elského zamku. Cast II: Figuralni kachle
renesancniho obdobi. Pyselsky zpravodaj. Pysely, 1993, fijen, s. 4-5. Na tomto misté bych rada po -
dékovala pani Zderice Srnské, vedouci PySelského muzea, za nasazeni, s nimZ zachrafiovala cenné
archeologické artefakty, které by bez jejiho zasahu byly nenavratné zniceny, stejné jako za laskavou
pomoc pfi dokumentovani pyselského kachle, zpfistupnéni fondl muzea a souvisejici literatury.

Obr.3/

Bohyné Luna

a) kachel, Pysely. (Pyselské muzeum, foto: K. Sovova)

b) kachel, Poplze. (pievzato z: Zapotocky Milan,
Katalog stfedovéké keramiky severoceského Polabi,
1979, obr. 71:9)

c) kachel, Bursice. (pfevzato z: Ptak Martin a Knizkova
Markéta, Ojedinély nalez renesan¢niho kachle
s motivem biblické Salome(?), 2013, obr. XXIV)

motivu a obloukem arkady. Dva drobné zlomky centralniho motivu Luny pochazi
z Prahy, z dilny Adama Spacka. ¥/

Shromazdénému materialu se zcela vymyka exemplaf nalezeny v Bursicich
(obr. 3¢).?® Atypické jsou i ndlezové okolnosti; artefakt byl objeven pii vykopu
studny v selském staveni. Prestoze byl nepochybné inspirovan stejnou predlohou,
zpracovani tohoto kachle se zcela odliSuje od vyse zminénych analogii. Je neu-
mélé, schematizujici. Pfedlohou mu mohl byt kachel shodny s ivanc¢ickym. Pojed -
nani arkady (dvojice sloupt, lilie ve cviklech, rozdéleni oblouku do tfi vyzdobnych
pruhit) se snazi dodrzet vyzdobu predlohy, byt pouziti kolktl/razitek se ji vymyka.

27 ZAPOTOCKY, Milan.Katalog stredoveké keramiky severoceského PolahiPraha: Archeologicky Ustav
CSAV, 1979, s. 152, obr. 71:9; ZEGKLITZ, Jaromir. Kachle z dilny hrnéite Adama Spacka (1531-1572)
na Novém Mésteé prazském. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2019, ¢. k. 341 a 345.

28 PTAKaKNIZKOVA, pozn. 15,s. 241~ 247.
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Obr.4/

Portrét panovnika

a) kachel, lvangice; inv. &. K2183.
b) kachel, lvancice; inv. & K314.
(Muzeum v Ivangicich,

foto: K. Sovova)

grafika G. W. Hullmanna,
zobrazujici Jana Fridricha l.,
kurfifta saského, rytina

z 18. stoleti je reprodukci
praci Cranachovy skoly.
(pfevzato z: http://bawue.
museum-digital.de)

grafika W. Kiliana, zobrazujici
Jana Fridricha l., kurfifta
saského v pokrocilej§im véku.
(prevzato z: http://bawue.
museum-digital.de)
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Na nejhotejsi listé jsou pouzity dokonce tfi typy kolka v jednom pruhu, ke zméné
motivu dochazi vidy cca po ¥ délky. Dochovana je ptiblizné % kachle o rozmérech
170x 197 mm s komorou hloubky 70 mm.

KACHEL S PORTRETEM PANOVNIKA

V ivancickém muzeu se nachazeji jesté dalsi exemplare kachla z téze série — dvé
torza s portrétem panovnika a torzo horniho rohu CVS dalsiho kachle s dochova -
nou casti oblouku arkady, av§ak neznamym motivem.” V§echny nalezy pochazeji
ze staré sbirky muzea, budované pravdépodobné za dob zdejsiho muzejniho spolku
(Musejni spolek v Ivancicich ptsobil vletech 1893-1951 a stal u zrodu ivancického
muzea). Bliz$i nalezové okolnosti kachlii bohuzel nejsou znamy.

Popis kachle *

Kachel s motivem $lechtice existuje ve dvou exemplatich. Z obou se dochovala
torza CVS bez komory. Prvni z nich (inv. ¢&. K2183) ma dochovany cca % CVS
o rozmérech 222x 172 mm. Materidl je jemné plaveny s mirnou piimési slidy.
Kachel je rezny, povrch ma Sedou barvu, na lomu je hmota vypélena do rizova.
Kachel ma velmi zietelny, hluboky reliéf (obr. 4a), na zadni strané CVS jsou patrné
Cetné otisky textilie.
Z druhého exemplare (K314) jsou zachovany cca % CVS o rozmérech

265 x 160 mm. Kachel ma nekvalitni otisk a setrely reliéf. Provedenim odpovida
exemplari ze sboru. Material je hrubsi, s mirnou pfimési slidy, povrch byl upraven
slidovym pretahem (obr. 4b). Oba kusy nesou stopy zakoufeni zadni strany CVS.

Ikonografie

Centralni motiv zobrazuje $lechtice v bohatém renesanénim rouchu. Star$i muz
s kratkym plnovousem ma na hlavé baret zdobeny pstrosim petfim. Plast je podsity
kozesinou a ma vyrazné zdobné lemy na dolnim okraji. Bohaté nabirana kosile je
pod krkem ukoncena ozdobnym limcem, na krku muzi visi dva robustni fetézy
se zavéskem. Ruce drzi muz slozené pied trupem, pri¢emz levou rukou si pridr-
Zuje plast a v pravé drzi rukavice, u pasu mu visi me¢. Rukavy kabdtce jsou bohaté
prosivané a zdobené podle renesan¢ni moédy. Na reliéfu je zobrazena celd postava
panovnika (na vét$sim z dochovanych fragmentt chybi pouze boty). Oba vyjevy
jsou ramovany arkadou typu 1.

29 Jedna se o horni rohovy fragment CVS, inventarni ¢islo: K1100.

30 a)typ kachle: komorovy; b) tvar CVS: obdélna; c) rozmér kachle/torza: 172 x 222mm; 265 x 160 mm;
d) komora: nedochovéana; e) povrchova uprava: rezny povrch, slidovani; f) ulozeni: Muzeum v Ilvanci-
cich, podsbirka Keramika; g) inventarni ¢islo: K2183, K314.
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Bohaty odév $lechtice (pStrosi
péra na baretu, koZesina, $perky, me¢)
poukazuji na to, Ze se jedna o portrét
panovnika. Nemame vsak k dispozici
zadné dalsi voditko, které by pomohlo
spolehlivé identifikovat konkrétni his-
torickou osobu (napis, erb). Volna ana-
logie motivu, pochazejici z Levina, je
ve starsi literatufe uvadéna jako portrét
Jana Fridricha I., kurfifta Saského?!
panovnika, ktery byl ¢astym namétem
vyzdoby kamnovych kachlt. I kdyz se
nam nepodarilo dohledat grafickou
predlohu, ktera by jednozna¢né potvr-
dila osobu na reliéfu, kompozice, odév
i postoj Slechtice vykazuji pomérné vel-
kou shodu s portréty Jana Fridricha I.
(napt. rytiny Goerge Pentze, nebo
mozna spiSe néktera z pozdéjsich va-
riaci téhoZ motivu, obr. 4c¢, d),*> mohlo
by se vSak jednat i o portrét nékterého > ', i

Y, , (pfevzato z: Zapotocky Milan, Katalog
z dal$ich Panovmku dObY reformace stfedovékeé keramiky severoceského Polabi,
(napt. Fridricha III. Moudrého). 1979, obr. 31:21)

Obr. 5 / Portrét panovnika, kachel, Levin.

Analogie

Dvé analogie motivu panovnika pochazeji z Prahy. Prvni z nich - drobny fragment
sarkadou typu 2(?) pochazi z Prazského hradu (lokalita: Praha - Hrad). Kachel byl
opatren bohaté polychromni glazurou.”® Druhy fragment téhoz motivu (lokalita:
Praha 1, Staré Mésto) zachycuje oblicej muze v baretu a kozesinovém limci. Sttep
je opatfen zelenou glazurou.**

Posledni analogii je volné zpracovani téhoz motivu z Levina (lokalita: Levin,
okr. LitoméFice, rozméry: 270 x 182mm, ram 35 mm). CVS zobrazuje v portalu

31 PAVLIK a VITANOVSKY, pozn. 13,s. 116, 258.

32 Srovnej napt. rytinu vytvofenou Gottlieb Wilhelm Hullmannem v 18. stol. podle predlohy autort
Cranachova okruhu: (HULLMANN, Gottlieb Wilhelm. Johann Friedrich I. Kurfiirst von Sachsen [ry-
tina]. [online]. [cit. 24. 4. 2019]. Dostupné z: https://bawue.museum-digital.de/index.php?t=obje
kt&oges=8669), nebo néktery z mnoha pozdéjsich tiskd, zobrazujicich panovnika v pokrocilej
$im véku. Srovnej napt: KILIAN, Wolfgang. Johann Friedrich I., Sachsen, Kurfirst [rytina]. [online].
[cit.15.5.2019]. Dostupné z: http://www.portraitindex.de/documents/obj/34018483.

33 BRYCH, Vladimir, STEHLIKOVA, Dana a ZEGKLITZ, Jaromir.Prazské kachle doby gotické a renesancni.
Katalog vystavy. Praha, 1991, s. 99, ¢. k. 228.

34 Ibid.,s. 101, ¢. k. 233.

stojiciho $lechtice v kozes$inou podsitém plasti a baretu se p$trosimi péry (obr. 5).
Kompozice odpovida kachli z Ivancic. Stejnd tektonika arkady s dvojici slouptt
a ¢lenénim oblouku odkazuje na znalost této fyzické predlohy, pripadné jiné gra-

fické predlohy, kterd jiz architektonické ramovani sama v sobé obsahuje. Na rozdil
od ivancického kachle v8ak na levinském exemplafi muz svira mec v pravé ruce.

DATOVANI

Prestoze existuje fada kachla s totoznou ikonografii, jen velmi maélo z nich po-
chazi z dobre datovatelnych kontexttl. Kachel s motivem Luny z Ivancic byl nale
zen v sektoru vykazujicim rozptyl materidlu od 15. do 17. stoleti. Autofi vyzkumu
J. Sebela a J.Vanék jej datuji na pielom 16. a 17. stoleti** Podobna situace panuje
i u ostatnich nalezt. Vétsina z nich pochdzi ze starych vyzkumu ¢i ndhodnych
nalezii, u nichZ nejsou znamy nalezové okolnosti. Kachle s portrétem $lechtice
z Prahy jsou datovany do 16. stoleti (resp. exemplar z Prazského hradu do 1. pe
loviny 16. stoleti).

Pokud bychom se chtéli oprit o datovani nikoliv motivi, ale architektonickych
prvka ramujicich centrélni vyzdobné motivy, zna¢né se rozsiti pocet sledovanych
kachli. Oblouk arkady typu 1 byl kromé Ivancic a Kutné Hory pouzit naptiklad
inakachli s portrétem $lechtice z Ktivoklatu (portrét Karla V. nebo FerdinandaI.?
a dalsich).” I tyto exemplare vSak pochazeji z tézko datovatelnych kontextti (z na-
vazkovych vrstev).

Z tohoto pohledu je tedy vyjimeénym nalez kachle s motivem Adama a Evy
u stromu poznani, pochdzejici z dilny Adama Spacka, jejiz piisobeni je pisemnymi
prameny doloZeno mezi lety 1531-1572. Kachle s timto motivem zde byly vyra
bény v kombinaci s obéma sledovanymi typy architektonického ramovani.*®

Architektonické ramovani typu 2 se mimo kachl@ s bohyni Lunou objevuje
mj. na kachli znazornujicim alegorii Nestésti a portrétnich kachlich s postavou
$lechtice nebo panovnika (Karel V. nebo Ferdinand I.? — motiv je totozny s vyse
uvedenym motivem z Ktivoklatu),” ddle na exemplati s postavou kréle (Davida/
Salamouna), vie z Prahy. Prazské nélezy jsou rémcové datovény do poloviny
16. stoleti.** Dal$i moznost zpresnéni datace nam prinasi jiz zminované reliéfné
zdobené korbele z Kolina nad Rynem, které Ingeborg Unger datuje do druhé

35 ZAPOTOCKY, pozn. 27,s. 77, obr. 32:21.

36 SEBELAaVANEK, pozn. 3,s. 204, obr. 6:3.

37 DURDIK, Tomas a HAZLBAUER, Zdené&k. Pozdné renesanéni kachle ze severniho parkanu horniho
hradu na Kfivoklaté. 1 ¢ast. Castellologica bohemica. Praha: Archeologicky Ustav Akademie véd Ceské
republiky, 1991, s. 292 (kachel ¢. 15, obr 5:1,2, 6-11 a pravdépodobné i obr. 4: 2-4).

38 ZEGKLITZ, pozn. 27,s.80, & k. 3., ¢. k. 4.

39 BRYCH, Vladimir.Kachle doby gotické, renesancni a rané barokni: vybérovy katalog Ndrodniho muzea
v Praze. Praha: Narodni muzeum, 2004, obr. 447, 448.

40 Ibid., s. 154, obr. 366, s. 174. obr. 420, 422 az 424 as. 181, obr. 447.
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¢tvrtiny 16. stoleti. Vyuziti stejnych predloh ve vyzdobé stolniho nadobi i kachli je
hojné dolozeno pravé z kolinskych hrn¢itskych dilen.* Pouziti spole¢nych vycho-
zich modeld (?), jak tstfedniho motivu, tak v nékterych pripadech dokonce celého
vzoru, véetné architektonického ramovani kachld, pouzité pti vyzdobé keramic-
kého nadobi, bylo zfejmé pomérné rozsifenou praxi. Dalsi vyznamné zptresnéni
doby vzniku nam dava sama graficka predloha, jez byla vytvorena v roce 1533
Vsechna ziskana data v8ak pouze dopliuji nase znalosti o dobé vzniku keramie

kych artefaktd, je nutné pocitat s prodlevou mezi tiskem grafiky a okamzikem je-

jiho prevedeni do keramické podoby, stejné jako s pomérné dlouhou Zivotnosti
takto vytvorenych forem/modelil. Naptiklad kachlové série s motivy sedmi planet
vznikly podle grafickych listtt Hanse S. Behama vytisténych v roce 1539. Motivy
byly pouzity ve dvou kachlovych sériich, s jednoduchou i perspektivni arkadou
(ktera v mnoha aspektech odpovidd arkadé typu 1), pricemz datace téchto sérii je
uvadéna k roku 1566 a 1561.* Sledované kachle tedy miazeme datovat do druhé az
treti ¢tvrtiny 16. stoleti.**

K NEKTERYM ASPEKTUM VYROBY KACHLU

Se vzrustajici oblibou kachlovych kamen a masovéjsi produkci kamnarskych vy

robkid dochazi v renesanci k profesionalizaci femesla. Zména pozadavki na este-
tické kvality vyzdoby s sebou nese vyznamny pokrok v technologii vyroby forem,
pribyva pocet naslednych krokii pouzivanych pti jejich vyrobé, umoziujicich
postupné zdokonalovani negativu. Dtiraz je kladen na vyrobu co nejdokonalejsi
formy, z niz je pak mozné vyrobit fadu kachli. Pomoci pfechodnych pozitivii a je -
jich kombinaci vznikaji varianty s riznym rdmovanim nebo naopak centralnimi
motivy. Diky tomu se oproti minulosti setkdvime mnohem ¢astéji s kachlovymi

41 Datovani keramiky: UNGER, pozn. 20, s. 262-263. Pouziti totoznych predloh na kachlich i keramice
viz: UNGER, Ingeborg.Kéiner Ofenkacheln. Die Bestdnde des Museums fir Angewandte Kunst und des
Kélnischen Stadtmuseum. KéIn: KoInisches Stadtmuseum, 1988.s. 105, 153-154, 156-157 atd.

42 Heinrich Aldegrever Zil vletech 1502-1555 (1558,15617?), jeho rané prace jsou datovany k roku 1527.

43 UNGER, pozn.41,s.138-143.

44 Rozmezi, v némz byly kachle téchto sérii vyrabény, Ize ponékud zpresnit na jedné strané datem
vzniku grafické predlohy tj. rokem 1533 (vztahuje se vsak pouze k motivu Luny), a na druhé strané
datem zaniku Spackovy dilny, v roce 1572, které nam udava dataci ante quem. Na druhou stranu
je nutné mit na zfeteli osidnost datovani na zékladé vyskytu kamnovych kachlt - je totiz zapotrebi
pocitat s pomérné dlouhou Zivotnosti kachlovych kamen samotnych i faktu, ze formy byvaly pouzi-
vany i pomérné dlouho poté, co se prestaly odpovidat dobovému vkusu. (Srovnej napt: VITANOVSKY,
Michal. Kadluby, In: MENOUSKOVA, Dana a MERINSKY, Zdené&k Krdsa, kterd hieje: vybérovy katalog
gotickych a renesancnich kachlt Moravy a Slezska. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském
Hradiéti, 2008. s. 157; ZEGKLITZ, Jaromir, VITANOVSKY, Michal a ZAVREL, Jan. Soubor kachlovych
forem z prazské hrngitské dilny Adama Spacka a jeji kachlova produkce v letech 1531-1572. Archeo-
logické rozhledy. Praha, Archeologicky tstav AV CR Praha, 2009, ro¢. LXI, sesit 2, s. 460.)

sériemi,” jeZ jsou sjednoceny totoznym ramovanim rtizného ustfedniho motivu.
Série mtiZe (ale nemusi) tvorfit tematicky provazanou radu (alegorické motivy, por-
trétni kachle, atd.). Technologie vyroby kachlovych sérii vykazuje jistou variabi-
litu. Vedle jednodilnych forem, jak je zname z doby gotiky, se v renesanci objevuji
formy dvojdilné. Pouziti dvojdilnych forem je doloZeno predevsim jejich nalezy.
Peclivym rozborem materialu se pouzivani dvojdilnych forem podatilo dolozit
i ptimo na hotovych kachlich.*
Otazkou je, jakd tech-
nologie byla pouzita v pit
padé vyroby sledovanych
sérif. Samotna shoda mo-
tivi, vychdzejicich z jednoho
spole¢ného prvotniho mo-
delu, pouzitych na kachlich
a jejich vzajemné kombinace
nepredikuji existenci urdi-
tého druhu formy. Vychozi
pozitivy mohly byt stejné
dobfe pouzity k vyrobé jed-
nodilnych i dvojdilnych fo-
rem. Nalez formy z Kutné
Hory tedy neznamend, Ze
by vSechny formy dané sé-
rie musely byt jednodilné.
Pouziti téchto forem vsak
mohlo ptfinaset jisté vy-
hody, jak hrn¢ifim, pro néz
byla vyroba kachlid spise
doplikovou ¢innosti, tak
profesionalnim dilnam, kte-
rym umoznily zefektivnéni

Obr. 6 / Adam a Eva, kachel, Praha.  (prevzato z: Zeglitz
Jaromir, Vitanovsky Michal a Zavrel Jan, Soubor kachlovych
forem z prazské hrnéirské dilny Adama Spacka a jeji kachlova
prace pti velkych objemech produkce v letech 15311572, 2009, obr. 23)

muzeme napfiklad pozorovat jednotnou vyzdobu cvikd. (ZEGKLITZ, Jaromir. Renesanéni portrétni
kachle z hrngitské dilny Adama Spacka v Truhlafské ulici v Prdweheologické rozhledy.Praha,

Archeologicky Ustav AV CR Praha, 2006, ro¢. LVIII, sesit 1, s. 100.) V pozdnim stfedovéku se jiz ob-
jevuji sofistikované kachloveé série, ¢asto s profezavanou CVS, uréené pro naroéného objednavatele.
Jsou znamy série s motivy turnajui nebo novozakonni tematikou. (Srovnej napt.:JORDANKOVA, Hana,
LOSKOTOVA, Irena a MERTA, David. Odraz domaci valky v produkci brnénskych kamnatt druhé po-
loviny 15. stoleti. Archaeologia historica. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné, 2004, roc. 29,
s. 581-597). Od 16. stoleti obliba sérii s jednotnym pojednanim architektonického ramovani vzrista

46 ZEGKLITZ, pozn.45,s.78-116.
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vyroby.¥” Zatimco pti pouziti dvojdilnych forem musely byt zdvére¢né upravy pro -
vadény na kone¢ném otisku® a vyzadovaly tedy urcitou davku zru¢nosti a jistou
ruku, u jednodilnych byly véechny zasadni apravy provedeny jesté pred jejim do-

koncenim a pouziti formy bylo pro kone¢ného uzivatele snaz$i. Zpiisob, jakym
byly za pomoci (prechodnych) pozitivil pro centralni motiv a ramovéni vyrabény

jednodilné formy, se podatilo rekonstruovat diky kadlubu s portrétem vladce (po -
chazejiciho zProstéjova). ¥

V tomto pripadé byla forma vytvorena s pouzitim dvou pozitivi rozdilné
femeslné drovné: kvalitné zpracovaného centralniho motivu a jednoduchého
pozitivu tvoficiho ramovani kachle. Kombinovani motivi a arkdd rozdilné umé
lecké trovné neni v produkei renesanc¢nich kachlt ojedinélé. Pomérné kompliko-
vany zpusob vyroby umoziioval kombinovanim raznych pozitivii vyrabét odlisné
kachlové série, ale i vyslednou podobu negativu upravovat a domodelovat (jako
v ptipadé formy z Prostéjova), nebo pouze zahladit nerovnosti a stopy po sesazo-
vani vzoru (jako je tomu u formy z Kutné Hory).

V pripadé kachlu z Ivandic a jejich analogii je patrna takova mira shody v jed -
notlivych detailech s ostatnimi nalezenymi exemplafi, ze musel existovat spole¢ny
vychozi model pro oba typy arkad i jednotlivé motivy (Luna, portrét $lechtice I -
Jan Fridrich L. Sasky?; portrét Slechtice IT — Karel V. nebo Ferdinand 1.2, Adam
a Eva u stromu poznani a dal$i.). V piipadé kachle s motivem Luny z Ivancic akut -
nohorského kadlubu je mozné pozorovat shodu i v takovych drobnostech, jakymi
jsou nepravidelnosti ve vyzdobé zadnich sloupki arkady. Stejnou odchylku vyka-
zuje vyzdoba arkddy u obou exemplati s portrétem $lechtice z Ivancic, a to presto,
ze na jednotlivych kusech byly tyto linie zvyraznény po otisku formy jesté rydly.
Vzdy v$ak bylo dodrzeno ptivodni schéma vyzdoby.

Vzajemné kombinace obou typt arkad a nékolika opakujicich se centralnich
motivi, jednozna¢né pochazejicich z totozného prvotniho modelu, naznacuji
spolecny vyrobni okruh, ve kterém kachle/formy vznikaly. Rozsifeni téchto na-
lezti predevsim v Cechach napovidd, Ze vyrobni centrum forem, potazmo kachli
samych, je zapottebi hledat v tomto regionu, i kdyz v nékterych pripadech s vy
uzitim importovanych predloh/forem (vazba motivu Luny na kolinsky vyrobni
okruh je vice nez zfejmd). Vyroba kachlii z obou sérif je doloZena z Prahy, velké
mnozstvi kachlit obou sérii bylo nalezeno pfimo v dilné Adama Spacka. At uz se
jednd o torza centralniho motivu Luny, kachle s akrddami typu 1 i 2 nebo dokonce

47 Tomu nasvédcuji i nalezy jednodilnych forem pro vyrobu kachlovych sérii v keramickych dilnach ve
Spyru a Koliné (napi.: ZEGKLITZ, Jaromir. Reformacni kachle ze Spyru, Egerberku a PrahyArcheolo -
gické rozhledy. Praha, Archeologicky tstav AV CR Praha, 2014, ro¢. LXVI, sesit 3,s. 516,518, 521, 531,
534; UNGER, pozn. 41,s.186,192-194, atd.

48 ZEGKLITZ, pozn. 45,5.100-101.

49 Podrobné o vyrobni technologii této a dalsich forem: VITANOVSKY, Michal a MENOUSKOVA, Dana.
Kachlové formy z Prostéjova — Kostelecké ulice K technologickym a tviiréim otézkach vzniku rene
sanénich kachlovych reliéfuArcheologické rozhledy. Praha, Archeologicky ustav AV CR Praha, 2010,
ro¢. LXII, sesit 4, s. 686-687.

kombinace jednoho centralniho motivu s obéma typy rdamovani (Adam a Eva
u stromu poznani). Mnozstvi nalezti obou sérii pochdzejici z Prahy (ktera byla
ptirozenym mistem distribuce zbozi Spackovy dilny) naznacuje souvislost mezi
témito vyrobky a Spackovou dilnou.” Z Kutné Hory pochazejici forma a fragmenty
kachlu se stejnym motivem ukazuji na vyrobu v mistnich dilnach. V sou¢asné dobé

vime o Ctyfech exemplatich s arkddou typu 1, pochdzejicich z Ivancic. Vétsina
téchto artefaktd se od sebe odlisuje predevsim slozenim materidlu a povrchovou
upravou, takze je nepravdépodobné, Ze by byly soucdsti jednéch kamen (kachel
s motivem Luny navic zfejmé nikdy nebyl soucasti funk¢énich kamen). Existuje
tu tedy i moznost, Ze kachle byly vyrdbény ptimo v Ivancicich, s pouzitim zakow

pené formy.*' Sifeni motivu prostfednictvim obchodu s matricemi/formami bylo
béznou praxi, v tomto kontextu neni nepravdépodobné, Ze se matrice, ¢i hotové
kadluby mohly obchodem dostat do Ivancic.

ZAVER

Ivancické portrétni kachle patti do jedné série, spojené stejnym typem architek
tonického ramovani - typ 1. Oba centralni motivy se vSak vyskytuji ve spojeni
s ramovanim typu 2. Centralni motivy i oba typy ramovani mély vzidy shodny vy-
chozi model, ktery mohl byt pouzit bud k vyrobé jednodilné, ¢i dvojdilné formy.
Ivancicky kachel s motivem Luny vykazuje detailni shodu s kadlubem z Kutné
Hory. Bohuzel se u kachle nedochovala spodni hrana, takze nelze s jistotou fict,
zda se jedna o pfimy otisk kutnohorské formy (prodlouzenou variantu), nebo jisté
existujici kratsi verzi.®* Tato problematika by si zaslouzila v budoucnu podrob-
néjsi rozbor, predevsim detailni prozkoumani kutnohorské formy a jeji srovnani
s ostatnimi sledovanymi kachly. Zmengeni ivancického kachle oproti existujici kut-
nohorské formé ¢ini 6,9 %, coz priblizné odpovida smrsténi k jakému dochazi pti
jednom suseni a vypalovani.>®

50 Vice o distribuci tohoto zbozi: ZEGKLITZ, pozn. 38, s.159-160.

51 Vice o importu kachlového zbozi a forem napi. TYMONOVA, Markéta. Siteni kachlovychmotiva
ve svétle surovinovych analyz. In: SREJBEROVA, Jitka, édichle a kachlovd kamna: sbornik pfi
spévkl z mezindrodni konference k vystavé Svét kachlovych kaétastni muzeum v Mosté,
19.-20. dubna 2018. Usti nad Labem: Ustecky kraj, 2018, s. 122-136.

52 VSechny ostatni vy3e zmifované kachle (s obéma typy arkad a vdemi zmin&nymi motivy) predstavuji
kratsi variantu, u které spodni lista kachle logicky navazuje na centralni motiv.

53 Propocet je pouze orientacni, vzhledem k neuplnosti dochovaného kachle byla vysledna hodnota
vypoditana z nékolika vybranych referenénich bodt (délka postavy od ¢elenky k palci pravé nohy —
7,66 %, mali¢ek pravé ruky — vrchol mésice - 6,9 %, vzdalenost hlavic vnitinich sloupkl - 6,4 % uka-
zovacek levé ruky — loket pravé ruky 6,3 % , vyska zadniho pilastru 6,8 %). Zajimavosti je zmenseni, jez
oproti kutnohorskému kadlubu vykazuje centralni motiv pyselského kachle. Pramérna (orienta¢ni)
hodnota zmenseni kachle oproti pdvodnimu kadlubu je 15,4 %.
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Ve vétsiné zminénych pripadil je véem kachlim spole¢na srovnatelna feme
slnd/umélecka uroven arkdd i centralniho motivu. Vyjimku tvoti kachel s motivem
Adama a Evy (obr. 6). Jeho ustfedni motiv sice prozrazuje inspiraci pomérné se
fistikovanou vytvarnou predlohou, ale zpracovani je ponékud neumélé. Podobné
vyuziti prvka rtizné kvality vykazuje i forma s portrétem vladce z Prostéjova. Roz -
dilnd uroven kombinovanych pozitivii nebyla tedy ztfejmé pti sesazovani koned-
ného vzoru na prekazku.

Vyse zminéné kachle, které vykazuji profesionalni ptivod (alespon co se vy
roby pozitivii/forem tykd), doplnuji nalezy dvou kopii vytvorenych odlisnou tech -
nologii: bohyné Luny z Bursic a portrét $lechtice z Levina. Uroven jejich zprace
vani napovida, Ze se jednd o dila hrn¢iti, pro néz vyroba kachlti nebyla béznou
zélezitosti. Srovnanim s ostatnimi exemplafi je zfejmé, Ze autor bursického kachle
byl obeznamen s variantou Luny z Ivan¢ic/Kutné Hory. Sice svérazné, ale pomérné
presné (i co se proporci tykd) replikuje postoj zeny i podobu arkady, ktera ji obklo-
puje. Podobné tomu bylo i u kachle s portrétem $lechtice pochazejiciho z Levina.
Hrnéifi méli zfejmé k dispozici pouze hotové kachle jako zdroj inspirace (nepou-
zili je ani k vyrobé piratského otisku, coz byla jedna z moznosti, jakymi se motivy
$irily), pfipadné jinou predlohu, kterd by v sobé méla architektonické ramovani jiz
zakomponovano. Takovou predlohou mohla byt naptiklad keramika s reliéfni vyz-
dobou. Otazkou je, zda se lokalni vyrobci keramiky nechali inspirovat motivem jiz
stojicich kamen z dtivodu vyroby kachle uréeného k jejich opravé, nebo pii tvorbé
vlastnich, kvalitni pfedlohou inspirovanych, forem. Spekulovat miizeme i o tom,
zda pti kopirovani motivu védomé prejimali i jeho vyznam (zpodobnéni bohyné
Luny, portrét konkrétniho panovnika), nebo byl motiv ochuzen o svou sémantic-
kou rovinu a stal se pouze dekorativnim prvkem.*

54 Rada bych podékovala PhDr. Irené Loskotové, Ph.D. za cenné rady i ochotu, s jakou mi pomahala zis-
kat pristup k obtizné dostupné literature, a pfedevsim za podporu pfi zpracovani dané problematiky.
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