o1 JEST CAS PSAT PAMETI...*
LITERARNi ODKAZ EMILA SKACELA

ANDREA PROCHAZKOVA

V poezii Jana Skacela se nachazi fada motivii odkazujicich k détstvi. Prostor domo-
va, postavy otce a matky predstavuji v jeho poezii archetypy, k nimz se neustdle
vraci.! Drobné epizody z rodiny Skdcelovych se staly namétem fady jeho kratkych
prozaickych texti, mimo sféru uméleckého vyjadfeni vSak toho o svych rodicich
prilis nesdéloval.? Jeho otec Emil Skdcel (3. 3. 1890 - 7. 11. 1975), pedagog, pub-
licista, legionaf, mlynarsky tovarys a tesaf, si vSak jisté zaslouzi pozornost nejen
jako osobnost, kterd formovala umélecké zacatky svych synti Jana a Petra, ale také
pro svou vlastni tvorbu - vytvarnou a literdrni, kterd vsak jiz upadla v zapomnéni.
V roce 2019 predstavila vystava Skdcelové - ke koreniim v Pamatniku pisemnictvi
na Morave zivot a dilo Emila, Jana a Petra Skacelovych v kontextu vzajemnych
uméleckych vazeb a pfinesla nové informace z historie rodu. Doposud nejpo-
drobnéjsi Zivotopis Emila a Anny Skacelovych zpracoval v Gvodni kapitole mo-
nografie o Janu Skacelovi Zdenék Kozmin.® Materidly osobni povahy ulozené ve
sbirce Pamatniku pisemnictvi na Moravé - rodinné fotografie, osobni doklady,
rukopisy a kresby, ndm vSak umoznuji doplnit jak biografii Emila Skacela, tak
jeho synd Jana a Petra.* Nasledujici text predstavuje Emila Skacela predevsim
jako svébytného autora literarnich dél, z jehoz literarni pozistalosti se zaméfime
na texty memoarové.

Zivotni osudy Emila Skacela

Emil Skécel se narodil jako nejmladsi ze t¥{ synti Emanuely a Simona Skacelovych
na statku v Nesténicich u Vodfian. Prvnich pét let prozil v jiznich Cechéch, poté se
Skacelovi prestéhovali do Suchonic na Hané a krétce nato do Velké Bysttice pobliz
Olomouce.® V roce 1899 postihla rodinu tragédie - Simon Skécel zemfel a rodina
se od té doby potykala s existen¢nimi problémy. Starsi bratfi, Jaromir a Otakar, se
brzy osamostatnili, Emil se o dva roky pozdéji s matkou prestéhoval do Olomouce,
kde nastoupil na ceskou redlku. Jiz od tercie se o sebe musel postarat sam,

1 KOZMIN, Zdené&k. Skécel. Brno: Jota, 2006, s. 46-50; SKACEL, Jan. Jeden4cty bily kiri. Praha: Blok,
2010; SKACEL, Jan. Tfinécty Serny kari. Praha: Blok, 2010.

2 Viz ,Jsem uditelsky kluk, a ucitel, to bylo dfiv cosi jako komediant. Putoval z mista na misto. Tatinek
byl rodem z Vodiian, z jiznich Cech, maminka z Vysoginy, ja ze Slovacka. TéZko dovedu fict, jestli moje
mladi jsou Znorovy, Postorna ¢i Brno. VSude jsem prozil ur€ité rozhodujici Useky: LIEHM, Antonin
Jaroslav. Generace. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 253.

3 Zdenék KoZzmin Cerpal informace z ndm nezndmého strojopisu vlastniho Zivotopisu Emila Skacela
v rozsahu 25 stran, ktery se nachazel v pozUstalosti Jana Skécela spolu se zavéti Emila Skacela
a pohiebni fe¢i Jana Skacela, misto jejich uloZeni se nepodaifilo zjistit. KOZMIN, pozn. 1, s. 16-24.

4 Nové zpracovana biografie Emila Skacela viz FADINGEROVA, Hana, KALINA, Libor a PROCHAZKOVA,
Andrea. Skacelové - ke kofenim. Katalog vystavy. Rajhrad: Muzeum Brnénska, 2019.

5 Do rodného kraje se pozdéji vracel alespori na kratké navstévy za sestfenici BoZzenou Heritesovou,
dcerou spisovatele FrantiSka Heritese, s niz po cely Zivot udrzoval korespondenci.
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privydélaval si kondicemi a byl za-
visly na prospéchovém stipendiu.
Tato zkuSenost zasadné ovlivnila
jeho Zivotni nazory a posilila sym-
patie k socidlné demokratickému
hnuti, k némuz se hlasil uz jako
student. Béhem studii na Ceské
realce si Emil Skacel také pribéz-
né osvojoval mlynarské a tesarské
femeslo, a to ve mlyné u svych
pribuznych v Lanzhoté, kde travil
kazdé 1éto, aby doucoval jejich
syna. Po maturité v roce 1909 si
udélal tovarysské zkousky a do-
stal mlyndfsky vyucni list. V dal-
$im studiu pokracoval na tech-
nice v Praze, ale po prvnim roce
jej ukondil a v roce 1910 se vydal
na vandr po Rakousko-Uhersku.
Béhem své cesty se zivil jako dél-
nik ve mlynech, poté nékolik let
putoval jako sekernik po mly-
nech v Horehroni na dnes$nim
Slovensku, kde se podilel na je-
jich modernizaci pfi pfechodu na
valcové mlyny. Vykonaval tesarské
prace a vedle femeslné zruc¢nosti
uplatnil také své technické vzdélani - kreslil plany a zajistoval material. Zde za-
zil vyhldseni prvni svétové valky a kvili podezfeni tamnich ufadl ze spoluprace
s tajnou policii musel odejit. Po navratu na Moravu se zapsal na techniku v Brné,
ale studoval jen mésic, nez byl na jate 1915 povolan do armady a odvelen na ha-
liéskou frontu.

Béhem prvni svétové valky bojoval na ruské fronté, v cervenci 1916 byl po-
stfelen do levé paze a vzdal se Rustim. S vojskem pak doputoval do Moskvy a jako
zajatec se nechal najmout na kopani kanall a tesarské prace. Po osobni navstéve
T. G. Masaryka v zajateckém tabofe podal v kvétnu 1917 prihlasku do ceskosloven-
skych legii a v fijnu téhoz roku byl pfidélen k 6. stieleckému Handckému pluku
jako telefonista. Absolvoval anabazi po transsibifské magistrale, v srpnu 1918
vsak pozddal o prefazeni na pomocnou sluzbu beze zbrané. Jednak ze zdravot-
nich divodd, jednak v disledku osobni krize po incidentu u feky Selengy, ktery
se pro néj stal synonymem ztraty iluzi, legionarské hrdosti a smyslu jejich boje.°

Emil Skécel v dobé svého plsobeni v Postorné.
(Pamatnik pisemnictvi na Moravé)

6 Legionaflim se dobrovolné vzdala skupina mladych bol$evik{ a byli pfizvani ke spole€né zabavé, rano
v8ak byli z rozhodnuti vojenského soudu popraveni. PFili§ kruty trest pro zajatce otfasl i dal§imi bratry
legiondri. Vycitky svédomi a nervové vypéti, které v Emilu Skacelovi tento zazitek vyvolal, vedly k jeho
rozhodnuti vystoupit z ozbrojenych sloZzek.

Svatebni fotografie, snoubenci Emil Skacel a Anna Rana uprostred, 10. 7. 1920 Brno.
(Pamatnik pisemnictvi na Moravé)

Na zpate¢ni cestu nastoupil na parnik Tras-os-Montes ve Vladivostoku 20. prosin-
ce 1919. Trasa vedla pies Sanghaj, Singapur, Kolombo, Suezskym priiplavem do
Port Saidu a Terstu. Odtud cestoval vlakem az do Prahy, kam prijel v inoru 1920.

Po navratu se jiz kvili vale¢nému zranéni ruky nemohl vénovat mlynai-
skému remeslu, rozhodl se proto pro ucitelské povolani, stejné jako jeho budou-
ci Zena Anna Rand,’ s niz se oZenil 10. Cervence 1920 v Brné. Emil Skdcel ziskal
misto uditele na skole ve Vnorovech a po vykonani dopliujicich zkousek zde ucil
kresleni, geometrii, psani a pocty. Kratce ptisobil také jako zastupujici ucitel ve
Straznici a v Lipové. Manzelé Skacelovi zpocdtku bydleli v Lidérovicich, zahy se
vSak prestéhovali do Vnorov, kde se v roce 1922 narodil Jan a o dva roky pozdé&ji
Petr. V roce 1925 se celd rodina odstéhovala do Postorné, kde Emil na méstanské
skole vyucoval predevsim kresleni.

Béhem své ucitelské kariéry se Emil Skacel stal uznavanou autoritou.
Vypracoval novou ucelenou metodiku vyuky kresleni a svou ucebni metodu zpra-
coval v uéebnicich Rovnobéznd perspektiva (1929), Priprava rovnobézné perspektivy

7 Anna Skéacelov4, roz. Rana (25. 6. 1886 - 9. 7. 1968) pochazela ze selského rodu v Prosatiné u Tinova.
Vystudovala ugitelsky Ustav v Brn& a jako prozatimni uditelka plsobila v KFizanové, Prost&jové
a Lanzhot&. V roce 1908 vykonala zkousku k dosaZeni zplsobilosti ugit na $kolach obecnych, od roku
1913 do roku 1923 ugila na $kole ve Vnorovech. Po narozeni prvniho syna odes$la do penze. V Po$torné
se zapojila do prace v poradné pro matky a kojence a po cely zbytek Zivota se vénovala péci o rodinu.
Zemfela 9. &ervence 1968 v Brné. Viz KOZMIN, pozn. 1, s. 23; Archiv rodiny Skacelovych, soukromy
majetek Zuzany Stastné; Muzeum Brnénska - Pamatnik pisemnictvi na Moravé, Sbirka Pamatniku
pisemnictvi na Moravé, podsbirka Literarni archiv, fond Emil Skacel, inv. ¢. A7126, s. 3 026-3 040.
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(1930) a Rysy (1935). Cilem této metody axonometrického kresleni bylo zvladnuti
geometrie, vedeni zakd k presné praci a vytrénovani tvarové obrazotvornosti.
Pro studenty pokracovaci skoly a také pro ucitele narodni Skoly byla uréena jeho
ucebnice Kreslené pismo (1932), v niz predstavil novy typ pisma - vSechna pisme-
na vychazela ze stejného schématu a vysledkem méla byt snadnd citelnost slov
a femeslna Cistota provedeni.® Pouze v rukopise ziistala ucebnice kresleni pro
I. a II. stupen zakladnich skol, na které pracoval v Sedesétych letech 20. stoleti.’
Za svou pedagogickou ¢innost si jiz v roce 1932 zaslouzil heslo v Masarykoveé slov-
niku nauéném.? V Postorné se také zapojil do spolecenského Zivota a v roce 1935
vstoupil do Ceskoslovenské socidlné demokratické strany délnické.

Po pripojeni pohrani¢i k Némecku v roce 1938 se rodina musela okamzi-
té vystéhovat a presidlila do Brna, kde Emil Skacel ziskal misto ucitele. V roce
1941 vsak byl jako legionaf predcasné penzionovan. Béhem valky se naposledy
vratil k mlynaiskému femeslu a provedl opravu a piestavbu Zandovského mlyna
ve Skalicce u TiSnova, ktery pozdéji navstévovali i oba jeho synové a jejich vztah
k mistu je zde dosud pfipominan.!! Po skonceni druhé svétové valky Emil Skacel
opét mohl udit a pred odchodem do penze se stal feditelem chlapecké sttedni sko-
ly v Brné-Husovicich a poté feditelem II. stredni skoly divéi v Brné-Kralové Poli.
V roce 1945 vstoupil do KSC, postupné vsak propadl deziluzi z kazdodenn reality,
v nizjeho idedly a ndroky zlstaly nenaplnény. V roce 1970 proto pozadal o zruseni
¢lenstvi v KSC.”? Po odchodu do penze se vénoval literatufe, kresleni a amatér-
skym prekladiim z francouzské a ruské literatury. Zemfel 7. listopadu 1975 v Brné.

e}

Reagoval tak na dobové snahy vytvofit pismo odpovidajici poZzadavkim konstruktivismu: ,Chtice

miti tvar Uplné konstruktivisticky, pozorovalo se a vytvarelo kazdé pismeno zvlast, samo pro sebe,

bez ohledu na druhé, na celou abecedu. Tim slovo ztracelo na globalnosti, jevic mnoho zvlastnosti

v jednotlivych pismenech. PfiliSnou o€istu odnaSelo hlavné pismeno -s-, které hned se natahovalo

a zase skréovalo, stavajic se tak ve slové svym mrzactvim nadmérné napadnym’ SKACEL, Emil.

Kreslené pismo. [Cast prvni]. Podtorna: nakladem vlastnim, 1932.

9 Archiv rodiny Skacelovych, soukromy majetek Zuzany Stastné.

10 ,Skacel Emil (3. 3. 1890 v Nestanicich v C. ), &es. pedagog, rus. legionaf, od 1924 odb. u€. nyni
v Postorné na Mor. Propagator prostorového kresleni na $k. nar. a méstanskych. Sp.: Rovnobézna
perspektiva (1929, 1930), PFiprava rovnob&zné perspektivy (1930)" Masarykdv slovnik nauény: lidova
encyklopedie v§eobecnych védomosti. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932, Dil VI., R-S, s. 647.

11 S mlynafskou rodinou Zandovskych navazali Skacelovi piatelstvi jiz b&hem pobytu v Postorné, kde se
seznamili s And&lou Zandovskou (1895-1986). Plisobila jako uéitelka v matefské Skolce v Postorné,
kterou navstévovali Jan a Petr. Po nuceném odchodu ze Sudet do Brna a pozdéji do mlyna ve Skali¢ce
zGstala se Skacelovymi v kontaktu. Emil Skacel i jeho synové se do mlyna v pozdg&jsich letech pravidelng
vraceli - Petr zde maloval, Jan psal basné a od Sedesatych let jezdil na koncerty Moravského kvarteta,
na nichz se Cetly jeho verSe i poté, co se stal nezadoucim autorem.

12 Svij dopis formuloval jako odpovéd’ na pozvani ke stranickym provérkam, jichz se odmitl zG&astnit.

Své rozhodnuti zdlivodfiuje stafim a zdravotnim stavem, v principu ale odmita bezvyhradné pfijmout

stranickou ideologii: ,Pak pfiSel srpen 1968. Zprava o pfichodu spojenecké ozbrojené pomoci mé prosté

porazila, srdce a nervy vypovédély. Lékari v Jevicku po 4 mésicich usilovného 1é¢eni (2 transfuze krve)
mne opét postavili na nohy. Ted’ dozivam u syna. (...) To v8echno mne pfipravilo o divéru, nemohu vzdy

a v8ude, jak Zadaji stanovy, hdjit a prosazovat politiku, kdyZ nejsem pIné informovany a pfesvédceny.

(...) Posledni, co mne dojalo: Masarykova tfida se doZila &tvrtého pojmenovani. Uz opét ,Trida Vitézstvi“

Jaka malichernost, tu se méststi otcové nasli, ale se snéhem si poradit nedovedli. To nedodéava divéry,

malost nesnasim. Svéd¢i o neschopnosti a nedodava nadéje, Ze dokazi resit skutec¢né obtize” Dopis

Emila Skacela z 24. dubna 1970, archiv rodiny Skacelovych, soukromy majetek Zuzany Stastné.

Emil Skacel v parku

na Kone¢ného namésti,
70. léta 20. stoleti.
(Pamatnik pisemnictvi
na Moravé)

»Délam tajné do literatury...”

Vedle svého ucitelského povoldni se cely Zivot vénoval také vytvarné a literarni
tvorbé. Tematicky riznorody vytvarny odkaz Emila Skdcela tvofi stovky kreseb
sinicidlami ES a v tomto ¢ldnku jej ponechavdme stranou.'® Zaméfime se na jeho
tvlrdi ¢innost spisovatelskou, kterd zahrnuje publicistické prispévky, basnickou
tvorbu, denikové zaznamy a memoadry. Vzorem, k némuz se Emil Skacel vztahuje
témér v celém svém literdrnim dile, se mu stal jiz v mladi Karel Havli¢ek Borovsky.
Jeho Demokratsky epigram si Skdcel dokonce zvolil jako motto svych rukopisnych
sbirek epigramt a pamflett: ,Nechod Vasku s pany na led, / nebot dobfe zndme,
/ Ze pan klouzne / a sedlék si za néj nohu zldme.“** Od détstvi jej formovala také
dila BoZeny Némcové, Vaclava Kosmadka, Vaclava BeneSe Trebizského ¢i Josefa
Véaclava Sladka a také dobrodruzn4 literatura - knihy Julesa Vernea a Karla Maye.'
Za studii rozsitil svlij ¢tendfsky obzor o dila svétové literatury a oblibil si dila F. M.
Dostojevského, I. S. Turgenéva, N. V. Gogola, V. Huga, A. France, H. Sienkiewicze
ad. Sviij zajem o klasickou literaturu, zejména francouzskou a ruskou, pozdé-
ji pfenesl i na své syny - Jana a Petra. Z Ceskych spisovateld jej zaujala tvorba
Jana Nerudy, Svatopluka Machara, Svatopluka Cecha, z mezivdle¢né literatury si
cenil napf. bratf{ Capki, Ivana Olbrachta, S. K. Neumanna, Vladislava Vanéury

13V mladi mu byl blizky realismus, pozdé&ji ho zaujaly moderni, protiornamentalni sméry, zejména
purismus, z mezivale&né generace vytvarnikd obdivoval dilo brn&nského malife Jaroslava Kréle (1883-
1942). Ukézka z jeho vytvarného dila byla prezentovana na vystavé Skacelové - ke kofenim.

14  Srov. fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. ¢. A7100 a HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Basné. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1976, s. 30.

15 Srov. zaznam Emila Skacela v pamétech a vzpominku Jana Skacela: ,Ka$tanky jsme nazyvali rozverné
kluky, t.zv. uzirage krve, ve $kole. Nazory na kastan se mohou zna&né rdiznit. Pro nage décka znamenal
kastan Zebfik do nebe. ZFidili si v jeho koruné hnizdo a tam proctli Sienkiewicze a Vernea a Maye. Taras
Bulba - velka laska!“ Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. €. A7127, s. 3 182; ,,Ja jsem se se zlatym pokladem
svétové dobrodruzné literatury seznamoval na stromé. To je snad nejhezé&i a nejvhodnéjsi zplsob. Byl
to kastan a mél jsem asi v poloviné koruny z prkynek sroubené sedatko. Nikdo mne tam nerusil, mél
jsem krasny rozhled a na jafe jsem mohl €isti dlouho do noci, protoZe mi kastan svitil na stranky bilymi
lucernami SKACEL, Jan. Jak &isti dobrodruznou literaturu. In: SKACEL, Jan. Tfinacty éerny kdri.
Praha: Blok, 2010, s. 38.
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¢i Vitézslava Nezvala. Rozsdhla knihovna Emila
Skacela se nedochovala, takze neni mozné zjis-
tit, zda byl s nékterymi spisovateli své genera-
ce v bliz§im kontaktu, jediny doklad se nacha-
zi v osobni knihovné Karla Capka, a to vytisk
SRR RRERRE Skacelovy sbirky Byla vojna - bude? s osobnim
vénovanim Karlu Capkovi.'®

Podle svych slov se Emil Skacel od ml4-
di vénoval publicistice - svij prvni angazova-
ny ¢lanek napsal v dobé studii do olomouckého
deniku Pozor,' ptispival epigramy do ¢asopisu
Koprivy,'® ve dvacatych letech 20. stoleti do ¢a-
sopisu Slovdcko,* zminiované texty se vSak nepo-
darilo dohledat, jedinou informaci o nich jsou
uvedené zaznamy v memodarech. Publicistickd
¢innost Emila Skacela je dolozitelna az v letech
1945-1948 v brnénské Rovnosti, v niz pod zkrat-
kou ce pravidelné zverejnioval kurzivky a epig-
ramy,® shodou okolnosti ve stejné dobé, kdy se
redaktorem Rovnosti stal syn Jan. V Rovnosti se
Emil Skacel nejcastéji vyjadioval k nejriznéjsim
nedostatkiim ve $kolstvi, potazmo ve spolecnosti, napt. k nezdjmu rodicd o pro-
spéch svych déti, Spatné kvalité skolnich pomucek, apeloval na provedeni reformy
méstanskych skol, kriticky hodnotil i icast Zdkt na oslavach na tkor vyuky apod.?
Po odchodu do penze v psani epigramti pokracoval, jejich satiricky osten ale na-
mitil proti komunistickému rezimu a realité socialistické spole¢nosti, takze tato
reflexe doby zlistala pochopitelné pouze v rukopise.?

V mezivaleéném obdobi, b€hem pdsobeni v Postorné, vydal jednak své
ucebnice kreslent, jednak svou jedinou basnickou shirku Byla vojna — bude? (1936).
Emil Skacel ji vydal pod pseudonymem E. Soryl vlastnim ndkladem a sam ji

Titulni strana basnické sbirky
Emila Skacela Byla vojna - bude?
(Moravska zemska knihovna)

16 ,VaZeny pane, za Bilou nemoc dovoluji si vénovati Vam, E. Soryl, 1. V. 37“ Knihovny vyznamnych ceskych
osobnosti[online]. [cit. 5. 6. 2020]. Dostupné z: http://www.osobniknihovny.cz/detail.do?articleld=4955
& autor=S)

17 ,A rok na to byl odvedeny na$ Otyn. Nastala nova starost - co s matkou. Tehdy jsem napsal pro
olomoucky ,pokrokovy“ list Pozor pod¢arnik o hantyrce. UzZil jsem v ném staré pisné - ,Jesté je, jesté
je v Olomouci mira, pod kterou odvedli chudé matce syna: Byl jsem poprvé otistén..” Fond Emil Skacel,
pozn. 7, inv. ¢. A7115,75.

18 ,Citil jsem se dostate¢né proletafem, abych se hlasil k Pravu lidu a ke Kopfivam. Kopfivy krom toho
uvefejiiovaly mi nékolik epigram(* Fond Emil Skéacel, pozn. 7, inv. €. A7111, 63v.

19 Emil Skacel zmifuje svij text O ukfiZovaném KFiZi, ve kterém poukéazal na obtiznou situaci némecko-
-Ceské rodiny, ktera uvizla ve Vnorovech. Ibid., inv. ¢. A7126, s. 3 023.

20  Viz napf. SKACEL, Emil. Co pravi Cehona. Rovnost. 18. 7. 1945, s. 3; TYZ. Nespokojencovi. Rovnost.
26.7.1945, s. 3.

21 Viz napf. SKACEL, Emil. Kladny pomér. Rovnost. 25. 11. 1947, s. 4; TYZ. Cenzury. Rovnost. 2.12. 1947,
s. 4; TYZ. Préace za trest. Rovnost. 7. 2. 1948, s. 5; TYZ. Uéitel o pracovni moralce. Rovnost. 7. 8. 1948,
s. 3.

22 Viz fond Emil Skéacel, pozn. 7.

23 Nazev je parafrazi Gvodnich slov pisn& Bude vojna, bude, kdo tam na ni pdjde, ktera Emilu Skacelovi
utkvéla v paméti, protoze ji zpival v den, kdy byla vyhlaSena prvni svétova valka. Viz fond Emil Skacel,
pozn. 7, inv. &. A7114,s. 77.

llustrace Emila Skacela ke sbirce Byla vojna - bude? (Moravska zemska knihovna)

ilustroval. Tvofi ji tfi basné - Selenga, Hoverla a Bude? Tématem prvni z nich je
vzpominka na zazitek z legii, druhd basen je poctou vojakiim vSech narodnosti,
ktefi padli béhem boji v Karpatech za prvni svétové vélky, a tfeti genera¢nim tes-
tamentem, kterym v atmosfére bliziciho se valecného konfliktu pfijima vinu své
generace za dany stav véci a souCasné vyzyva k aktivnimu boji. Ve svych pamétech
sbirku, resp. basen Selenga, zmifiuje jen nepfimo v dovétku k pravé popsanému
incidentu v legiich: ,V letech pfed novou svétovou valkou jsem tuhle osudnou hra-
zu dal do verst, abych si uleh¢il.“* Tento traumaticky zazitek Emil Skdcel zachytil
také ve vSech verzich svych paméti, a to jak v prdze, tak ve versich.”

»--- NEpPISi roman, jen zivot obycejného ¢lovéka“

Na svém zasadnim literarnim dile, vlastnich memoarech, zacal Emil Skacel pra-
covat zfejmé az po odchodu do penze a systematicky v nich zachytil historii rodu
Skécelli od poloviny 19. stoleti az do roku 1938. Ve shirce Pamatniku pisemnic-
tvi na Moravé se nachdzeji rukopisy t¥i verzi paméti, které dosud nebyly vydany
tiskem.? Vzhledem k tomu, Ze se autor ke stejnym udalostem vracel opakované
a dodatecné v textu provadél opravy jinym inkoustem, soudime, Ze svym

24 Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. &. A7150, 28v.

25 Viz lbid. inv. €. A7150, 27-29; inv. 6. A7122, s. 2 524-2 537; inv. €. A7114, 3; inv. €. A7117, 1-9.

26  Zanr paméti definujeme jako ,epicky Zanr, ktery tvoii pfechod mezi uméleckou a vécnou literaturou.
Autor v nich zaznamenava vzpominky na proZzité udalosti, na okruh lidi, s nimiz se stykal, na
své vrstevniky, pratele, znamé, na dobové zvlastnosti apod. PfevaZzuje v nich ¢asova naslednost
zaznamendvanych udalosti® PAVERA, Libor a VSETICKA, Frantiek. Lexikon literarnich pojmd.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 262, srov. HAVRANKOVA, Zdefika. Prispévek k poetice
memoar{ jako Gtvaru uméleckého. In: Bulletin Ustavu ruského jazyka a literatury Xlll, Praha: Univerzita
Karlova, 1969, s. 69.
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memoartm prikladal dilezitost nejen dokumentdrni, ale usiloval také o jejich
literarni hodnotu. Zda sviij text zamyslel pouze jako soukromy odkaz rodinné
historie syniim, ¢i pocital i s mozZnosti zvefejnéni memoart, nelze s jistotou urcit,
vzhledem k literarnim kvalitam textu vSak ani vyloucit.

Témata jednotlivych verzi a chronologické fazeni zapist se v podsta-
té shoduji - autor vzdy postupuje od svého détstvi, studia a obdobi vandrovani
po mlynech, pres vale¢né obdobi, zaloZeni rodiny a dobu prozitou v PoStorné.
Nejrozsdhlejsi pasaze jsou vénovany legionarské zivotni etap€, resp. obdobi prvni
svétové valky, tvoii téméf polovinu sesitli dané fady. Casova posloupnost je naru-
Sovana jen vstupy vypravéece, v nichz reflektuje svou situaci ¢i spole¢enské poméry
v okamziku psani. Ani jedna verze memoar(i neni kompletni, v kazdé z nich ¢4st
sesitli chybi - pracovneé je v nasledujicim textu oznacujeme jako Pameti I, II, III.

Pameéti I uloZzené pod inventarnim ¢éislem A7111-A7117% nejsou datova-
ny. Jednd se o oboustranné popsané sesity s poradovymi ¢isly III.-XVI. Radmec
Pameti I tvoti vzpominka z détstvi Emila Skdcela a konc¢i vzpominkou na legie
b&hem presunu pies Celjabinsk.” Od dal$ich dvou verzi se Paméti I vyrazné odli-
Suji Castymi a rozsahlymi verSovanymi pasazemi prevazné epického charakteru
a také uzivanim fiktivnich vlastnich jmen (osobnich i mistnich), napt. ,Pernes” =
»Herites®, ,Sadil“ = ,Skécel, ,Borovany“ = ,Lanzhot", ,Kalec“=,Rdjec", ,Mezivodi“
= ,Vodnany*, ,Radlas“ = ,Velka Bysttice“.

Paméti II tvori seSity oznacené ¢islicemi 2-23 s inventarnimi ¢isly A7118-
A7139. Byly napsany v letech 1956-1957 a smyslena vlastni jména byla v textu do-
date¢né opravena tak, jak odpovidd skute¢nosti.” Na rubové strané desek je vzdy
obsah daného sesitu, vlastni text paméti ale na kapitoly ¢lenén neni, s vyjimkou
posledniho sesitu ¢. 23 (inv. ¢. A7129). Zde Emil Skacel opousti chronologické ra-
zeni vzpominek a od strany 3417 postupuje tematicky a oznacuje kapitoly nazvy:
»A viibec, pamét uz neslouzi (1957, je mi 67 let). Nuti mne to, abych pokracoval
v téchto zapiskach jinou metodou. Tak bych se opakoval - a potom, dalsi si uz moji
chlapci mohou psat sami. Beztak nase poklady se uz nebudou srovnavat. Nadale
budu psat bez souvislosti, jak a kdy mi co napadne.“® Nékteré sesity jsou ¢islova-
ny oboustranné, jiné vzdy jen na pravé strané. Sesit 2 (inv. ¢. A7130) zacind zapi-
sem o nakupu statku v Nestdnicich u Vodfian Simonem Sk4celem, otcem Emila,
posledni sesit ¢islo 23 (inv. ¢. A7129) konci kapitolou ,,Johan Moucki“, rukopis je
v zavéru velmi Spatné Citelny kvtli castym Skrtim a opravam.

Pameti I1I se nachdazeji pod inventarnimi ¢isly A7140-A7151, A7318-A7319
a vyjma chybéjiciho sesitu ¢islo 22 tvofi souvislou fadu 1-25. Tato verze byla na-
psana v letech 1961-1962, ani ona vSak neni ukoncena. Text Pameéti I1] za¢ina da-
tem 15. ledna 1961 a promluvou vypravéce, ktery vysvétluje své rozhodnuti napsat
memoary: ,I jest ¢as psat pameéti: Kdekdo je piSe, pro¢ bych mél byt vyjimkou.

27 Tyto seSity nejsou paginovany, uvedené Cislo strany je vzdy soucasti inventarniho €isla, stejné jako
u Paméti Il

28 Posledni véta neni dokoncend, dalsi sesit €i seSity tedy chybi: ,, Zato jsem pochodil po mésté, feka Miass
zamrzla, brusli se a zaSel jsem do.” Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. €. A117, 81.

29 \Viz napf. s. 2 941 jméno ,Sadil* opraveno na ,Skacel s. 2 943 jméno ,Pernesovi“ opraveno na
,Heritesovi, s. 2 948 ,k Baldimu*“ pfeskrtnuto ,do Lanzhota® Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. €. A7125.

30 Ibid,, inv. & A7129, s. 3 415v.

IV v

Stavét se hlavou proti zdi, to uz se nepatfi, kdyz se neodvolatelné blizi cas zapome-
nuti, nebyti - prosté: ¢as umirani. V Zivoté si pfitomnost plné neuvédomujeme,
snime a malujeme si budoucnost, skutecnosti je minulost, zapominana. A tak
tedy, aby nebyla tolik zapominana; co je, to bylo, co bude, jest a bylo.“*! Nasleduje
historie rodu Skacelt od poloviny 19. stoleti, velky prostor je vénovan otci Emila
Skécela Simonu Skacelovi, posledni seit ¢islo 25 konéi vzpominkami na névrat
z legii, siiatek s Annou Ranou a narozeni obou synd.

»Nejhorsi rok zivota mam za sebou.” Sonda do vzpominek Emila Skacela

Jelikoz se vSechny tfi rukopisné verze obsahové shoduji, coz je pfirozené ddno
Ustredni zivotopisnou linii, dovolime si nejdfive podniknout drobnou sondu do
jednotlivych verzi memoarti a srovnat zptisob, jakym autor v rlizném casovém
odstupu a Zivotni fazi zaznamendva tutéz uddlost. Vybirdme prvni zdsadni milnik
v Zivoté Emila Skdcela - smrt jeho otce Simona Skécela, kterou si kladl za vinu
a povaZoval se za otcovraha. Retézec udalosti, v détském vnimdni svéta kauzalné
propojenych, tvoii kradez housky u pekare, z niz se Emil nevyzpovidal u veli-
konodni zpovédi, a presto pristoupil ke svatému pfijimani. Svij htich se snazil
oddinit, ale mezitim u jeho otce propukla posledni faze smrtelné nemoci. Nadéje
celd rodina upinala k modlitbam za otcovo uzdraveni, a kdyz Simon Skécel v éer-
venci 1899 zemftel, byl Emil pfesvédcen, Ze je to jeho vina, protoZe Blih nemize
vyslySet nékoho, kdo ma smrtelny hfich. Vycitkami svédomi trpél cely dalsi rok, az
do velikonoéni zpovédi, kdy dostal rozhfeseni a byl farafem ujistén o své neviné.
Popisované udalosti, kterymi se ddle proliné osud 1ékarny Simona Skécela a Zivot
ve Velké Bystfici, tedy zachycuji jeden rok v Zivoté Emila Skédcela.

V Pameétech I zachycuje toto obdobi linedrné, v casovém sledu, klade diiraz
na subjektivni prozivani své domnélé viny, kterou zprostiedkovava perspektivou
ditéte, napt. predstavou pekla, kterou jim katecheta vstipil na hodinach nabo-
Zenstvi: ,,J4 jsem trpél krutymi vycitkami svédomi za rezimu pdtera Josefa jesté
drasavéji. On umeél vykreslit pekelnd muka tak Zivymi barvami, Ze jsem bledl
a zelenal a mné kolena bolela od toho, jak jsem se modlil, abych ziskal kapanek
odpusténi. Pomyslel jsem na sebevrazdu - ale to by bylo jesté vice nez otcovraz-
da.®2 Vypravéni graduje konstatovanim vypravéce ,ze svatokradeznika se stal ot-
covrah®,® kterym predjimd dalsi vyvoj udalosti. Pohfeb otce ztvarnil Emil Skédcel
bésni, ktera tvori ivod k nésledujicimu popisu obfadu a hosta: , To radlaské sva-
té pole / nad mésteCkem za kostelem! / U zdi hrob byl vykopdn, / na dno v hlinu
uloZeny / péti srdci nadéje / Jedno ztichlo pro vse ¢asy. / Odzvonéno, odzpivany /
requiem a - konec je. // Konec vseho. / Prvni hrouda / dopadd, vék zivym hloda,
/ zaduni a zmrazi krev. / Tatu vSak nic neprobudi, / siré zemi odevzdan, / zistane
sdm, opustény. / Zivé k Zivym Zivot pudi, / mrtvy mrtvym zanechén.“**

31 Ibid., inv. & A7140, 3.

32 Ibid., inv. & A7116, 23r.

33 Ibid., inv. &. A7116, 11r.

34  Ibid., inv. & A7116, 15r-16r.
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V Pameétech IT jsou udalosti popi-
sovany obdobné, ale je zdiraznéna otco-
va tzkost o osud rodiny a jeji zajisténi,
které se vazalo na udéleni koncese na
1ékarnu, a oproti Pamétem I se zde Cas-
téji zviditeliuje pritomnost vypravéce -
jak ve vstupech, kterymi narusuje ply-
E nuti textu, tak v reflexivnich pasazich,

. ; ' napi.: ,M4 zboZnost jim, bloudicim,
A ek L — byla smésnou. Kdyby ale védéli. Je-li
zle, muze vzdy byt jesté hure. Uvidite
dale.*s; ,,Otec by nemél umfit, pro nas,
pro nasi budoucnost bylo tfeba, aby zil,
dozil vytizeni, avSak smrt se nestara
a neuvazuje. Bih, ktery je nejvys milo-
srdny a vSevédouci, i vSemohouci, ten
Bith ponechava smrti svobodu jedndni,
bez viry nepochopitelnou.“* Dafi se mu
=/, RPN také pointovat vypravéni: ,VSichni, cela
: &, 2e- rodina se modlila Véfim v Boha v§emo-
L Rl s 20. houciho. AvSak Biih neslysel. A jak mél
slyset, kdyz i takovy hfisnik jako ja se
odvazil jej obtézovat.“*’

Paméti IIT se od predchozich
dvou verzi odliSuji vyraznéji. Jedna se o nejstrucnéjsi verzi, vypravé¢ akcentu-
je souboj Simona Skécela s ¢asem a vétsi prostor také vénuje popisu dobového
kontextu. Tehdejsi udalosti nyni popisuje vécné a s odstupem na tkor fady po-
drobnosti, které zachytil diive, ackoli jeho vzpominky jsou stale zivé: ,Mohl bych
reprodukovat kazdou hodinu téch tfi dnti, co otec lezel v rakvi v malém pokoji;
a tak si ho pamatuji, Ze jsem ho i portrétoval - Ctyficet, ba vic, pres padesat let
po jeho smrti. Podnes ho vidam ve snu, zivého a vzdycky jako lékarnika, opravdu
lékarnika.“*® Narusuje také chronologickou posloupnost vypravéni, vzpominka
na kradez bochanku a pocit viny za otcovu smrt zde tvoii odbocku z hlavni linie
vypravéni: ,Muj ptipad nebyl obycejny pripad. J4, ano, ja jsem vinen otcovou
smrti, jsem otcovrah! Poslyste: v tehdejsich dobach rakouské monarchie prvnim
predmétem na vysvédcCeni neboli skolni zpravé byvalo nabozenstvi.“®

Nejvyraznéjsi odliSnosti zminéné pii srovnani zapisu téze udalosti pouze
naznacuji hlavni odli$nosti autorského pfistupu vjednotlivych verzich. Memoary
nepochybné poskytuji rozsdhly material k dalsi dikladné textologické analyze,
ktera presahuje moznosti tohoto textu, proto se v ndsledujici ¢asti pokusime upo-
zornit alespon na nejvyraznéjsi umélecké postupy a prostredky, které z paméti
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Ukéazka rukopisu paméti Emila Skacela.
(Pamatnik pisemnictvi na Moravé)

35 Ibid., inv. &. A7131, s. 418v-419.
36 Ibid., inv. &. A7131, s. 420r-420v.
37 Ibid., inv. &. A7131, s. 425.

38 Ibid., inv. €. A7144, 28v.

39 Ibid., inv. &. A7144, 27v.

Emila Skacela vytvareji osobité literarni dilo a které vypovidaji o jeho indivi-
dudlnim literarnim stylu.

Memoary Emila Skacela v kontextu ¢eské literatury

Z hlediska kompozice jsou nejrozmanitéjsi Paméti I - prozaické pasaze se v nich
prolinaji s epigramy a rozsahlymi basnickymi skladbami, v nichz zachytil jednot-
livé zivotni udalosti, napf. studium na redlce, pési cestu do Prahy ¢i putovani do
Italie, valecné zazitky a dalsi. VerSované pasdze se objevuji i v dalsich dvou verzich
memoaru, ne vSak v takovém rozsahu jako zde. A¢ tematicky rozmanité, vétsinu
basni spojuje spolecenska kritika, v niz se odrazi nejen zasadni vliv Skdcelovych
literarnich vzort K. Havlicka a J. Nerudy, ale také vlastni Zivotni zkuSenost s chu-
dobou: ,,Zpivani o hladové tercii // Sotva skon¢i skola, bézim do kondice, / pro-
zatim se o tom $ifit nemohu - / vecer Cas si najdu teprv na ty - pisy, / jednu, dru-
hou, tfeti piSu tlohu. // Jednou denné m4 se kazdy najist, / aby udrzel si télo pri
zdravi - / mné vSak tydné jednou staci poobédvat, / coz jest velmi dobré - zvlasté
pro mravy.“®V presvédcCeni o nespravedlivém uspotadani spolecnosti ho utvrdila
i cesta po Rakousko-Uhersku a posilila v ném sympatie k socidlné demokratické
strané: ,Tam jsem mél s urady ostudu: / vandraka zavfeli na straznici, / Ze technik
jsem, sedét nebudu.““

Citlivost k socidlnim otazkam se prolind vSemi se$ity paméti, mnohdy je
spojena s kritikou cirkve, ktera toto spolecenské usporadani podle autora udrzu-
je. Cili také na sentimentalni nahliZeni minulosti bez kritického pfistupu k do-
bovému usporadani spole¢nosti. Konkrétnim piikladem muze byt osud Adama,
nemanzelského ditéte, jemuz vénoval socidlni baladu: ,Na svét prisel nevitany,
/ z matky sluzky, padlé panny. / Nekfténatkem neumfel, / pfi kitu ddno jest mu
jméno Adam / - farar jinak nekftil pancharty - / Adam nebo Eva. Vi§ po jménu, /
Ze je dité bez taty. // Babicka ho vypiplala, / co z Zebroty byla Ziva. / Adamek se roz-
myslel / dlouho, nema-li rad§ umfit - / skrofulosa, kostizer / moftily jej babic¢¢ina
/ modlitba se s prosbou druzi: / Pane, davam Ti ho, ber! // Babi, neslysi Bth tebe,
/ Addmkt ma plné nebe.“*? Skladba v rozsahu 16 osmiverSovych slok zachycuje
zivotni pfibéh osirelého Adama, ktery se zivil jako hadraf. Stal se nevinnou obéti
agrese podnapilého mlynare, ktery ho ubil v domnéni, Ze objevil zlodéje svého
jetele, ale socialni postaveni a pratelstvi s farafem uchranilo mlynafe od trestu:
,»To je vSecko. Na hibitoveé / Adam mléi ve svém hrobé. Mlynai? - vSe vzal advo-
kat, / vysekal ho z Slamastiky. / Ronec dale bohatne. / Pfi¢in se a mily Pan Bth /
pomiize, a znas-li triky, / vSecko dobte dopadne. // Abych néjak doversoval / slyste
jesté tato slova. / Dnes se vi, Ze jetel znul / kostelnik stryc Franta Pelech; / Mlynar -
hledte dobrodince / pohteb platil - - vSak to vyhrd / na farafi zpatky v kartach /
pri nedélni particce. // Jako Satkem zamédvam / bez nadéje na shledani / budiz to,

40 Ibid., inv. &. A7115, 28.
41 Ibid., inv. &. A7114, 8.
42 Ibid., inv. &. A7115, 53.
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co ¢isti vam / dal jsem pravée v skromnych versich / o zivoté ¢lovéka / v idylickych
starych ¢asech, / kdy Cech v rymech umaélejsich / psal své Pisné otroka.“?®

Dalsim zasadnim Skacelovym tématem je vdleéna zkusenost a jeji absur-
dita.* Zivot frontového vojaka popisuje s naturalistickym smyslem pro detail, ale
soucasneé si ve vétsiné skladeb zachovava ironicky nadhled. Symbolem vojaka ve
valce se stavaji 1zice a boty, na jejichz pocest slozil Emil Skacel 6dy.* Parodii tra-
di¢niho vzneseného zanru zesiluje vale¢nou realitu, v niz je byti a preziti clovéka
redukovano na jeho biologickou podstatu: ,,Pochod za valky je docela néco jiné-
ho, nez jak jsme masirovali v zdzemi. Kolona se roztdhne, hledis, abys neslapal
prednimu na nohy. Kdyz ti zadni §lapne na patu, feknes ,kus, hovado!‘ V pocho-
du se nikdy nezpivd, jen nadava. Je to chiize po tom svété, / méjte mé uz radi, /
podesev je skrz a voda / ¢vachtd v nich a chladi. / (...) Cisati kdyZz musis slouzit /
télem svym i dusi, / kdyby asporn dal ti k tomu / boty jak se slusi. // (...) Bosé nohy
z jamy tréi - / kamarade, odpust! / Ty jsi odchodil si svoje / a ja - honem odtud. /
Je to chtize v novych botédch, / noha si v nich hovi. / Komu po mné dostanou se /
dédictvim - coz - kdo vi.“* Refrén z Celakovského pisné Pocestny*’ zasadil Skdcel
do kontextu protivalecné skladby a aktualizoval tak jeji ptivodné socialni téma -
nespravedlivé uspotradani spolecnosti.

Utoky a sarkastické narazky na cisafe, ztélestiujictho pii¢inu viech vélec¢-
nych utrap, se objevuji v textech z valecného obdobi priibézné, osobé Frantiska
Josefa I. je ale vénovana také rozsahld basen tematizujici jeho smrt. Celkem 35
¢tyfverSovych strof popisuje prichod cisate k nebeské brané a jeho rozmluvu se
svatym Petrem, ktery se rozhoduje, zda jej vpusti do nebe. V pribéhu promluvy
se svatym Petrem do nebe neustédle prichazeji padli vojaci vSech narodnosti, na
zemi nepratelé, ktefi zde maji pfednost pred cisafem: ,,De mortuis nil-nisi bene
/ na paméti vzdycky mam - / FrantiSkovi Josefovi / kterak tady zazpivam? // Cisat
pan byl stary ¢lovék - / v tom pfec neni pohana - / osmdesat Sest mu bylo / nez ho
nasla Morana. // Osmdesét Sest mu bylo - / obrat! - osmasedesat - To jsou 1éta jeho
vlady. / Stanul u nebeskych vrat. // Uz jsem v tom a vyjde z toho / o cisafi balada /
budu hledét - nisi bene, / kdyz se funus porada. // Svaty Petr pootevtel, odkaslal
si, z&istil hlas, / nepoklonil se a7 k zemi, / nepovidd vitdm vés. // Rekl: ,Copak tady
hledds, tys mi dal - ted'ja ti dam! / Co jsi tuhle valku zacal, nesmim sednout ke
kartam. “#® Cisar promlouva jen v jedné sloce z celé skladby a obhajuje se svou
celozivotni zboznosti, kterd vSak proti milionim ztracenych lidskych zZivotd ne-
obstoji: ,Svaty Petr se uz vraci, / fikd: ,Neni s nimi fe¢. / Cisaf potahuje nosem. /
,JJen se Franto nerozbrec!‘ // Cisaf vytah foto, na ném, / ponofeny v modlitbach,
/ on sam kleéi, hlavu v dlanich, / roni rosy jako hrach. // ,Svaty Petfe, byl jsem

43  Ibid., inv. &. A7115, 59-60.

44  P¥i popisu odchodu na frontu odkazuje na Hakovy Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky:
,O nasi cest& nebudu psat, nade cesta byla velmi podobna cesté dobrého vojaka Svejka na frontu.
Stejna direkce a stejna psina a hovadina.“ Ibid., inv. €. A7113, 23.

45 ,Kdo jsi [...] (necitelné, pozn. AP) valku / pfizna$ mi, Ze pravdu mam, / jestli tvrdim: vic nez flinta - /
a neni v tom Zadna finta - / hloupa IZi¢ka znamena. // Ma-li vojak z flinty stfilet, / musi pfedné byti Ziv;
/ Tohle ergo pochopiti / neni jisté zadny div Ibid., inv. €. A7112, 72-73v.

46  Ibid., inv. €. A7113, 52v.

47  Srov. CELAKOVSKY, Frantidek Ladislav. Ohlas pisni ceskych. Praha: Mlada fronta, 1951, s. 69.

48 Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. &. A7112, 30-31.

zbozny, / o cirkev jsem taky dbal - / promluv jesté s Kristem Panem, / snad on by
se smiloval.’ “¥ FrantiSek Josef I. je odmitnut, odchdzi do pekla, ale ani Satan jej
nechce prijmout.* Cisafova duse proto musi bloudit, rozhieseni dostane, az lidé
odmitnou poslechnout své vladce, coz je poselstvi zavérecnych slok: ,Zmoudii
nékdy? - jaké bude / umoudfeni znameni? - / Toto: az vam pfijdou s vojnou, /
kopnete je do zadnic. // Potom duse cisafova / teprv bude nevinnd, odpocinek
najde v hrobé / neznamého vojina. // Nisi bene - nevim, nevim - / jak jsem tento
ukol zmoh; / prace byla Sisyfova - nejsem novinarsky Smok.“! Posilenim lidovosti
a vystupriovanym sarkasmem kritizuje cisafe za rozpoutani vale¢ného konflik-
tu, postava cisare, resp. jeho majestat, je zesmésriovana familidrnim oslovenim
a nedustojnymi projevy slabosti. Autor vyuziva kontrastu mezi vysokym stylem
citatu ,De mortuis nil-nisi bene”, ktery tvofi ramec skladby a opakuje se také
jako refrén, a nizkym stylem lidového jazyka (obecna Cestina, vulgarismy, nareci).
Styl Skacelovy basné odkazuje ke K. Havlickovi Borovskému a jeho brixenskym
satirickym skladbdam, zejména ke Krtu svatého Vladimira,*? formalné by se mohlo
jednat o odkaz na starocCesky zanr rozmlouvani ¢lovéka se smrti a podobnych es-
chatologickych skladeb,* jehoz travestii autor dosahuje jak komického, tak silné
apelativniho uc¢inku.

Vedle bésnickych skladeb narusuji prevlddajici vécny styl prozaického
textu, ktery se prolina s pasazemi ironickymi az sarkastickymi, také citlivé po-
stfehy vyjadrené basnickym jazykem. Kupfikladu pocit viny, kterym Emil Skacel
trpél po otcové smrti, vyjadril pfirovndanim k nendpadné kvéting, sedmikrasce:
»Sedmikraska - jednou z téch krds je jeji nepatrnost. A takovy jsem chtél byt,
schovany ve stinu travy, tak nepatrny, aby nikdo si mne nepovsimnul. Umfit - ne
to jsem nechtél, kdepak, jen byt bily, jako sedmikrdska, nevinny - ach, pocho-
pite otcovraha.“** Cit pro detail a basnické vidéni svéta projevil také pfi popisu
mlyna: ,,Ucarovala mi tmava lednice, naplnéna dechem i hlasem vody pohdnéjici
obrovské kolo na mohutnych htidelich, jakoby branici se ndporu vodniho toku.

K beletriza¢nim literarnim postuptim, které memoadry ptiblizuji umélec-
kému dilu, patti také zviditelnéni vypravéce, ktery z rtiznych divodu prerusuje své
retrospektivni vypravéni. V pamétech Emila Skacela se tak déje v pripadé sebe-
reflexe, kterou osoba vypravéce hodnoti s odstupem minulé udalosti, napt.: ,,Pisi
zde o sobé jako o obéti ucitelské zriidnosti, ale tfeba se pfiznat, ze jsem byl také
kvitko. Ve druhé tridé jsem se, prosim, opil, na Hané se fika ,ozral’. Ano, ano.“,
nebo vyslovuje komentaf k pravé popsanym udalostem, napt. ,,Kolikrat i lituji,
ze tak divérny pomér k Bohu a cirkvi nelze uchovat navzdy. Patfi mezi iluze,

49 Ibid., inv. &. A7T112, 27.

50 ,Tluce, tluc¢e samoziejmé, / satan vykouk. ,Maji pech, / copak neuméji precist, / co je psano na vra-
tech?* // Na ceduli mdzes &isti: / ,Po as vojny zavieno; / peklo jste si udélali / sami, my jsme na hovno
Ibid., inv. &. A7112, 24.

51 Ibid., inv. &. A7112, 23.

52  Viz HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Basné. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1976, s. 97-133.

53 KOLAR, Jaroslav. Rozmlouvani &lovéka se Smrti v Seské poezii 15. stoleti. In: Navraty bez konce. Studie
k starsi Ceské literature. Brno: Atlantis, 1999, s. 104-118.

54  Fond Emil Skacel, pozn. 7, inv. &. A7131, s. 450.

55 Ibid., inv. &. A7115,17r.

56 Ibid., inv. &. A7131, s. 321.
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jednou ztraceny se nenavrati.“”’” Stava se také privodcem svych Ctenaid, ktefi se
timto postupem stévaji soucasti vypravéného, jako pfi popisu nového domova
Skacelovych ve Velké Bystfici: ,,Plijdeme do poschodi. Pozor, tam jsou $ténice. (...)
Avsak zapomnél jsem, Ze chceme nahoru. Stejné musime v,mézhausu‘ schodisté
nahmatat. Pozor, abyste se nesklouzli po schodech do sklepa - je zality vodou a je
tam policeno na potkany.“® Zpfitomnéni vypravéce vytvari prostor pro pohled
do situace v okamziku psani, v této ukazce také kritickému hodnoceni vypraveé-
¢ovy soudasnosti, socialistického Ceskoslovenska padesatych let 20. stoleti: ,,Prsi
jako z konve, uz kolikaty den. Vystréit paty se neda (...) ¢teni omrzelo, na malo-
vani nevidét, spat - jsem vyspany - jediné se da vzpominat. Noviny jesté nejsou
a pak - pravé jsem Cetl, Ze Radio nebylo vynalezené pro pravdu a noviny znaji jen
politickou pravdu, ktera neni daleko od politické 1zi. Proto lhat a mluvit pravdu je
rovnocenné, jen je tieba si rozmyslet, kterak pravdu ¢i lez fici. Proto mame opoz-
déné zpravy a o mnohém nevime viibec, nebo pozorujeme divadelnim kukatkem,
které umi zvétSovat i zmensovat. Zvlastni je, Ze tfebas prsi, najdou se lidé, Ze maji
nasazené ¢erné brejle. Nase rarita &i v§eobecny tkaz? Cernych brejli n4s pramysl
vyrabi dostatek a jejich distribuce je bezvadna. Pokracujeme ve vzpominani.“¥

Rukopisné paméti Emila Skacela maji nespornou dokumentarni hodnotu,
nebot vypovidaji nejen o zZivoté rodiny Skacelovych od pocatku 19. stoleti, ale také
o zaniklém svété moravského venkova, socidlnich pomérech v habsburské mo-
narchii, budovani samostatného Ceskoslovenska a dal$ich zlomovych udélostech
20. stoleti. V osobni roviné lze pameéti ¢ist také jako dokument formovani Zivot-
nich témat Emila Skdcela - jeho vztahu k ndbozenstvi, k literatufe, k socidlnim
otazkam. Soucasné si zasluhuji pozornost jeho kvality literarni. Autortiv osobity
styl se projevuje zejména v satirickych basnich a komentarich ke spolecenskym
zménam i osobnimu zivotu, ovlada uméni zkratky. Schopnost vystizné a mnohdy
s lehkou ironii komentovat zdsadni spolecenské projevy i udalosti mistni, kterou
nachazime i ve stylu Jana Skacela, kontrastuje s lyrickymi pasdzemi a ivahovymi
pasazemi. Paméti Emila Skacela 1ze tedy Cist z mnoha rtznych thld pohledu -
jako dalsi prispévek k legionarské literatute, jako zdroj biografickych informaci
o0 jeho synech Janovi a Petrovi, je mozné déle srovnavat literarni styl otce a syna
¢i pameéti blize analyzovat v kontextu celého literdrniho dila Emila Skécela.

57 lbid., inv. €. A7131, s. 336.
58 Ibid., inv. €. A7131, s. 345-347.
59 Ibid., inv. €. A7126, s. 3 053.
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KLICOVA SLOVA: Emil Skécel, memoary, ¢eskoslovenské legie, ¢eska literatura 20. stoleti,
Jan Skacel

Zusammenfassung
»ES ist an der Zeit, Memoiren zu schreiben...”
Das literarische Erbe von Emil Skacel

Emil Skacel ist bekannt als der Vater des Dichters Jan Skacel und des bildenden Kiinstlers Petr
Skacel, sein eigenes kiinstlerisches Erbe wurde in seinem vollen Umfang jedoch weder verof-
fentlicht noch erforscht. Die im literarischen Archiv des Denkmals des Schrifttums in Mahren
aufbewahrten Materialien personlichen Charakters - Familienfotos, persdnliche Dokumente,
Handschriften und Zeichnungen - ermdglichen es, sowohl die Biographie von Emil Skacel als
auch die seiner S6hne zu erganzen bzw. zu vervollstédndigen. Das Ziel dieses Textes ist es, Emil
Skacel vor allem als eigenstéandigen Autor literarischer Werke vorzustellen. Aus seinem um-
fangreichen literarischen Nachlass konzentrieren wir uns auf seine handschriftlichen Memoi-
ren, welche in drei Versionen erhalten sind. Ihr dokumentarischer Wert beruht auf der breiten
Zeitspanne der festgehaltenen Ereignisse ab der 1. Hélfte des 19. Jahrhunderts bis zur Mit-
te des 20. Jahrhunderts. Dieser Text konzentriert sich auf die prdgnantesten kinstlerischen
Wege und Mittel, welche die Memoiren von Emil Skacel in die Geschichte der tschechischen
Literatur des 20. Jahrhunderts eingliedern.
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