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UVODEM

VdZeni Ctendfi,
jako kazdy rok od roku 1999 (s vyjimkou ro¢niku 2000, kdy se jej nepodatfilo vydat)
dovolujeme si Vdm pfedloZit Sbornik Muzea Brnénska (dfive Okresniho muzea Brno-
venkov). Ten leto3ni, s vro¢enim 2008, je tedy jiZ devdty v fadé.

Sbornik shrnuje tentokrdt Sestndct pfispévki od patndcti autoru. Jsou mezi nimi
odborni pracovnici muzea, ale také jeho spolupracovnici a pfiznivci — externi spolupra-
covnici a badatelé. UZ podruhé zahrnuje sbornik i zvlastni pfilohu vénovanou literdrni
soutéZi pro mladé autory Skrytd pamét Moravy, véetné Sesti vitéznych textl. Druhy
ro¢nik soutéZe, kterou iniciuje Pamdtnik pisemnictvi na Moravé v Rajhradé a organi-
zuje Muzeum Brnénska a Masarykovo muzeum v Hodoniné, vyhldsil loni na podzim,
tentokrdt ve znamen{ tématu Sousedé, Jihomoravsky kraj. Ptiloha je zafazena v zdvéru
svazku a v limitovaném ndkladu vychdzi také samostatné.

V prvnim bloku textd publikujeme pfispévky pfednesené na lonském odborném
semindfi v Podhordckém muzeu. Semindf se konal na poc¢dtku listopadu 2007 a $lo jiZ
o0 patou akci tohoto druhu, kterou pofddala tato pobo¢ka Muzea Brnénska. S vyjimkou
prvniho semindfe (v roce 1999), ktery byl uspofdddn u pfileZitosti oslav 70. vyroci
muzea, byly vSechny ostatni tematicky spojeny s pravé probihajicimi autorskymi vysta-
vami. Nejinak tomu bylo i v lofiském roce, kdy v muzeu probihala rozséhld vystava
Tisnov. Déjiny mésta pod Kvétnici. Vystavu i odborny semindf uspofddalo muzeum
ve spoluprdci s méstem TiSnovem. Semindf nazvany 7isnov — mésto mnoha témat
probihal v prostordch vystavy o déjindch mésta za tcasti profesiondlnich i amatérskych
zdjemct o tiSnovskou historii a soucasnost. Mezi ucastniky byli pfedstavitelé mésta
Tidnova v Cele se starostou, starosta Predkldstefi, zdstupci odbornych instituci (Morav-
sky zemsky archiv, Moravska zemské4 knihovna, Archeologicky tstav AV CR v Brné,
Muzeum mésta Brna, méstskd knihovna v TiSnové, Méstské kulturni stiedisko atd.)
Jiz tradi¢né se jedndni{ zucastnili také studenti vysSich ro¢nikl tiSnovského gymnazia,
ktef{ navstévuji historicky semindf profesora Vojtécha Hanuse. Ten shodou okolnosti
pfednesl jeden z osmi referdtt, které byly v chronologickém uspofdddni vénovany nej-
riznéjsim tématdim z tiSnovské historie od stfedovéku az téméf do soucasnosti.

Ve sborniku publikujeme vechny pfispévky proslovené na semindfi: Prvnim je
Prehled sprdvniho vyvoje mésta Tisnova a Tisnovska uz zminéného Vojtécha Hanuse,
nésleduje rozsahly text (byvalého pracovnika Okresniho muzea Brno-venkov, ktery
dnes plisobi v brnénském Archeologickém ustavu AV CR) Jiftho Dolezela Tisnovské
trhy a trhovd privilegia 13.—10. stoleti. Dlouholety odborny pracovnik Moravského
zemského archivu (v letech 1991-2000 jeho feditel) Ivan Starha piSe ve svém zaji-
mavém piispévku o Hrdelnim soudu méstecka Tisnova. Kulturnim déjindm v rané
novovékych pramenech Tisnova vénuje pozornost ve stejnojmenném textu Michal
Konecny. Dalsi dva texty jsou vysledkem badatelské ¢innosti pracovniki Podhordckého
muzea: [rena Ochrymcukovad piSe o Ndrodopisné vystavé v Tisnové v roce 1893, kterd
se zafadila do vlasteneckych, spolecenskych a kulturnich udélosti v Tisnové na konci
19. stoleti a jiZz TiSnov platné potvrdil své postaveni spddového centra regionu. Josef
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Zacpal, vedouci pobocky, hovofi ve svém prispévku o Podhordcké vystavé v Tisnové
v roce 1927 (predchdzela zaloZeni muzea sidlictho dnes v Pfedkldstefi), dodnes nejvétsi
akci svého druhu v déjindch mésta. Zavér bloku pfispévkl — referdtli pfednesenych na
odborném semindfi tvofi text Karla Krej¢iho vénovany tiSnovskému fenoménu. Pii-
spévek nese ndzev Od sanatoria k nemocnici a vénuje zaslouZenou pozornost tohoto
zdravotnického zafizeni a ¢innosti lékafské rodiny Kuthant, pfedevsim zakladatele
sanatoria MUDr. FrantiSka Kuthana, ale také peripetiim sanatoria/nemocnice v pru-
béhu neklidného 20. stoleti.

Vysledky badatelské ¢innosti spojené s plisobenim Muzea v Ivancicich zastupujf
tfi prispévky. Jde o vyCerpdvajici a obrazové bohaté dokumentovany ptispévek, ktery
publikuje pod ndzvem Osidleni Ivancicka a Oslavanska v obdobi neolitu a eneolitu
archeolog Muzea Brnénska Jaroslav Hudec, ddle o tfetf, zdvére¢nou ¢dst textu Vegetace
v okoli Ivancic Zuzany Lotrekové. (Prvni dvé ¢asti vysly ve sborniku Muzea Brnénska
loni a predloni.) Knihovné Muzejniho spolku v Ivancicich vénovala své badatelské
asili i svij ¢ldnek v tomto sborniku knihovnice Pamdtniku pisemnictvi a Muzea Brnén-
ska Petra Kfivovd. Knihovnické téma je také pfedmétem pfispévku vedouci knihovny
Muzea Brnénska a Pamdtniku pisemnictvi Jindry Pavelkové. Ta nazvala svij pfispévek
Rajhradsky knihovnik a prevor Otmar Conrad. Téma Archeologie v puvodnich sbir-
kdch benediktinského kldstera v Rajhradé je predmétem druhého textu Jaroslava Hud-
ce v tomto sborniku. Vénuje v ném z hlediska archeologie pozornost ¢innosti zndmych
moravskych historiografii P. Rehofe Toma$e Volného a P. Bedy Dudika — ktefi byli,
mimo jiné, ve své dobé i jednémi ze zakladatelG moravské archeologie.

Dva texty zastupuji $lapanickou pobo¢ku Muzea Brnénska. V prvnim pfispév-
ku piSe jeho autorka Lucie Manddkovd o Slapanickych krdlovni¢kdch na nédrodopisné
vystavé v Praze roku 1895. Sviij pispévek nazvala ... nebylo jich treba ze Slapanic...
— a ve svém textu odpovidd na otdzku tykajici se prazského vystoupeni ,Slapanickych®.
V druhém Slapanickém pfispévku se jeho autorka (a sou¢asné autorka stejnojmenné
vystavy) ohliZ{ za vystavou pfipravenou Muzeem ve Slapanicich k meznim osmi¢kovym
rokdm v ¢eskych déjindch 20. stoleti. Jeji text nese ndzev, ktery se shoduje s titulem
vystavy: Osmicky. 1918, 1938, 1948, 1968. Zlomové okamZiky Ceské historie (nejen
ve vzpominkdch pamétniki). Jednou z duleZitych — a mimofddné zdafilych — soucdsti
vystavy, kterd probihala ve §lapanickém muzeu od kvétna do srpna 2008, byl komiks,
ktery zvolili autofi (i, 1épe feCeno, autorky) vystavy jako prostfedek komunikace pfe-
devs$im s mlad$imi ndvstévniky vystavy. Vybrané pasdZe komiksu — 1éta 1938 a 1968
— tvofi nepominutelnou pfilohu pfispévku Martiny Krajickové.

Poslednim v fadé je ptispévek vedouctho pobocky Pamdtniku Mohyla miru Josefa
Vecefi. Ten klade ve své ¢innosti dliraz na spolupréci se $kolami; ve struéném pfispév-
ku nazvaném Pamdtnik Mohyla miru a farma Bolka Polivky pak pfibliZuje slovem
a obrazem vzdjemnou spoluprdci a konkrétné podil pamdtniku na Détském dnu 2008
na farmé.

Doufdme, vdZeni Ctendfi, Ze Vés Sbornik Muzea Brnénska 2008 nezklame a Ze si
v ném najdete téma a text, které vas zaujmou.

Redakce, zdti 2008
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EHLED SPRAVNIHO VYVOJE
TA TISNOVA A TISNOVSKA

Vojtéch Hanus

Tento prispévek je shrnutim dosavadnich, jednotlivé publikovanych poznatki
regiondlnich historiki o spravnim vyvoji TiSnova a TiSnovska od jeho poldtki do
soucasnosti. SloZity sprdvni vyvoj regionu je odrazem jednak jedineCnosti oblasti
TiSnovska i samotného meésta TiSnova, jednak obecného vyvoje vefejné spravy
i samosprévy vSech stétnich dtvarl existujicich na naSem dizemi.

Sprévni déjiny Tisnovska lze rozdélit na dvé dil¢i témata, a to jednak téma samot-
ného sprévniho vyvoje mésta a méstské sprdvy na bdzi obecni samospravy, jednak téma
vefejné spravy regionu Tidnovska, jehoZ je TiSnov pfirozenym centrem. TiSnovsko tvofi
od pocdtku uzavienou oblast o rozloze zhruba 400 km?, vymezenou po obvodé vétsimi
sidelnimi celky, jako jsou Kufim, Velkd Bite$, Nedvédice a Lomnice. Zdd se v3ak, Ze ne
vZdy si TiSnov svoji centrdlni polohu a z ni vyplyvajici vyznam uvédomoval, nékdy se
uzaviral do svych maloméstskych pomeért a zbyte¢né tak mnohdy ztrdcel ekonomicky.
Lze pfipomenout napf. snahu udrZet na prelomu 19. a 20. stoleti 1dzensky a rekrea¢ni
charakter Ti$nova (zdzemi pro Brno) a odmitdni pramyslového rozvoje mésta, na konci
30. let 20. stoleti pak nedispé$nd jedndni o vystavbé TOS, kterd byla nakonec vybudo-
vana v Kufimi. Na druhé strané je tfeba pfipomenout sili jednotlivct s Sirokym rozhle-
dem, ktefi si uvédomovali potfebu modernizace TiSnova a jeho ristu, af jiZ to byl radni
Julius Diebl, ktery se zaslouZil o vybudovani Zelezni¢ni traté Brno-Tidnov v roce 1885,
nebo starosta Alois Rezé¢, za jehoZ tifadovani bylo po prvni svétové vélce zaloZeno
gymndazium a radnice zacala podporovat rozvoj podnikdni ve mésté. Vysledkem téch-
to Casto protichtidnych tendenci je soucasnd podoba Tidnova jako mésta s moderni
infrastrukturou, vilovymi ¢tvrtémi a men$imi podniky, vétSinou z oblasti sluZeb, a tedy
mésta velmi pfijemného pro Zivot.

Déjiny spravy TiSnova a TiSnovska dosud souhrnné zpracovdny nebyly, vyvoj
samospravy TiSnova je zachycen v pfehledech déjin mésta, déjiny okresniho hejtman-
stvi nebo politického okresu TiSnov zatim védecky zpracovdny a publikovdny nebyly.
Clének proto pfedklddé predevsim zakladni fakta o sprévnim vyvoji regionu a upozor-
fnuje na nékterd zajimava témata, kterd by stdla za pozornost a hlubsi odborné badani.
Prameny jsou uloZeny ve Stdtnim okresnim archivu v Rajhradé a Moravském zemském
archivu v Brné. Pfipomenu mj. Knihy radnich protokoli (Protocollum agendorum)
nebo Zdpisy ze schizi obecni rady, dale prezididlni spisy Okresniho ufadu v TiSnové
a dalsf archivni materidl, védecky je zpracovén inventdf fondu Okresniho nérodniho
vyboru v Tidnové z let 1945-1960 (Durec, 2006), moZno Cerpat i z kroniky mésta
Tisnova. Z odborné literatury jsou zdsadni pro obecné déjiny sprdvy Déjiny sprdavy
v Ceskych zemich (Jandk, Hledikovd, Dobe$, 2005), které jiz vysly kniZzné, pro déjiny
Tisnova pak Historicky atlas Tisnova (DoleZel, Fic, Semotanovd, Zacpal, 2005) a fada
¢lank v tiSnovském regiondlnim tisku, Fotorevue apod.

Celé sledované obdobi ve vyvoji sprévy lze rozdélit do dvou zékladnich ¢asovych
tsekd, a to od pocatku jejtho vzniku do roku 1848, coZ bylo obdobi feudalni spravy,
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a druhé obdobi od roku 1848 do soucasnosti, tzn. sprdvy v dobé moderni, industridlni
spole¢nosti, nejprve kapitalistické, po roce 1948 socialistické a od roku 1989 se vrace-
jici k demokratické trZzni spole¢nosti.

V prvnim obdobi bylo izemi TiSnovska pod zemépanskou sprdvou nejprve brnén-
ského tdélu Pfemyslovcli a brnénské cudy (soudniho obvodu). Od konce 12. stol.
pak v dobé moravského markrabstvi vilikaci spravovanou purkrabim z hradu Vevefi
(Jandk, Hledikovd, Dobe$, 2005). Vyznamnym pfedélem pro daldi vyvoj regionu se
stalo zaloZenf cistercidckého kldStera Porta coeli v roce 1232 i s pfisluSnou fundaci,
do niZ patfil i Tidnov, ¢imZ se TiSnovsko dostalo do patrimonidlni spravy cirkevniho
feudéla (DoleZel, Fic, Semotanovd, Zacpal, 2005), pfedstavitelem vrchnostenské spravy
byla abaty3e kldstera a hospodafskym sprdvcem proboSt, v obcich zastupovani rychta-
fem a pfiseZnymi." Vedle kldsterniho panstvi zde vznikala dalsi Slechtickd patrimonia
(napf. pant z Deblina, Lomnice nebo Pernstejnt). Za husitskych vélek, kdy byl kldster
opustén, se vétsiny panstvi zmocnil Jan z Pernstejna,? obnovit ptivodni rozsah své
svrchovanosti nad panstvim se kldsteru podafilo aZ poc¢étkem 17. stoleti. V 16. stol.
zatalo i na Moravé vznikat krajské zfizenf (pivodné obranné jednotky proti tureckému
vpddu), od roku 1637 uz TiSnovsko patfilo trvale do kraje brnénského. V 18. stol. pak
vyrazné vzrostl dohled statu (krajského ufadu) na vybirdni dani, soudnictvi a vefejnou
politickou sprdvu (Jandk, Hledikovd, Dobe§, 2005). V roce 1782 byl kldSter v rdmci
josefinskych reforem jako kontemplativni, a tedy z osviceneckého pohledu zbyte¢ny,
zruen — panstvi v¢etné TiSnova bylo pfevedeno pod stdtni ndboZensky fond, v roce
1798 si je pronajal a posléze koupil podnikatel Vilém Mundi, jeho syn je pak 1821 pro-
dal baronu Schellovi ze Schellenberku. Roku 1848 byla patrimonidlni sprdva zruSena
(Hanus, 1997).

Samotny TiSnov byl ve 12. stoleti zemédélskou osadou, pocdtkem 13. stoleti po
zaloZeni kldstera oznacen jako trhovd ves (poprvé doloZen v listiné Véclava I. z roku
1239), v dalsi listiné z téhoZ roku je jiZ oznacen jako méstecko (oppidum). Byl tedy
poddanskym meésteCkem cirkevni vrchnosti, prdvné se fidil ve sprdvnim uspofadani
brnénskym méstskym prévem (ptvodné jihonémeckym neboli norimberskym). Zpo-
Catku spravoval mésteCko rychtaf jmenovany vrchnosti a pfisezni (iurati) pro feSeni
mensich soudnich spord, pozdéji se vytvofila dvandcticlennd méstskd rada (podle
norimberského prdva) — z radnich byl zvolen na jeden rok primator, ktery reprezen-
toval obec a podepisoval Ufedni akta, kazdy mésic se jednotlivi radni stfidali ve funkci
purkmistra, jehoZ ukolem bylo vést jednani méstské rady a spravni agendu, o obecni
majetek a finance se starali dva obecni hospodafi. Volba rady se provddéla tzv. renovaci
za Ucasti vrchnostenskych trednikd, radu schvaloval probost, pozdéji feditel velkostat-
ku. Pro zajisténi potfeb mésta najimala rada obecni sluZzebniky (Hanus, 1997). V 16.
stoleti si ndrust ufedni agendy vynutil dalsi rozsifeni spravniho apardtu, vyznamnéjsi
postaveni v spravé mésta ziskali méststi hospodéfi a pisafi. Z druhé poloviny 16. stolet{
jsou rovnéz zachovany prvni, a¢ fragmentdrni doklady soustavné vedenych méstskych
pisemnosti, vedle dvojice knih kupt a prodeji z let 1550 a 1580 jde o ucetni registra
z roku 1588 (DoleZel, Fic, Semotanovd, Zacpal, 2005).

Tento stav trval do roku 1788, kdy byl za josefinskych reforem zfizen misto
dosavadni méstské rady regulovany magistrat (reforma se tykala 30 moravskych mést)
sloZeny z purkmistra (starosty), jednoho zkouSeného a dvou nezkou$enych radnich,
poZadovano bylo u nich pravni vzdéldni, coz vedlo k byrokratizaci vefejné spravy (Janak,
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Hledikovd, Dobes§, 2005), magistrdt byl podfizen krajskému hejtmanstvi v Brné. Se zfi-
zenim regulovaného magistratu souvisi i povy3eni TiSnova na mésto — pfimy doklad ale
chybi, jak je patrno z dotazu TiSnova v roce 1905 na videniské Ministerstvo vnitra, kdy
byl povySen na mésto a kdy dostal znak. Pétrdni v archivech bylo tenkrét bezvysledné,
proto se za datum povySen{ na mésto povaZuje ustaveni regulovaného magistratu 10. 7.
1788, a historicky pouZivany znak (zlaty lev bez koruny v modrém poli) byl potvrzen
oficidlné ministerstvem v roce 1908 (Fic, 1996), novym bdddnim v archivech by snad
bylo moZné okolnosti povy$eni TiSnova na mésto 1épe objasnit.

Rok 1848 byl zdsadnim meznikem v organizaci stdtni spravy i samosprévy. Byla
zruSena patrimonidlni sprdva a nahrazena stitni spravou, regulované magistraty pak
volenymi orgdny obce. Prvni zdkonnou tpravou bylo Stadionovo prozatimni obecni
zfizeni z roku 1849 (zdkon ¢. 170/49 t. z.), uZ tento zdkon rozliSoval tzv. pfirozenou
ptsobnost obce (v ni nemohla byt obec omezovéna, pokud tak nestanovil zdkon) a pfe-
nesenou pusobnost, tj. spravu vefejnych véci, kterou obci delegoval stét. Definitivni
podoby pak nabylo obecni zfizeni roku 1863 (Jandk, Hledikovd, Dobe$, 2005). Oprav-
néni voli¢i — jejich pocet byl z po¢dtku omezen (pfedeviim majetkové, domovskym
pravem ...), ale postupné se rozsifoval — volili obecni vybor (pozdéji obecni zastupitel-
stvo), vybor pak zvolil obecni pfedstavenstvo — starostu a radni (v TiSnové pétilenné).
Prvnim volenym starostou se v Tisnové stal roku 1850 FrantiSek Hansel.’’ Do agendy
obce patfilo zajistovani vefejného pofddku, péce o pozemky a nemovity majetek obce,
finan¢ni hospodafeni obce a zajisfovani socidlnich sluZzeb (Hanus, 1998).

V ndsledujicich obdobich se obecni zfizeni pfiliS neménilo. Recepénim zdkonem
z roku 1918 bylo pfejato i prvni republikou, vyrazné se ale demokratizovalo.? Byly
zavedeny vieobecné, rovné a tajné volby, poCet zastupitell se zvysil na 30 (manddty
byly rozdéleny podle pomérného zastoupeni), ¢lenti rady pak vcetné starosty na 10
(starostou byl téméf po celé prvorepublikové obdobi Alois Rezé¢, od roku 1936 pak
Antonin Mouka), pocet odborti vzrostl ze 4 na 9, ale agenda ztstdvala v zdsadé stejnd.
Za okupace pfetrvala obecni samosprava pod kontrolou némeckych okupaénich orgdnt
do roku 1943, kdy byla nafizenim zemského prezidia zrudena, zastupitelstvo rozpusté-
no a starosta Mouka odvoldn — misto nich fidil mésto aZ do konce vélky vlddni komisaf
Erich Binar (Zacpal, 1998).

Po osvobozeni 1945 se systém samosprdvy podstatné zménil, misto dosavadni
obecni{ sprévy vznikly ndrodn{ vybory. Ctrnacti¢lenny revoluéni ndrodni vybor byl
ustaven jiZ 8. kvétna za pfedsednictvi Jindficha Sedldka, dlouholetého ¢lena prvore-
publikového zastupitelstva, 17. kvétna pak tficeticlenny NV za pfedsednictvi Jindficha
Kubécka, profesora mistnfho gymnézia. R4dny MéstNV se ustavil po volbdch 1946.
Systém ndrodnich vyborl zlstal zachovan i po r. 1948. Na jedné strané fidil pova-
le¢nou vystavbu TiSnova, na strané druhé se vsak stal jako celd vefejnd sprdva politic-
kym nastrojem komunistické strany. Cinnost MéstNV v Tignové jisté bude podrobena
v budoucnu dal$im historickym zkoumdnim. Z téchto divodi byl po roce 1989 v rdmci
demokratiza¢niho procesu cely systém ndrodnich vyborl zruSen a samosprava vracena
k prvorepublikovému obecnimu zfizeni. Nyni tedy fidi mésto ob¢any volené patndcti-
¢lenné méstské zastupitelstvo, které voli jako vykonny orgdn radu (starosta, 3 mistosta-
rostové a 1 radni), mésto reprezentuje starosta. Sprdvni agenda ale zlstdvd viceméné
stejnd — zajistit fddné fungovani a rozvoj obce.

SloZitéjsi neZ obecni sprdva TiSnova byl spravni vyvoj tiSnovského regionu. Zru-
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Senou patriomindlni sprédvu nahradily od 1. 1. 1850 nové politické ufady — okresni
hejtmanstvi (Morava byla rozdélena na dva kraje — Olomoucky a Brnénsky, a 25
hejtmanstvi), Tidnovsko pfipadlo do Okresniho hejtmanstvi v Brné, byl viak zfizen
soudni okres TiSnov. Sidlem okresniho soudu se stal tzv. Pecirek, budova na misté
dne$ni posty a zemédélské 3koly. Proces reforem sprdvniho systému rakouské monar-
chie tim ale ukoncen nebyl. V r. 1855 byla politickd a soudni sprava sloucena do tzv.
smiSeného okresniho tfadu, ktery byl zfizen i v TiSnové. Nadfizenym orgdnem byl
pfisludny krajsky urad. V r. 1868 se opét reformovalo, prvni instanci politické spravy
se opét stalo okresni hejtmanstvi v Cele s okresnim hejtmanem. TiSnovsko znovu pfi-
padlo brnénskému hejtmanstvi, zustal mu soudni okres. Vzhledem k velkému rozsahu
brnénského hejtmanstvi® bylo r. 1896 rozdéleno a zfizeno Okresni hejtmanstvi v Tis-
nové (Hanus, 1998).% Tento stav zustal zachovdn i za prvni republiky, hejtmanstvi bylo
pouze pfejmenovdno v r. 1919 na Okresni spravu politickou a v r. 1927 po reformé
statni spravy na Okresni tfad TiSnov. Ten byl pak v r. 1942 zdkonem ¢. 184/42 Sb.
zruden a pficlenén k Okresnimu Ufadu v Brné (Pfileskd, Drébkovd, KaSubovd, Kaval-
covd, 1983).

Po skonéeni 2. Svétové vélky byly dstavnim dekretem prezidenta republiky
¢. 18/1944 a vlddnim nafizenim ¢. 4 z 5. kvétna 1945 , 0 volbé a pravomoci ndrodnich
vyborG“ ustavovdny na osvobozeném tzemi podle zdsad Ceskoslovenskych volebnich
fadl mistni, okresni a zemské ndrodni vybory jakoZto orgdny vefejné spravy, které byly
podfizeny vlddé a podléhaly kontrole lidu. Dnem ustaveni NV zanikalo obecni/mést-
ské zastupitelstvo a obecni/méstsky tfad se stal ifadem pfislusného ndrodniho vybo-
ru. Obdobné tomu bylo u ndrodnich vybort vys$sich izemnéspravnich celkd. V Tidnové
byl nejprve zfizen tzv. uzsi sbor NV za pfedsednictvi Jindficha Sedlédka, ktery pfevzal
moc 8. kvétna 1945 a spravoval do¢asné jak mésto, tak okres. Resil pfedevsim problé-
my spojené s koncem valky, odchodem némeckych vojsk a pfichodem osvobozenec-
ké sovétské a rumunské armddy. Na zdkladé nafizeni Zemského ndrodniho vyboru
v Brné se pak dosavadni NV rozdélil na mistni a okresni. Ustavujici schiize ONV se
uskute¢nila 15. 5. 1945, jeho pfedsedou byl zvolen Jindfich Sedldk, 22. 5. pak byly
zfizeny jednotlivé odbory (celkem 8) pro sprévu okresu.” V povdle¢ném obdobfi se pak
organiza¢ni struktura ONV déle rozvijela. V roce 1947 rezignoval z funkce pro vysoky
vék Jindfich Sedldk a novym pfedsedou ONV se stal profesor Karel Cejnek. V letech
1948-1954 nahradil ¢innost ONV Okresni akéni vybor NF (OAVNEF), jehoZ tkolem
bylo provést politické a persondlni zmény souvisejici se zasadni proménou politického
rezimu (OAVNF byl zcela pod kontrolou KSC). VI4dnim nafizenim €. 3 ze dne 18. 1.
1949/Sh. (dle zdkona ¢. 280/1948 Sb.) byl reorganizovan systém okresu v ¢eskych
zemich ve snaze pfizplsobit hranice stdvajicich okrest hranicim nové zfizovanych
okrest a krajl, nafizenim zdkona pozbyl tiSnovsky okres 13 obci a tvofilo jej tedy
celkem 69 obci.?’ Dne 30. 1. 1949 byl ONV reorganizovén na zatimni ONV s nové
jmenovanym pfedsedou Josefem Pochopem. Dle zdkona ¢. 139/1949 Sb. , 0 organiza-
ci lidové spravy“ byl pak rozdélen na jednotlivé referdty (napf. finan¢ni, zemédélsky,
bezpec¢nostni aj.). Hlavnim tkolem ONV bylo provédét socializaci primyslu a kolek-
tivizaci venkova. Dal3{ vyvoj NV vyznamné ovlivnily zdkony ¢. 12 a 13/1954 Sb.
z 3. 3. 1954. Zékonem byl zruden referentsky systém a obnoveny odbory (16 speci-
dlnich a vieobecny pro fizeni vyboru). Novy ONV byl v TiSnové ustaven 20. 5. 1954
v Cele opét s Josefem Pochopem. Novou reformou v r. 1960 (dle zdkona ¢. 36/1960
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Sb.) pak byly sloueny stévajici 4 okresy (Brno-venkov, Rosice, Tisnov a Zidlochovice)
s men$imi Uzemnimi zménami do jednoho celku, okresu Brno-venkov, oviem bez pfi-
rozeného spravniho centra, a proto bylo sidlo dfadu umisténo do mésta Brna, jinak
samostatného okresu — paradoxné tak Okresni ufad sidlil mimo tzemi svého okresu
(Durec, 2006).

Snahy o obnoveni tiSnovského okresu po r. 1989 se minuly G¢inkem. Nova spravni
reforma dle zdkona ¢.147/2000 Sb. ale okresni zfizeni zrusila k 31. 12. 2002 a jejich
pravomoci prevedla na krajské ifady nebo obce. Reformou vznikla od 1. 1. 2003 nové
kategorie obci, misto 76 okresnich ufadu bylo ustaveno 205 obci s roziifenou pusob-
nosti, na néZ pfesla ¢ast vykonu statni spravy (Jandk, Hledikovd, Dobe$, 2005). Touto
obci se stal pro 34 obci Tisnovska a od 1. 1. 2005 pro dal3ich 24 obcf z kraje Vysocina
i Tisnov. Tak se do jisté miry naplnila pfedstava o TiSnové jako pfirozeném centru
spravni oblasti TiSnovska (nékdy oznacované jako maly okres).

Jak dokédze Tisnov novéd oCekdvani naplnit, se ukdZe v dlouhodobém horizontu,
ale soudé podle jeho aktivit v neformdlnim sdruZeni obci tiSnovského regionu si pove-
de urcité velmi dobfe. Zdvérem lze Fici, Ze problematika sprdvniho vyvoje TiSnova
a Tisnovska neni dosud souhrnné historicky zpracovédna, byt je to téma velmi zajimavé
— je tfeba si uvédomit, Ze rozhodnuti mistnich i okresnich orgdni zdsadné ovliviiovala
Zivot obyvatel regionu, a jeho zpracovéni zistdva i naddle velkou vyzvou pro regionalni
badatele.

PhDr. Vojtéch Hanus je profesorem tisnovského gymndzia. PrileZitostné publikuje
¢lanky s tematikou déjin Tisnova v regiondlnim tisku.

Poznamky:

1) Rychtdf vedl obvykle vesnicky soud, vybiral vrchnostenské platy, sepisoval a pecetil
porucenstvi, zajisfoval protipoZarni bezpeénost, pfijimal Zaloby poddanych a dbal
na to, aby vSechny kupy a prodeje byly zapsdny v registrech. V dobé druhého
nevolnictvi bylo jeho hlavnim dkolem zajidtovat provéddéni robot (Pfileska,
Drdbkovd, Kasubovd, Kavalcovd, 1983).

2)  Rod Pernstejnti mél v tomto obdobi zdsadni vliv na Zivot obyvatel TiSnova, napf.
vedkerd privilegia byla méste¢ku udélovdna jejich prostfednictvim, vyznamnd byla
i ochrana, kterou mu mocny moravsky rod poskytoval, na druhé strané nevyjasnéné
vlastnické vztahy hospoddfskému rozvoji méstecka pfili§ neprospivaly (DoleZel, Fic,
Semotanovd, Zacpal, 2005).

3) Hansel sdm se pfili3 pro tuto funkci nehodil, i kdyZ byl velitelem tiSnovské
revoluéni gardy v roce 1848, a zvolen byl pry pro svoji snadnou manipulovatelnost
(Fic, 1997).

4) Jen krétce v roce 1918, kdy po vzniku republiky pfevzal moc Ndrodni vybor
Ceskoslovensky a podle jeho vzoru byly ustavovdny i ndrodni vybory v okresech,

méstech a vesnicich, spravoval okres v obdobi mezi 30. 10.— 6. 12. 1918 Nérodnf{
vybor pro okres tiSnovsky (Pfileskd, Drabkovd, KaSubovd, Kavalcovd, 1983).

5) Uzemi Okresniho hejtmanstvi v Brné zahrnovalo teritoria soudnich okresi Brno-
okoli, Tisnov a Ivancice (Pfileskd, Drdbkovd, Kasubovd, Kavalcovd, 1983).

6) Do obvodu Okresniho hejtmanstvi v Tisnové patfily obce: Béle¢, Blahonov, Bor,
Boraé, Brumov, Brusnd, Cebin, Cernvir, Deblin, Dolni Loucky, Doubravnik,
Drahonin, Drasov, Héjek, Heroltice, Hornf Cepi, Horni Lou¢ky, Hvozdec, Chlébské,
Chudcice, Jilmovi, JinaCovice, Kaly, Kloko¢i, Kozdrov, Kufim, Kufimské Jestfabi,
Kufimskd Novd Ves, Lazénky, Liptvka, Litava, Lomnice, Lomnicka, Lubné,
Malhostovice, Moravské Kninice, Nedvédice, Nuzifov, Ochoz, OI3i, Pernstejnské
Jestfabi, Predklastefi, Radoskov, Raov, Rikonin, Rohozec, Rojetin, Sejfek,
Sentice, Skorotice, Skryje, Stfemchovi, Svatoslav, Svinosice, Synalov, Serkovice,
Stépanovice, Tisnov, Tisnovskd Nova Ves, Ujezd, Unin, Ususi, Veverské Bity3ka,
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Vickov, Vratisldvka, Viechovice, Zddrec. Pozdéji dochédzelo v obvodu hejtmanstvi
k drobnym tizemnim zméndm (Pfileskd, Drdbkovd, KaSubovd, Kavalcovd, 1983).
7)  Sprévni okres TiSnov tvofilo 82 obci tiSnovského soudniho okresu, tedy: Tinov,
m Béle¢, Blahonov (osady Blahonov, Prosatin), Bor, Bora¢, Braniskov, Brumov, Brusnd
(osady Brusnd, Repka, Veseli), Bfezina, Bukovice, Cebin, Cernvir, Deblin, Doln{
Lou¢ky, Doubravnik, Drahonin, Drdsov, Héjek (osady Hajdnky, Héjek), Heroltice,
Hluboké, Horn{ Lou¢ky, Hrad¢any, Hvozdec, Chlébské, Chudcice, Jamné, Jilmovi,
Kaly, Kloko¢i, Kozdrov, KiiZovice (osady Kfeptov, KfiZovice), Kufim, Kufimskd
Novd Ves, Kufimské Jestfabi, LaZzdnky (osady Holasice, Lazdnky), Liptvka, Litava,
Lomnice, Lomni¢ka, Lubné, Malhostovice, Marsov, Moravské Kninice, Nedvédice,
Nelepe¢ (osady Nelepe¢, Zerniivka), Nuzifov, Ochoz, OI3i, Osiky, Pejskov,
Pern3tejn, Pernstejnské Jestfabi (osady Husle, Manova, Pernstejnské Jestfabi),
Podoli, Pfedkl4stefi, Rasov, Rohozec, Rojetin, Rikonin, Sejfek (osady Mansberk,
Sejfek), Sentice, Skalicka, Skorotice, Skryje (osady Boudy, Skryje), Strhafe (osady
Strhate, Zleby), Stfemchovi, Svatoslav, Svinosice, Synalov, Serkovice, Stépdnovice
(osady Stépadnovice, Zahrada), Tisnovskd Nova Ves, Ujezd, Unin, Ususi (osady Cizky,
Ususi), Veverska Bityska, Vickov, Vohan¢ice (osady Vohanéice, Zavist), Vratislavka,
V3echovice, Zhof, Zd'drec (osady Ostrov, Zddrec), %elezné (Durec, 20006).
8) TiSnovsky politicky okres tvofilo od této zdkonné zmény v roce 1949 celkem
69 obci: Tisnov, Béle¢, Blahofov, Bora¢, BraniSkov, Brumov, Brusnd, Bfezina,
Bukovice, Cebin, Deblin, Dolnf Lou¢ky, Doubravnik, Drahonin, Drdsov, Héjek,
Heroltice, Hluboké, Horni Lou¢ky, Hrad¢any, Chud¢ice, Jamné, Jilmovi, Kaly,
Kloko¢i, Kozdrov, KfiZovice, Kufimskd Novd Ves, Kufimské Jestfabi, Lazdnky,
Litava, Lomnice, Lomni¢ka, Lubné, Malhostovice, Marsov, Nelepe¢, Nuzifov,
Ochoz, Ol3i, Osiky, Pejskov, Pernstejnské Jestfabi, Podoli, Pfedkldstefi, RaSov,
Rohozec, Rojetin, Rikonin, Sentice, Skali¢ka, Skryje, Strhafe, Stfemchovi, Svatoslav,
Synalov, Serkovice, Stépanovice, Tisnovskd Nova Ves, Ujezd, Unin, Ususi, Vickov,
Vohan¢ice, Vratislavka, Vechovice, Zhof, Zd4rec, Zelezné (Durec, 20006).

Literatura:

Dolezel, J., Fic, K., Semotanovd, E., Zacpal, J. (2005). Historicky atlas mést Ceské
republiky, svazek ¢. 15 — TiSnov, HU AV CR: Praha. ISBN 80-7286-081-X.

Durec, . (2006). Okresni ndrodni vybor Tidnov 1945-1960. Inventdf ev. ¢. 451. Stdtni
okresni archiv Brno-venkov: Rajhrad.

Fic, K. (1996a). Historie Tisnova IV. Od B{lé hory do zruseni nevolnictvi. In Tisnov
Fotorevue ¢. 4. Spolek Fotorevue: Tisnov.

Fic, K. (1996b). Historie Tisnova V. Od zru$eni nevolnictvi do revoluce 1848. In Tisnov
Fotorevue €. 5. Spolek Fotorevue: Tisnov.

Fic, K. (1997). Historie Tisnova VI. Od revoluce 1848 do pol. 80. let 19. stol. In Tisnov
Fotorevue €. 6. Spolek Fotorevue: Tisnov.

Fic, K. (1998). Historie TiSnova IX. Prvni republika (1918-1939). In TiSnov Fotorevue ¢.
9. Spolek Fotorevue: TiSnov.

Hanus, V. (1997). Kapitoly z tiSnovskych dé&jin 1. In: Tisnovsko, ro¢. XXVIII. MéU Ti3nov:
TiSnov.

Hanus, V. (1998). Kapitoly z tisnovskych déjin 2. In: Tisnovsko, ro¢. XXIX. MéU Tisnov:
Tisnov.

Hledikovd, Z., Jandk, J., Dobes3, J. (2005). Déjiny spravy v ¢eskych zemich. NLN, s. r. o.:
Praha. ISBN 80-7106-709-1.

Ptileskd, H., Drdbkovd, D., KaSubovd, M., Kavalcovd, M. (1983). Okresni archiv Brno-
venkov se sidlem v Rajhradé. Privodce po archivnich fondech a sbirkdch. TEPS HM:
Praha.

Zacpal, J. (1998). Kapitoly z tisnovskych dé&jin 3. In: Tisnovsko, ro¢. XXIX. MéU Tisnov:
TiSnov.

Na str. 11-12 publikujeme Mapu okresu TiSnovského vydanou ndkladem
Okresniho $kolnfho vyboru v r. 1933.



TISNOVSKE TRHY A TRHOVA PRIVILEGIA 13.-16. STOLETI

"~ TISNOVSKE TRHY

ILEGIA 13.-16. STOLET{

Jiri DolezZel

Oprévnéni pofddat trhy bylo po cely stfedovék i rany novovék bezesporu nejdileZitéjsim
atributem a vysadou kazdé meéstské obce. Prdvé privilegium volného prodeje a smény
nejriznéjSich produktd vytvdfelo zdklad hospoddiské prosperity stfedovékych
meést. Role vlastni femesiné vyroby nebyla naproti tomu zvldsté v pfipadé mensich
venkovskych méstecek s vysokym podilem zemédélstvi jiZ natolik prvofadd. Je proto
charakteristické, Ze zejména udéleni prdva trhu ndleZelo v dobovém nazirdni (spolu
s nékterymi svobodami soudnimi a sprévnimi) k nejzdsadnéjsim pfedpokladim pro
povyseni dosud prosté vsi na osadu s méstskym statutem.

Prévo udilet jednotlivym sidlim trhové vysady s jejich vynosy si na Moravé udrZel
prakticky az do 19. stoleti s jedinou vyjimkou olomouckych biskupl sdm panovnik.
Pouze zemépdn mohl totiZ garantovat trhovy mir v celé zemi, ochranu viech kupu-
jicich i proddvajicich a jejich pokojny, svobodny pfistup na trhové misto odkudkoliv.
Niz$i pozemkové vrchnosti duchovni nebo svétské musely markrabéte o udéleni trho-
vych vysad vyslovné Zddat. JiZ ve 13. véku se stdle vice prosazovala pisemnd forma
panovnikova svoleni, adresovand ¢asto nejen pfislusSnému méstu ¢i méstecku, ale pro
povédomost také obecné viem ufednikiim, stavim a obyvatelim markrabstvi. Neslo
pfitom pouze o zprostfedkované uzitky z trhl pro rozvoj a prosperitu samotné méstské
komunity a jejtho zdzemi, ale také o vlastni trhové poplatky, vybirané ve prospéch
meéstské obce a jejiho bezprostiedniho drZitele.

Typové se veSkeré trhy Ceskych a moravskych stfedovékych mést ¢lenily zésadné
do dvou kategorif. Nezbytnym zdkladem vZdy byly takzvané trhy tydenni, jednou za
tyden v pevné stanoveném dnu konané pro uspokojeni béZnych potfeb samotného
meésta a jeho blizstho okoli. Uplatnéni na tydennich trzich nachézeli tedy pfedevsim
mistn{ femeslnici a prodejci. RovnéZ pfespolni mohli o tydennich trzich proddvat, ved-
le placeni béZnych poplatki (cla, myta) ale byli i jinak rizné omezovani ve prospéch
domdcich, at jiz pfidélovinim méné vyhodnych mist na trhu nebo dil¢imi zdkazy.
V TiSnové byl kupiikladu cizim feznikim umoZnén svobodny prodej masa teprve roku
1577 vysadou Rudolfa II. Pivodni ¢asty nedélni termin tydennich trhi pfitom plsobe-
nim cirkve pfeSel na dny nejbliZsi, sobotu ¢i pondéli, novéjsi lokdlni centra pak odbyva-
la své tydenni trhy i v dalSich dnech tydne. Bylo dbéno, aby se terminy tydennich trha
vzdjemné sousedicich mést a méstecek pokud mozZno nekryly a jejich ndvstévnici mohli
v bliZz§im okoli postupné navstivit nékolik trhl na sebe navazujicich.

Naproti tomu trhy vyro¢ni, nazyvané také z némciny pfevzatym terminem jarmar-
ky, byly odbyvdny jen jednou do roka, opét ve stabilné daném case. Netrvaly ovSem jen
jeden den, ale po urcité delSi obdobi, zpravidla jeden aZ dva tydny. NepfetrZité kondni
vyro¢nich trhi po vice dni tak umoznovalo dcast prodédvajicich i nakupujicich z daleko
vétsiho geografického okruhu, mnohdy i z cizich zemi. Uspokojit naroky takto Siroké-
ho spektra névstévnik( dostate¢né pestrou nabidkou i odpovidajicim reZijnim zdzemim
byla ovSem schopna jen opravdu vyznamnd stfediska trhu a vyroby. Zejména ve 13.
a 14. stoleti proto disponovalo prdvem konat jarmarky pouze nékolik mdlo pfevdZné
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zemépanskych, vzacnéji biskupskych mést. Teprve od pocdtku 15. véku umoznil eko-
nomicky rast i poddanskym méstim uchdzet se o toto cenéné privilegium, dovolujici
zapojen{ do dalkového, tranzitniho obchodu, $ifeji. Vyzna¢nym rysem vyro¢nich trhi
byla maximdlni moZnd mira trhovych svobod: osvobozeni viech od myt a cel, moZnost
prodeje jakéhokoliv zboZi kymkoliv v libovolném mnoZstvi, proddvajici nesmél byt po
dobu trhu pro dluhy stihdn na majetku ¢i zbozi. V terminovani vyro¢nich trhi pasobily
dva hlavn{ faktory — velmi ¢asto vazba na lokdlni ndboZenské svdtky, zejména svatky
patrond mistnich kostell, zdroven vsak také ekonomické potfeby konkrétniho spado-
vého regionu i poZadavky roéniho zemédélského a vyrobniho cyklu."

Tydenni i vyro¢ni trhy nelze samoziejmé pominout ani jako vyznamny sociokul-
turni fenomén. Pravé na trzich se stykali lidé rozlicného pivodu, etnicity, postaveni
a kultury, projedndvaly se nejriznéj§i obchodni, soukromé ¢i tfedni zéleZitosti a trans-
akce, byly zde ufedné vyhlaSovdny vynosy panovnika, pozemkové vrchnosti, cirkve ¢i
samotné méstské obce. Mladi ndvstévnici trhli na nich nachdzeli své Zivotni partnery,
trhovy ruch Casto doprovédzely nejriznéjsi dalsi lidové a cirkevni festivity.? ZvySené
koncentraci osob a zboZi odpovidala také dobovd bezpeénostni a pravni opatfeni —
trhovy mir a klid byl obzvlasté pfisné stieZen a pfipadné rusitele ocekdvaly zostfené
pokuty a tresty.’

Tisnov je tfeba povaZovat po cely stfedovék za dileZité oblastni trhové centrum.
K této roli jej pfedurcovala jiZ jeho neobycCejné vyhodna geografickd poloha na roz-
hrani Girodného Brnénska a pfedhifi Ceskomoravské vrchoviny, umozujici rozséhlou
sménu mezi hned nékolika hospodafsky odli$né orientovanymi, pravé na TiSnovsku
se stykajicimi regiony. Prochédzelo tudy i nékolik dulezitych komunika¢nich tras. Je
proto velmi pravdépodobné, Ze by starsi ves moravskych markrabat pod Kvétnici pfe-
rostla v méstskou osadu i bez psobeni blizkého kld3tera Porta coeli. Pravé vznik této
vyznamné zemépanské duchovni fundace roku 1232 pfedstavoval ale dalsi zdsadni
impuls, ktery brzky pferod pivodnich Tisnovic v trhovou osadu podstatné urychlil.”
Vedle zvySujicich se ekonomickych potfeb bouflivé rostouciho vesnického osidleni
v okoli to byly totiZ patrné i ndroky pocetné skupiny osob spjatych pfimo se samotnym
zaloZenim kldstera, které vedly panovnika ke zfizen{ tydenniho trhu v Tidnové. Stalo se
tak zfejmé nékdy v druhé poloviné 30. let 13. stoleti, poprvé je Tidnov jako villa foren-
sis, tedy osada s odbyvanymi tydennimi trhy, vyslovné vzpomenut v listiné ze 7. pro-
since 1240, velkém ochranném a potvrzovacim privilegiu ¢eského krale Vaclava I. pro
tiSnovské cisterciacky.” NejspiSe jiZ tehdy $lo o trhy pondélni, pondéli jako trhovy den
tiSnovského tydne souhlasné zminuji pisemné prameny jak 14., tak 16. a 18. véku.”
Svij prislove¢ny véhlas si ovSem tiSnovskd ,modrd“ pondéli udrZela aZ do samotného
konce monarchie, proslulou poskliziiovou komoditou bylo zejména obili, pondélnimi
trhy v Tisnové prochdzejici mnohdy v obrovském mnozstvi.”

Po celé 13. a 14. stoleti ztstdvaly pondélni tydenni trhy jedinym trhovym privile:
giem TiSnovskych. NejbliZ8{ trhy vyroéni mohli zdej3i méstané navitévovat v blizkém
Brné, do husitskych vadlek nadaném do roka postupné hned tfemi nebo dokonce ¢tyfmi
jarmarky. Z dal$ich bliZ8ich lokalit disponovaly na konci 14. véku jednotlivymi vyro¢-
nimi trhy jen Ivancice a Rajhrad. Starobyly rajhradsky sedmidenni trh se odbyval na
sv. Petra a Pavla (29. ¢ervna), zatimco Ivancice patrné roku 1363 obdafil zemépdn jar-
markem smérovanym nejprve ke Viem svatym (1. listopadu), s tydnem trhové svobody
pred i po tomto datu, jiZ 1377 byl ale trh pfeloZen na sv. Vavfince (10. srpna).”
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Jinak ale neni pochyb, Ze jiZ v pfedhusitském obdobi pfitahovaly tiSnovské tyden-
ni trhy velmi pocetné ndvstévniky mistni i z Sirokého okoli, Zivému trhovému ruchu
odpovidalo néleZité vybaveni mésteka. Pohostinstvi skytaly pfichozim na Ctyfi desit-
ky méstanskych domt s prdvem vafen{ a vystavovdni piva, nepfimo doloZenym jiZ
1335, roku 1459 se hovofi rovnéZ o prévu Senku vina v osadé. Zdvét tiSnovského
fardfe a kanovnika u sv. Petra v Brné Jindficha z roku 1353 zminuje hned devét lavic
(krdmct) na prodej chleba, celkem patndct masnych krdmt na Dolnim (téZ Obilném)
nameésti a dalsi krdmce na ndmésti Hornim pak bézné pfipominaji pisemnosti druhé
poloviny 16. a pocatku 17. stoleti.” V trhovém ruchu nebylo nouze o mensi i vétsi
konflikty a spory. Soudni kniha brnénského notéfe Jana ndm li¢i hned dva takovéto
piipady ze 40. ¢i prvé poloviny 50. let 14. stoleti. V prvé kauze 3lo o soud nad ¢tyfmi
zlo€inci, ktefi v blizkosti Drdsova oloupili Zenu z Brna, jdouci prdvé na pondélni trh
do TiSnova, o veskeré jeji véci a Saty. Ve druhé se jednalo o vydani bite§ského méstana,
ktery se za své navstévy tiSnovského tydenniho trhu pfimo v mésteCku dopustil vraz-
dy a poté uprchl zpét do Velké BiteSe. Vinik mohl po dopadeni pocitat se zostfenym
provedenim hrdelniho trestu, vZdyt uZ jen prosté zranéni v den trhu bylo podle tehdy
v TiSnové platného brnénského prdva trestdno utétim ruky.'”’ Obé zprévy ddvaji rovnéz
nahlédnout na 3ifi geografického okruhu tiSnovskych tydennich trhi a mobilitu jeho
ndvstévnikl: zatimco bite$sky méstan musel do TiSnova urazit trasu pfiblizné 19 km,
Zenu z Brna Cekala cesta jesté delsi, okolo 23 km.""

Na udéleni prvého trhu vyro¢niho v3ak TiSnovsti necekali na rozdil od celé fady
okolnich mést a mésteek ani do obdobi po ukonceni husitskych vdlek. Hospoddfska
a kulturni prosperita méstské obce i jeji dllezité postaveni pravni umoznilo totiZ jiz
v druhém desetileti 15. stoleti redlné uvaZovat a panovnika Zddat o kondni jarmarku.
Snad tehdejSiho pdna Moravy, ¢eského a jiZ jen po titulu fimského krdle Vdclava IV.
pfiznivé naklonil i uréity finan¢ni dar, vyhodné otevieny kredit nebo jind vypomoc ze
strany méstecka; penéZnich pujcek od méstské obce tehdy nejednou vyuZival i sdm
kldSter Porta coeli.”” Svoji prosbu vak musela méstskd rada nepochybné prvotné smé-
rovat na Oldficha z Hlavatce, ktery jako moravsky podkomofi spravoval vedle mar-
krabécich mést i kldstery, jejichZ zakladatelskd prdva ¢i oprava ndleZela zemépdnovi,
tedy i kldSterstvi tiSnovskych cisterciacek. Jinou nepominutelnou veli¢inou ale mohl
byt i moravsky zemsky hejtman Lacek z Kravaf, pfi trvalé Véiclavové nepfitomnosti
nejduleZitéjsi politickd osobnost v zemi a pan sousedni Velké BiteSe. MozZnd zdsluhou
nékterého z téchto dvou muzu se pak nésledné zprostfedkovatelem mezi Zddost podd-
vajicimi méstany z TiSnova a krdlem stal dileZity ¢len krdlovské rady, mincmistr Petr
Zmrzlik ze SvojSina, jako reldtor nakonec i panovnikem oficidlné povéfeny kladnym
vyfizenim celé véci. Neddvno nadhozend myslenka o potencidlni pomoci praZzského
universitnfho mistra Simona z Ti§nova svym krajaniim naproti tomu z{istane asi navz-
dy v roviné hypotéz, petice TiSnovskych musela projit pfedevdim rukama pfislunych
zemskych dfednika.”

Jisté je, Ze 30. Cervence 1416 bylo na zdkladé zprdvy mincmistra Petra v Praze
péci krdlova notdfe a doktora dekretl Jana Weilburga zkoncipovéno a vyhotoveno pri-
vilegium, kterym krdl Vdclav IV. dal i jako pdn moravského markrabstvi , obyvatelim
a v8i obci mésteCka TiSnova, vérnym naSim milym*“ osmidenni vyro¢ni trh. Jarmark
mél za¢inat o nejbliZ3i nedéli po svdtku Nanebevzeti Panny Marie (tedy prvni nedéli po
15. srpnu) a mél byt po osm dnt odbyvan podle viech prédv, svobod, obycejt a zvyklos-



TISNOVSKE TRHY A TRHOVA PRIVILEGIA 13.-16. STOLETI

ti, podle kterych se fidily vyro¢ni trhy brnénské. Latinské znéni vysady obsahuje ddle
obvyklé Siroce koncipované nafizeni viem obyvatelim Vdclavovych zemi, aby vSem
zédjemcum, stojicim pod panovnikovou ochranou, nijak nebrénili v pfichodu, ndvstévé
trhu a cesté zpét, stejné jako v samotném jeho kondni. Vdclavova pergamenova listina
nese po formdlni strance veSkeré typické znaky fddného vzniku v krélovské kanceldfi
(obr. 1). Vedle relacné konceptniho pfipisu vpravo pod vlastnim textem jde zejména
o0 signum a podpis krdlova registratora Kadpara z Liboce na rubu privilegia, potvrzujici
jeho nalezité zapsani do pfislusného svazku kralovskych register vydanych pisemnosti:
Rlegistratal. Caspar de Lewbicz. Notdt Jan Weilburg se pfi koncipovéni listiny pro
Tidnovské Fidil obecné v kanceldfi uZivanymi vzory, textové prakticky shodné zné-
ni m4 kupfikladu jiZz obdobné vysada Véclava IV. pro Zd4r nad Sézavou z 20. zafi
1411 Je zajimavé, Ze dnes bohuZel nezachovand krdlova majestdtni voskové pecet
byla k listiné pfivéSena dle zachovanych stop na dvojici vicebarevnych hedvdbnych
$ndr, tedy nejslavnostnéj$im moznym zpusobem, v obdobnych pfipadech uZivanym
spise jen vyjimecné."’

Pro tehdejsi relativné nezdvislou pozici méstecka i dobové spolecenské a politické
pomeéry je pfiznacné, Ze krél se v textu vysady obraci pfimo na tiSnovské méstany,
nikoliv na klaster Porta coeli jako bezprostfedni méstskou pozemkovou vrchnost, jak
bylo jinak v kralovskych privilegiich pro poddanskd mésta obvyklejsi. Ve formuldfi
listiny se viibec o opatstvi nehovofi, nejsou nikterak zmifnovany jakékoliv jeho aktivity
nebo zésluhy ve spojitosti s udélenim trhového privilegia. Ziskani prvého vyro¢niho
trhu pro Tidnov roku 1416 proto bylo zfejmé spiSe dilem samotné méstské obce, bez
piimé intervence abaty3e ¢i probosta Porta coeli jako pfipadnych prostfedniki ¢i Zada-
teld. Je oviem nutné pfedpoklddat, Ze ti$novsti radni s nimi celou zaleZitost pfedjednali
a ziskali jejich souhlas. K omezeni podilu cirkve na sprévé pozemkovych majetki Ci
k jejich uplné sekularizaci vSak sméfovaly aktudlni tendence v celé spole¢nosti. Repre-
zentanty téchto snah o umen3eni ,svétského panovani“ cirkve byli i oba pfi udéleni
privilegia pravdépodobné angaZovani Cinitelé. Moravsky podkomofi Oldfich z Hlavat-
ce byl jiZ zanedlouho mezi témi Slechtici, ktefi moci dosadili na olomoucky biskupsky
stolec proti vili kapituly krdlova kandiddta AleSe z Bfezi, Petr Zmrzlik ze Svojsina
proslul jiz dfive jako velky pfiznivec Jana Husa, pozdéji se stal trvalym spojencem Jana
Zizky z Trocnova. Za danych okolnosti tak mohl Véclav IV. pfi vydani trhové vysady pro
Tisnov zdroven okdzale demonstrovat plny vykon zakladatelskych prév a svrchovany
rdz zemépanské opravy nad kldSterem.'®’

Naproti tomu jasny vztah k Porta coeli md samotny termin udéleného jarmarku,
vdzany na svdtek Nanebevzeti Panny Marie, tedy na den patrocinia konventniho kos-
tela, zatimco farni kostel v méstecku nesl od 13. stoleti vZdy titul sv. Véclava nebo sv.
Ondreje a Spitdlni kostel u brodu pfes Svratku byl zasvécen sv. Mikuld3i."” Je evidentni,
Ze pti vybéru doby kondni trhu bylo pfihlédnuto k hlavnimu svétku kld3terni baziliky,
zfejmé okdzale slavenému i ve vlastnim TiSnové. StéZejnim divodem pro odbyvani jar-
marku v druhé poloviné srpna v3ak asi byly vynikajici moZnosti hospoddfské. Dané ro¢-
ni obdobi nabizelo vedle optimdlniho pocasi vyhodného pro dalkovy obchod pfedevsim
moznost prodeje pravé sklizenych zemédélskych produktl. I vzhledem k atraktivni
dobé kondni zlstal proto srpnovy vyro¢ni trh podle dobovych svédectvi nejdilezitéjsim
z tiSnovskych jarmarki az do samotného jejich zdniku na konci 19. véku.'®

Nakolik indikuje udéleni prvého vyro¢niho trhu TiSnovskym jiZ roku 1416 dilezité
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OBR. 1. ORIGINAL LISTINY KRALE VACLAVA IV. Z 30. CERVENCE 1416 NA PRVY VYROCNI TRH TIS
NOVSKYM. FOTO MORAVSKY ZEMSKY ARCHIV, STATN{ OKRESN{ ARCHIV BRNO-VENKOV SE SIDLEM
V RAJHRADE.

postaveni mésteCka v tehdejsi ekonomické struktufe regionu, vynikne pfi srovndni
s okolnimi méstskymi osadami. Jind obdobna ¢i mensi mésta a méstecka v povodi hor-
ni Svratky a pfilehlych koncindch totiZ své prvni jarmarky dostdvala zhruba s pade-
satiletym aZ stoletym odstupem: nejprve roku 1456 Bystfice nad Pernstejnem, poté
1463 Boskovice, 1485 KfiZanov, 1491 Velké Mezitici, 1499 Nové Mésto na Moravé
a Olesnice, 1510 Letovice, 1537 Jimramov. Blizké Velké Bitesi pak panovnik legalizoval
dva dffve o vlastni djmé pofddané jarmarky teprve v fijnu 1553, Doubravnik dostal
potvrzeni na dva vyro¢ni trhy od cisafe roku 1567."

Ztejmé jiZ nékdy v druhé poloviné 15. ¢i na poddtku 16. stoleti obdrzZel TiSnov
druhy, tentokrdt jarni vyro¢ni trh, vdzany k mdjovym svdtkum, opfedenym mnoha
lidovymi zvyky a povéstmi. PfisluSnou listinu se vSak zatim nepodafilo nalézt ani v ori
gindle, ani v opisu, jakdkoliv zminka chybi i v Cetnych tiSnovskych vysadach a jejich
potvrzenich z 16.—18. véku. O pfesném terminu zahdjeni jarmarku v pondéli po svétku
svatych Filipa a Jakuba (tedy v pondéli po prvnim kvétnu) proto informuje pouze rela-
ce méstského syndika Karla Josefa Vokouna moravskému historiografu Dismasi Josefu
[gndci z Hofferl o déjindch a néleZitostech TiSnova ze 16. zdfi 1728 a ndsledné pisem
nost cisafe Frantiska I. ve prospéch mésta z 18. prosince 1824.”’ Nezndme proto ani
jakékoliv bliZ§i datum udéleni trhu, ani osobu panovnika, ktery jim TiSnovské obdafil.
Pouze z obecnéjSich historickych souvislosti 1ze pfedpoklddat, Ze se tak stalo teprve
nékdy po roce 1453 a patrné jiZ delsi dobu pfed 17. kvétnem 1537, kdy vysady Tisno
va rozmnoZil jarmark tfeti. Vyloucit 1ze pouze interval mezi lednem 1498 a bfeznem
1502 a poté i obdobi po roce 1531, pro které jsou dochovana patfi¢nad registra kralovské
kanceldie a odpovidajici vysada pro TiSnov v nich neni zapsdna.”

Témér jisty je vSak tentokrdt podstatny podil vrchnosti na vyddni privilegia. Neslo
ale o cistercia¢ky z Porta coeli, nybrZ o pédny z Pernstejna. Ti se totiZ od husitskych
vélek prakticky aZ po polovinu 16. stoleti stali jako opravni pani fundace faktickymi
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vlddci kldsterniho panstvi, na zdkladé krdlovskych zdpisi pobirajicimi nemalé sumy
z vynosu dominia. O praktickém rozloZeni vrchnostenskych kompetenci dostate¢né
vypovidd okolnost, Ze veSkerd privilegia z let 1498-1545 svym jménem samostatné
méstecku ddvali nebo pfislusné nadani u panovnika zprostfedkovali sami Pernstejnové.
Z mnoha pfiCin pfipadd do dvahy zejména Vilém II. z Pernstejna jako mozny pfi:
mluvce ¢i dokonce inicidtor udéleni druhého vyro¢niho trhu TiSnovskym. Jeho péci
0 pozdviZeni hospoddfského Zivota méstskych obci na rodovych statcich trhovymi
vysadami I1ze dokumentovat ¢etnymi pfiklady i v blizkém okoli, navic jako svrcho-
vany sprdvce tiSnovského klasterstvi vlddl Vilém nad mésteCkem vice neZ Ctyficet let
(1478-1521).%

Mir po olomouckych smlouvdch roku 1478 a néslednd pozvolnd hospodafskad
restaurace pfinesly i TiSnovu od pocédtku 16. stoleti dlouhd léta stability a prosperity.
Pfi rozvoji osidleni, femesel a obchodu pfestaly dosavadni dva jarmarky ekonomickym
potfebdm celého SirStho TiSnovska dostacovat. Citelnd byla patrné zejména absence
vyro¢niho trhu podzimniho, na kterém by bylo moZno v $ir$i mife nabidnout sklizené
a zpracované zemédélské komodity, zejména obilniny. Tuto nevyhodu odstranil krdl
Ferdinand I. 17. kvétna 1537 listinou datovanou na Prazském hradé. Toho dne udélil
Tidnovskym na prosbu a pro zdsluhy Jana z Pernstejna a na HelfenStejné tfeti osmi-
dennf jarmark s obvyklymi svobodami, pocinajici v pondéli pfed svdtkem sv. Ondfeje
apostola, tedy v pondéli pfed poslednim listopadovym dnem (viz pfiloha ¢. II, obr. 2).
Pro redlné vrchnostenské pomeéry na klésterstvi je pfitom typickd absence jakékoliv
zminky o samotné abatysi a konventu kldStera Porta coeli, ktery stéle jeté pfes dlouho-
leté Gsili 0 opétovnou emancipaci hral v redlném hospoddiském a spravnim uspofdddni
Tidnova jen podfadnou roli. Zemépdn v textu obdarovani oznacuje proto TiSnov pfimo
jako méstecko Janovo, nikoliv kldSterni.

Spolu s Tidnovem navic tehdy Jan z Pernstejna (obr. 3) Zddal o udéleni nebo
rozsifeni trht i pro dvé dal$f méstecka na svych drZavéch, Jimramov a Nové Mésto
na Moravé, kterd svoje vysady obdrZela od krdle ve stejny den jako TiSnovsti. Tento
fakt nasvéd¢uje domnénce, Ze prvotni podnét a Zadost sice mohly vyjit od samotnych
tisnovskych méstant, ve vysledku se ale jednalo o koordinovanou akci pernstejnské
vrchnosti, zohlednujici rovnéZ ekonomické poZadavky $irsi rodové domény. Ziskdni
trhovych privilegii pro hned nékolik pernstejnskych mést najednou nepfedstavovalo
zfejmé pro Jana z Pernstejna jako jednoho z nejvyznamnéjsich véfiteli Ferdinanda .
vétsi problém. Ostatné pravé v 1été roku 1537 se krdl pokousel fesit své zadluZen{ vici
Pernstejnovi zdstavou kladského hrabstvi. Janova Zddost o udéleni trhi Jimramovu,
Novému Méstu a Tidnovu byla sice mozZnd do krdlovské kanceldfe dorucena jiz dfive,
datum vyhotoveni pfislusnych privilegii 17. kvétna 1537 v3ak podivuhodné konvenuje
s okolnosti, Ze 10. kvétna 1537 zval Ferdinand I. Jana z Pern3tejna ve svém dopise, aby
neprodlené pfijel do Prahy podat krali podrobnéjsi zprdvu o déni na prdvé probéhlém
brnénském zemském snému, kde Jan panovnika spolu s Wolfem star$im z Krajku zastu-
poval. Je proto mozné, Ze listiny byly pro Pern3tejna vypraveny prdvé pfi pfileZitosti
jeho névstévy u krdle v Praze po poloviné kvétna 1537.2°

Vazba nového tiSnovského jarmarku ke svdtku sv. Ondfeje apostola nebyla nic-
méné ddna jen obecné podzimnim terminovdnim. Prdvé sv. Ondfej se totiZ pro prvou
polovinu 16. stoletf stal hlavnim patronem tinovské farni svatyné, titulované tehdy
jako kostel svatych Ondfeje apo$tola a Véclava mucednika. Zména nejspiSe souvisela
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OBR. 2. POCATEK OPISU PRIVILEGIA KRALE FERDINANDA 1. ZE 17. KVETNA 1537 NA TISNOVSKY TRETI
VYROCN{ TRH (NARODN{ ARCHIV PRAHA, FOND SALBUCHY, I. C. 283, FOL. 126R.). REPRODUKCE NAROD-
NI ARCHIV PRAHA.

se stavebni obnovou méstského kostela, vrcholici pfibliZné kolem roku 1520. Udéleny
vyro¢ni trh tak mél zcela zfejmé rdmovat také hodové oslavy v mésteCku. Svatovdc-
lavské zasvéceni pak vystoupilo znovu do popfedi a stalo se opét hlavnim a postupné
jedinym patrociniem patrné v souvislosti s protireformaci konce 16. véku.?* Lze kone¢-
né podotknout, Ze Ferdinandovo privilegium z roku 1537 platilo pouze dal3ich 17 let
a z paméti TiSnova proto téméf zcela vymizelo. Jediné dosud zndmé znéni je zapséno
ve fondu Salbuchi prazského Narodniho archivu.?’

Nové udéleného podzimniho jarmarku si v8ak TiSnovsti i jeho pfespolni ucast-
nici v poklidu neuzivali dlouho. Z4hy se ozvali nespokojeni méstané z Boskovic, kte-
rym patrné notné ubyli ndvStévnici jejich vlastniho podzimniho osmidenniho trhu,
od roku 1492 odbyvaného od pondéli po sv. Katefiné 25. listopadu. Protestovala ale
snad i nékterd dalsi, obdobné poskozend okolni mésta a méstecka. PostiZeny mohly
byt kupfikladu také Ivancice, jiZ od roku 1509 prakticky ve stejny ¢as na pocatku
prosince pofddajici vyro¢ni trh od nedéle pfed sv. Mikuldsem.?® Pfi jasné terminové
kolizi, odporujici podmince Ferdinandovy vysady ... aby toho jarmarku pfiddni a zno-
vu vysazeni bylo bez ujmy a Skody jednomu kaZdému na jeho spravedlnosti, bylo proto
na rychtdfi, purkmistrovi a starSich méstecka, aby na panovnikovi vyprosili pfeloZeni
nového vyro¢niho trhu na jinou dobu.

PfileZitost k ndpravé se naskytla roku 1554, kdy abatySe Barbora Konickd ze
Svébenic pozddala kréle, aby vedle kldsteru danych maijestatd potvrdil rovnéz rozsahlé
svobody, které ona sama tehdy méstecku Tisnovu udélila.””’ Ferdinand I. proto 21.
kvétna 1554 ve videnské konfirmaci Barbofiny listiny pfipojil na prosby tiSnovskych
usedlikd klauzuli, kterou svatoondfejsky trh pfesunul na pondéli pfed Hromnicemi
2. unora: A jakoZ sou tiz TiSnovsti léta tisicého pétistého tricitého sedmého od nds
jarmark rocni sobé nadany k prvnim dvema méli, kteryZ ten pondéli pred svatym

Vondrejem apostolem boZim drZivaji, i ponévadz se tyZ jarmark s jinymi okolnimi

meéstecky jako na jeden den témer srovndvd a méstecku Boskovicim na prekaZku jich

jarmarku, i tolikéZ jim samym ponékud k zmatku jest, ponizZené sou nds tiZ obyvatelé

tisniovsti prosili, abychom ten jmenovany jarmark milostivé na jinej cas prevésti racili.
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K jejichZto pokorné a poniZené prosbé naklonéni souce a chtic, aby se tyZ obyvatelé
méstecka TisSriova tim lépe opravovali a Zivnosti svejch dostatecnéji hledéti mohli,
k tomu sme svolili a jmenovanej jarmark rocni z hodnych a slusnejch pricin zméniti
a k uZivdni na jiny cas, totiZ ten pondeli pred Hromnicemi aby jej drZivali, prevesti
a preloZiti rdcili, a timto listem z mocnosti nasi kralovské, jakoZto krdl Cesky a mar-
krabé moravsky prevozujem a preklddime. Chtice tomu, aby svrchupsani Tisnovsti
téhoz jarmarku rocniho s frejunkem obycejnym k tém prvnim dvéma na vejs poloZenej
den bez vselijaké prekdzky uZivali a uZivati mohli, tak jakZ jind mésta a méstecka
v markrabstvi nasem moravském svych jarmarkd uZivaji, bud’ z prdva neb z obyceje
bez vselijaké prekazky vsech lidi.*® Razantnim pfesunem se tak tfeti tiSnovsky vyroéni
trh ocitl jisté ne ndhodou ve dnech vrcholiciho masopustu, v obdobi zimni hojnosti,
odpocinku a zdbavy. A jesté jedna véc stoji za pozornost - ve Ferdinandové pergamenu
z roku 1554 se jiZz nikde nehovofi o Pernstejnech jako opravnich panech kldsterniho
zboZi. To jen potvrzuje vyznamny posun v Usili cisterciaek o opétovné nabyti nezavis-
losti ve sprdvé svych svétskych statkd. Po sérii Zalob v druhé poloviné ¢tyficdtych let
16. stoleti tu abaty$e Barbora Konickd zaznamenala rozhodujici tspéch na lednovém ¢i
srpnovém zaseddni olomouckého zemského soudu roku 1550, kdy s Jaroslavem z Pern-
Stejna zastupujicim i bratry Vratislava a Vojtécha dojednala obséhlou dohodu a srovndni
o sprdvé kldsternich majetki.?”

Vyhodny podzimni jarmark oviem pravdépodobné v trhovém kalenddfi renesanc-
niho Ti$nova citelné chybél. Usili méstské obce o opétovné ziskani listopadového vyro¢-
niho trhu dovoluje tentokrdt podrobnéji sledovat 3tastné dochovand korespondence
a pisemnosti v archivu kldstera Porta coeli i ve Staré manipulaci a moravskych spisech
Ceské krdlovské kanceldfe. Pidu pro opétovné rozsifeni prdv méstecka si méstskd rada
soustavné pfipravovala del3i ¢as, nékdy na pocétku Sedesatych let 16. véku kupfikladu
pujcila cisafi Ferdinandu I. urcitou finanéni hotovost. U jednotlivych tinovskych used-
likGi mél otevieny dveér i Vratislav z Pernstejna, po smrti svych bratr( stdle jesté drZitel
dédi¢né vrchni spravy nad kldsternimi statky. Jeho dluhy oviem nakonec pfevzal pfed
27. dubnem 1570 opét cisaf, tentokrdt jizZ Maxmilidn II.>"

Poprvé se TiSnovsti pokusili prosadit podstatné rozmnoZeni svych vysad roku
1574, ovSem velmi neobratnym a netaktickym zpusobem. Abatysi EliSce Bfezanské
z Poyzldorfu totiZ nejprve ozndmili, Ze by ve Vidni chtéli Vratislava z Pernstejna popro-
sit o pfimluvu u cisafe, aby jim pouze potvrdil star$i privilegia abaty3e Barbory Konické
a krdle Ferdinanda I. z roku 1554. Méstecko dostalo od abaty$e a konventu souhlas
(,laskavou odpovéd“), ve skutecnosti viak zdstupci méstské rady vezli Vratislavovi do
Vidné seznam celkem osmi novych poZadavk, z nichZ nékteré by v pfipadé schvéleni
vyznamnym zptsobem rozsifovaly svobody méstské obce na tkor vrchnosti. V petici
samozfejmé nechybéla ani Zédost o udéleni dalstho vyro¢niho trhu na den sv. Klimenta
23. listopadu. Velmi tizké kontakty Vratislava z Pernstejna s cisafem pfitom znamenaly
pravdépodobné dalsi divod, pro¢ se tiSnovsti radni rozhodli pominout Porta coeli jako
vlastniho pdna dominia a spolehnout se na pfimou intervenci tohoto velmoZze u panov-
nika. Pan Vratislav nicméné bez vyslovného povoleni abaty3e a kldStera odmitl ucinit
jakékoliv daldi kroky v celé véci, navic vie pisemné ozndmil klaSteru. TiSnovskym proto
nezbylo neZ se vrétit s nepofizenou domt a se viemi osmi ,artikuly“ pokorné pfedstou-
pit pfed Elidku a konvent.

Pfedstavend kld3tera v obsdhlé pisemné odpovédi TiSnovskym neSetfila hlubokou
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nevoli nad naprostym opomenutim klas-
tera jako skute¢né dédi¢né méstské vrch-
nosti, které je mésteCko zavdzano slibem
Clovécenstvi. Vymluvy radnich na nezna-
lost sprdvného ufedniho postupu odmitla
s poukazem na obdobnou situaci pfed dva-
ceti lety, kdy pfi obdafeni obce vysadami
od kldStera a krdle byly naopak dodrZeny
veskeré naleZitosti, coZ muselo byt dosud
v mésteCku v dobré paméti. Od pfisnéj-

OBR. 3. JAN Z PERNSTEJNA ZVANY BOHATY NA DOBOVE MEDAILL. | Sich trestd sice abaty3e prozatim ustoupi-
IENCYKLOPEDIE RODU A ERBU V ZEMICH KORUNY CESKE. 2. PLZEN |

podminila dostate¢nym prokdzdnim pod-
danské poslusnosti TiSnovskych: jestli Ze
se k ndm jakoZto k pdnom svym jakZ na
verné poddané ndleZi chovati a v poslusenstvi stati budou, potomné ... odpovéd’ dati
chcem. Jedinym z osmi podrobné vyjmenovanych ndrokd (artikuld), ktery byla Eliska
ve svém pfipisu ochotna za jistych podminek akceptovat, byl pfiznalné prdvé novy
vyroéni trh: Z strany pak jarmarku, kterého Zddaji na den svatého Klimenta s frejun-
kem tak jakZ jim aby drZdn byl, na to jim tuto odpovéd' ddvdime, jestli Ze ndm kazdého
roku dva drejlinky vina vysenkovati chtéji, po téch penézich po ¢em by stilo anebo
jindC jak by s ndmi o to se smluvili, tehdy jim na to laskavou odpoveéd' dati chceme.
Roz3iteni trhovych dnd v méstecku zde tedy zcela zfejmé pani dominia nepovaZovala
za Ujmu na svych prdvech, ale naopak za prostfedek Zddouciho rozsifeni vlastnich
pf{jma.*"

V pfipadé ostatnich predloZenych poZadavki ovem Cekalo tiSnovské radni neleh-
ké a zdlouhavé jedndni s popuzenou a dohodé nepfili§ naklonénou vrchnosti. Rozepfe
vznikla zejména kvtli platim za odstoupeni kldstera od ndrokd na majetek usedlikd
zemfelych bez pfimych dédict, tedy tak zvanou odimrt. Tento spor se zfejmé tahl po
cely zbytek roku a nakonec jej uzavfela teprve smlouva, sjednand mezi obéma stranami
pétici prostfedniki a sepsand 22. listopadu 1574.%?

Dals{ vyvoj uddlosti ovlivnil nepochybné poZdr, zaloZeny na dvou mistech v Tis-
nové nékdy na jafe 1575 pali¢i lazebnikem MatouSem feCenym Kin a krej¢im Janem
Svobodou, placenymi z tureckych penéz.** Pfi ohni lehla vétsi ¢ast méstecka popelem,
potieba stavebni i ekonomické obnovy méstské obce se pravdépodobné stala impul-
sem pro novd rokovéni a nakonec i oboustrannou dohodu o moZnosti rozsahlejsiho
roz$ifeni tiSnovskych privilegii. Vysledkem byla shoda TiSnovskych, abaty3e Elisky
Brezanské a kldsterniho konventu na celkem 3esti artikulich, pfiloZenych k Zddosti,
kterou purkmistr, rada i vsecka obec podali novému cisafi Rudolfovi II. za jeho név-
Stévy Olomouce pocdtkem Cervence roku 1577. V seznamu polep3eni, kterd se souhla-
sem kldSterni vrchnosti méstecko cisafi predloZilo ke schvadleni, byl téZ uveden Pdtej
artykul, kdeZ toho Tisriovsti Zddaji o jarmark novej, kteryZ drZzan byti md v pondéli
pred svatym Klimentem. Ve zdivodnén{ se suplika TiSnovskych odvoldvala pfimo na
potfebu obnovy, ponévadz nyni z dopusténi Pana Boha vsemohouctho to méstecko na
vetsim dile od ohné zkazeno jest. Navrhovany termin trhu musel byt tentokrat bezpo-
chyby pfedjedndn s boskovickymi sousedy a dalsimi méstecky v okoli, vazba na obdobi

2006, STR. 376.
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pied svatoklimentskym svdtkem 23. listopadu totiZ (na rozdil od situace v letech 1537
i 1574) umoznovala tésné se navazujicimu boskovickému jarmarku vyhnout. V nésled-
ném schvalovacim fizeni sice panovnikova kanceldf dva z Sesti prezentovanych novych
artikuld zamitla, ve slavnostnim Rudolfové privilegiu, pro Tisnov vydaném v Olomouci
8. Cervence 1577, ale udéleni kyZeného ¢tvrtého podzimniho jarmarku nechybélo: 7is-
riovskym pro lepsi jich opatreni a vzdeéldani téhoZ méstecka jarmark rocni s frejunkem
obycejnym, totiz na pondéli pred svatym Klimentem ddvati a v nové vysazovati rdcime,
aby oni toho jako jind méstecka v markrabstvi nasem moravském uZivati mohli a moc
meli bud'z prdva neb z obyceje.>

Usili Tisnovskych o rozsifeni méstskych vysad v letech 1554—1577, jehoZ kone¢-
nym vysledkem bylo prévé Rudolfovo naddni z Cervence roku 1577, ddvd soucasné
nahlédnout podrobnéji do nékterych vnitfnich ndlezZitosti zdejsich trhd. Vyznamnym
zpusobem zasahovalo do ekonomického Zivota méstecka jiZz ustanoveni v listiné aba-
tySe Barbory Konické z roku 1554, vzdpéti potvrzené Ferdinandem I. Podle néj se
v okruhu ptl mile (tedy cca 3,75, jindy ale aZ 5,6 km) nesméla mimo Ti$nov na kldster-
nim panstvi proddvat stl, Senkovat vino a provozovat feznické femeslo. Toto omezent,
namifené zcela jasné proti vesnické konkurenci a zejména Zivnostem v rychle se rozvi-
jejicim blizkém Pfedklastefi, se sice TiSnovsti pokouseli v letech 1574 i 1577 rozsifit se
svolenim konventu na celou jednu mili, panovnik v3ak nakonec s ohledem na Zddouci
rozvoj vesnického hospodafstvi i na zajmy dalSich vrchnosti tento zémér odmitl.

Nové byl do obou seznami poZadavkl predklddanych v letech 1574 a 1577 zapsdn
artikul, doklddajici jiZ v 16. stoleti neobycejné rozsdhly obchod s obilim na tiSnovskych
trzich i potiZe s tim spojené: Aby Zddného vobili v méstecku Tisriové od prespolnich
lidi aby zsejpdno nebylo na Skodu meéstecka, neZ coz se koupi, aby na viz nasypano
a pry¢ odvezeno bylo. Takto se pravdépodobné mélo zabrdnit skupovdni a odvozu vel-
kych kvant obili mimo méstecko a jeho nejbliZ3i region, umélému ovliviiovani nabidky
a poptdvky i cenovym manipulacim, poskozujicim béZné spotfebitele. | tuto klauzuli
ovsem Rudolf pfekvapivé neakceptoval, snad tu zohlednil opét zdjmy drziteld okolnich
dominif i samotného mésta Brna na nabidce dostatecného mnoZstvi obili, zejména
sladového. Teprve v artikulich roku 1577 se naproti tomu objevila prosba, aby v pon-
deéli pri trhu na frejunk do méstecka maso vezli pro vzdéldni chudejch lidi, coZ cisaf
Rudolf ve svém privilegiu zohlednil vyrokem, Ze také k tomu povolovati ric¢ime, aby
prespolni v pondéli den trhovy do téhoZ méstecka Tisriova maso na prodej svobodné
vézti mohli. Zcela jasné tak zanikl dosavadni monopol domdcich tidnovskych fezniki
na prodej masa v mésteCku o tydennich trzich. Ustanoveni, na prvy pohled omezujici
prava méstecka, viak pfesto zfejmé nebylo doplfikem vrchnosti ve prospéch vesnické
sloZky klaSterniho panstvi. SpiSe se tu jednalo o reakci méstské rady na poZadavky stdle
se rozrustajici skupiny méstskych femesinikt bez zemédélské pudy (soukenici, jirchdfi
a piisludnici daldich specializovanych textilnich a koZedélnych obort), jejichZ potfebdm
stdvajicf kapacita i nabidka potravinovych trhi a Zivnosti pfestdvala dostacovat.*’

Vysada Rudolfa II. z roku 1577 dovrSila a zkompletovala tiSnovskd stfedovékd
a ¢asné novovéka trhovd privilegia. Sestava pondélniho trhu tydenntho a ¢tyf jarmarkd,
odbyvanych v kaZzdém z ro¢nich obdobi a organicky zac¢lenénych do systému regional-
niho obchodu, se ukdzala natolik vyhodnou a Zivotnou, Ze pouze s mensimi dopliky,
pfetrvala aZ do primyslové revoluce 19. stoleti. Ve svém souhrnu nabizely tidnovské
vyroéni a tydenni trhy pfed koncem 16. véku téméf 80 dni trhové svobody v sezoné,
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kupfikladu hned roku 1578 to konkrétné bylo 77 dn, tedy vice nezZ 20 % dn v roce.
V tomto ohledu TiSnov pfedstihoval srovnatelné méstské obce v okoli: kupfikladu Nové
Mésto na Moravé dostalo Ctvrty jarmark teprve 1635, Bystfice nad Pernstejnem 1670,
Boskovice 1698, Letovice druhy a tfeti aZ 1610. Ale i nesporné vyznamnéijsi a veétsi
Ivanéice obdrZely ¢tvrty jarmark pouhd ¢tyfi desetileti pfed TiSnovskymi, roku 1540,
ovSem i s druhym trhem tydennim.*® Ve svém ¢asovém rozloZeni reflektovaly tiSnovské
vyro¢ni trhy jak konkrétni potfeby méstské ekonomiky, tak vliv mistnich ndboZen-
skych festivit i obecné platnych zvykovych mezniki archaického ro¢niho kalenddfe.
Uplatnily se tu proto jak lokdln{ svdtky Nanebevzeti Panny Marie nebo sv. Ondfeje, tak
Hromnice, filipojakubsky jarni pfelom i podzimni zakonéeni obdobi pfed adventem.
V politickych a sprdvnich déjindch mésta pak tiSnovské vyroc¢ni trhy citlivé odrdZely
vzdjemné, mnohdy komplikované vztahy samotné méstské obce, panovnika, kldstera
jako bezprostiedni méstské vrchnosti i Pernstejnt jako dlouhodobych opravnich pani
na dominiu. Pfedev$im jsou ale dodnes svédectvim dfivéj$iho hospodafského vyznamu
kldsterniho mésteCka a jeho barvitého kaZzdodenniho Zivota, $tastné evokovaného ve
vzpominkéch nékterych z poslednich pamétnik...»”

Tento prispévek vznikl v rémci praci na projektu Grantové agentury Akademie véd CR €.
A800010501 ,Stfedovékd urbanizace Ceskych zemi a jeji odraz v archeologickych pramenech
— piiklad 3irstho Brnénska“ a v intencich vyzkumného zéméru Archeologického tstavu AV CR,
Brno, v. v. i. ¢&. 280010507 ,Pravéky a asné déjinny vyvoj ve stfedni Evropé z pohledu nejno-
véjsich vysledkl archeologického bdddni na Moravé a ve Slezsku“. Podékovani za ochotné zpfi-
stupnéni archivdlif Nérodniho archivu v Praze i za upozornéni na nékteré jednotlivé fondy nalezi
Helené a Pavlu Sedld¢kovym.

PhDr. Jifi Dolezel je pracovnikem Archeologického tstavu Akademie véd CR, Brno,
V.V.i.,, zaméruje se na déjiny stredoveéku.
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o vztahu stfedovékych jarmarki ve vlastnich Cechdch k mistnim patrociniim nové
DRAGOUN, M.: Cirkevni svdtky a hospoddrsky Zivot ve stredovékych Cechdch. In:
Hrdina, J. - DoleZalovd, E. — Kahuda, J. (edt.), Pater familias. Sbornik pfispévku
k Zivotnimu jubileu prof. dr. Ivana Hlavdcka, Praha 2002, str. 271-297; 3ife
o systému Cesky trhd 16. véku PETRAN, ].: Der interregionale Tausch und die
Marktbereiche in Bohmen im 16. Jahrhundert, Sbornik Narodniho muzea v Praze,
fada A - Historie, XXXVII1/1, 1983, str. 31-41. Z popularizujicich souhrni alespon
HOFFMANN, F.: Ceské mésto ve stfedovéku. Praha 1992, str. 191-203; klasicky
s mnoZstvim nézornych pfikladi pak WINTER, Z.: Kulturni obraz ceskych mést.
Zivot verejny v XV. a XVI. véku. Dil prvni. Praha 1890, str. 538-615; Dil druhy.
Praha 1892, str. 417-441 a ddle; tyZ: Déjiny femesel a obchodu v XIV. a XV. stoleti,
Praha 1900, str. 94-99, 320-346, 921-935. Zékladni pisemné prameny zpfistupfiuji
edice: FRIEDRICH, G., KRISTEN, Z., SEBANEK, J., DUSKOVA, S., VASKU, V.,
SVITAK, Z., KRMICKOVA, H., KREJCIKOVA, J., NECHUTOVA, J. (edd.), Codex
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7)
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diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (déle CDB) 1-VI; BOCZEK, A., CHYTIL,
J., CHLUMECKY, P. v., BRANDL, V., BRETHOLZ, B. (edd.), Codex diplomaticus et
epistolaris Moraviae (ddle CDM) IV-XV; CELAKOVSKY, J., FRIEDRICH, G., HAAS,
A. (edd.), Codex iuris municipalis regni Bohemiae (ddle CIM) I-1V.

Vystizné napf. HOFFMANN, F.: Ceské mésto ve stredovéku, str. 360-365; z ¢etnych
etnografickych pfispévkil alespon FROLEC, V.: Venkovské mésto a etnografickd
oblast. In: Frolec, V. - Seplékové, V. (red.), Venkovské mésto. Svazek 1. Sbornik
prispévki z IX. strdZnického sympozia (29. — 3. 10. 1984), Uherské Hradisté 1986,
str. 32-37; PAJER, ].: StrdZnice a okoli (K problematice historickych méstskych
center a jejich vlivu na lidovou kulturu venkova). Tamtéz, str. 113-119.

K trhovému miru a trhovému soudnictvi pfehledné KEJR, ].: Vznik méstského
ZFizeni, str. 212-215, 218-219 s dal3i literaturou. Kupfikladu prévo mésta Brna, ve
stfedovéku platné i v samotném TiSnové, trestalo pouhé taseni mec¢e mezi trhovci

v den trhu vysokou pokutou dvou talentd (resp. 40 gro$u) rychtdfi a tii talentt
(resp. 60 gro$t) méstu, insolventniho vinika pak ¢ekalo probodeni ruky dykou.
MIadsi verze brnénského prdva z pocdtku 14. stoleti uréovala pro toho, kdo by

v trhovy den nékoho zranil a byl usvéd¢en tfemi u¢astniky trhu, trest utéti ruky:
cf. CDB 1V/1, str. 83, ¢. 17, €. 1/19; téz FLODR, M.: Prdavni kniha mésta Brna

z poloviny 14. stoleti. I. Uvod a edice. Brno 1990, str. 234, 444 a 458, ¢. 271f, ¢l.
26; tyZ: Brnénské méstské prdavo. Zakladatelské obdobi (- 1359). Brno 2001, str.
304, § 67. Pro Tisnov specidlné DOLEZEL, J.: Tisnov a Tisnovsti v prdvni knize
mésta Brna z poloviny 14. stoleti, Sbornik Okresniho muzea Brno-venkov 2000,
Ptedkldsteri 2000, str. 13. :

O po¢étcich TiSnova a genezi zdej$i méstské obce viz HOSAK, L.: Prispévek

k pocdtkim poddanskych mést, Vlastivédny véstnik moravsky XVI/1961 — 1964,
1964, str. 45-48; tyZ: Déjiny TisSnova, Pracovni materidly schize Muzejniho spolku
v Moravskych Budéjovicich dne 5. ¢ervna 2002, str. 1-6 (edice rukopisu patrné

z 1. 1959); DOLEZEL, ].: Ke vzniku a vyvoji nékolika mést stfedni a severozdpadni
Moravy (Blansko, Ivancice, Tisnov, Velkd Bites, Vyskov), Archaeologia historica

20, 1995, str. 208-212; tyz: K méstskému zrizeni na stredovékém Brnénsku do
roku 1411. In: JeZzek, M. — Kldp3té, ]. (red.), Mediaevalia archaeologica 2 (Brno

a jeho region), Praha — Brno 2000, str. 183; tyZ: TiSnov a Tisnovsti, str. 8-11, 16-19;
DOLEZEL, J. - FIC, K. = ZACPAL, ].: Historicky vyvoj Tisnova. In: Dolezel, J. - Fic,
K. - Semotanova, E. — Zacpal, J., Historicky atlas mést Ceské republiky. Svazek ¢.
15. TisSnov. Praha 2005, str. 1-3.

CDB 111/2, str. 355, €. 260; srov. KEJR, J.: Vznik méstského zfizeni, str. 207-208.
Srov. zdpis z let 1342 — 1354 v Prédvni knize mésta Brna, ddle napf. supliku
purkmistra, stardich a obce méstecka TiSnova cisafi Rudolfovi II. z po¢dtku ¢ervence
1577, ndsledné privilegium Rudolfa II. TiSnovskym z 8. Cervence 1577, relaci
tiSnovského méstského syndika Karla Josefa Vokouna o déjindch méstecka zaslanou
16. z4Ff 1728 moravskému historiografovi Dismasi Josefu Igndci Hofferovi, nebo
potvrzeni tydenniho pondélnfho trhu TiSnovskym cisafem Karlem VI. z 1. dubna
1732 (FLODR, M.: Prdvn{ kniha mésta Brna, 1, str. 248-249, ¢. 315; DOLEZEL,

J.: Tisnov a Tisnovsti, str. 15, 18; Ndrodn{ archiv v Praze, fond Stard manipulace,
sign. P 106/T/11, pag. 2a; Stétn{ okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé,
fond C-134 — Archiv mésta TiSnova 1416 — 1945, A.l. Listiny, 1. Privilegia, inv. ¢. 5
a 6; Archiv mésta Brna, fond Shirka rukopisti Antonina Bedficha Mitrovského, sig.
A 1.25, ¢. 87, pag. 22b).

Napf. KARAS, J. F.: Stary Tisnov, Nase Tidnovsko 1971, II, str. 22-23; HAJEK, J.:
Tisnovské trhy kouzla zbavené, Tisnovsky kulturni zpravodaj 1973, IlI, str. 31; tyZ:
Tisnovské obilni trhy, Tisnovsko XVIII, 1987, €. 10, str. 147-148.

CDB 111/1, str. 105, €. 90; IV/1, str. 84, ¢. 17/11, ¢l. 8; CDM 1V, str. 377-378, €. 298;
VIII, str. 144, ¢. 180; IX, str. 55-56, ¢. 71; X, str. 182, ¢. 150; FLODR, M.: Prdvni
kniha mésta Brna, 1, str. 454, ¢1. &. 11/8; DOLEZEL, J.: Déjiny Ivancic ve stfedovéku.
Od pocitkii slovanského osidlent do roku 1460. In: Cejka, J. a kol., Ivanéice. Déjiny
mésta. Ivancice 2002, str. 134-136, 148-149; souhrnné tyZ: K méstskému zrizeni na
stredovékém Brnénsku, str. 226-228. )
CDM VII, str. 58-59, ¢. 78; ERBEN, K. J., EMLER, J., MENDL, B., LINHARTOVA,
M., SPEVACEK, J., ZACHOVA, J. (edd.), Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moraviae V/4, str. 769-770, &. 1 735; SEBANEK, J.: Archivy zrusenych
kldSterd moravskych a slezskych. 1. Inventdr pergament z let 1078 — 1471. Brno
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1932, str. 307, ¢. 1 451; Moravsky zemsky archiv, fond E 10 — Cisterciacky
Predkldstefi u Tisnova, Listiny, sign. A 6, Spisovy materidl, karton ¢. 53, urbéf
1632, fol. 6b; Stdtni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, fond C-134

— Archiv mésta Tisnova 1416-1945, A.lL. Listiny, 1. Privilegia, inv. ¢. 3 a 4; KLATIL,
R.: Paméti Predkldsteri a tisnovského kldstera , Porta coeli“. Ptedkldstefi 1925,

str. 48-51; KOMARKOVA, B.: Hospodarsky stav Tisnova mezi léty 1550-1700.

Rkp. klausurnf préce, FF MU Brno 1929, str. 56-57. K tiSnovskym prévovére¢nym
domim napf. téZ ALTMAN, K. - FIC, K.: Prdvovdrecnici, Tisnov fotorevue 7

— listopad 1997, str. 8; k jejich rozmisténi v rdmci mésta srov. DOLEZEL, J. - FIC,
K. - SEMOTANOVA, E. - ZACPAL, ]., Historicky atlas mést Ceské republiky. Svazek
¢. 15. Tisnov. Praha 2005, mapovy list ¢. 27, mapa ¢. 33.

FLODR, M.: Prdvni kniha mésta Brna, str. 248-249, 346, ¢. 315, 585; podrobné
DOLEZEL, ].: Tisnov a Tisnovsti, str. 13, 15, 18.

Z aktudlnich studii k mobilité stfedovéké populace v ceskych zemich napf. srov.
WIENDLOVA, Z.: Geograficky horizont stfedoceskych vesni¢ani na konci 14.
stoleti, Cesky ¢asopis historicky XCIII, 1995, str. 65-84; z bohaté literatury

k systémové struktufe Ceskych a moravskych stfedovékych mést a jejich
hospoddfskym a trznim regionim namdtkou NOVY, R.: Hospoddrsky region

Prahy na prelomu 14. a 15. stoleti, Ceskoslovensky ¢asopis historicky XIX, 1971,
str. 397-417; TOMAS, ].: LitoméFicky méstsky region ve stfedovéku, Ustecky
sbornik historicky 1979, str. 61-82; tyZ: Mésta v severozdpadnich Cechdch ve 13.
stoleti, Hospodafské déjiny 4, 1979, str. 69-132; JEZEK, M.: HospodaFsky region
stfedovékého mésta. In: Kubkova, J. — Kldpsté, J. — Jezek, M. — Meduna, P. et. al.
(edt.), Zivot v archeologii stfedovéku. Sbornik pfispévki vénovanych Miroslavu
Richterovi a Zderiku Smetdnkovi, Praha 1997, str. 309-320; KLAPSTE, J.: Das
mittelalterliche Most und das Moster Land: Die Stadt und ihre Region. TamtézZ, str.
327-341; pro Brnénsko specidlné DOLEZEL, J.: K méstskému zFizen{ na stfedovékém
Brnénsku, str. 208-209, 215-217, 220-237. Obecné pak kupf. HOFFMANN, F.: Ceské
meésto ve stredovéku, str. 80-87, 94-100.

O opakovanych pij¢kdch méstské obce klasteru v letech 1400-1409 cf. HLADIK,
D.: Déjiny kldsStera Porta coeli. I. Od zaloZeni do skonceni vdlek husitskych. TiSnov
1994, str. 123, 155-156.

O Oldfichovi z Hlavatce a Lackovi z Kravaf viz NEUMANN, A.: K déjindm husitstvi
na Moravé. Husitské valky. Olomouc 1939, str. 33, 35, 37, 39-43; STEPAN, V.
Osobnost Lacka z Kravar. Cdst prvni: Lackiv politicky vzestup, éasopis Matice
moravské XC/2, 1991, str. 217-237; Cdst druhd: Na vrcholu politické drdhy, Casopis
Matice moravské XCII/1, 1993, str. 11-40; MEZNIK, J.: Lucemburskd Morava
1310-1423. Praha 1999, str. 404-413; BALETKA, T.: Pdni z Kravar. Z Moravy aZ

na konec svéta. Praha 2004, str. 180-224. K Petru star§imu ze Svoj$ina zvanému
Zmrzlik jako dvofanu, reldtorovi krdlovskych listin i vyznamnému ¢initeli ceského
husitstvi HLAVACEK, 1.: Studie k diplomatice Viclava IV. VI. Reldtofi listin Viclava
IV. a krdlovskd rada, Ceskoslovensky ¢asopis historicky XI, 1963, str. 219, &. 69; tyz:
Das Urkunden- und Kanzleiwesen des bohmischen und rémischen Konigs Wenzel
(IV.) 1376-1419. Ein Beitrag zur spdtmittelalterlichen Diplomatik. Stuttgart 1970,
str. 470, 476, ¢. 75; SMAHEL, F.: Husitskd revoluce. 1-4. Praha 1993, dle rejstfiku
na str. 478. Nejrozsdhlejsi prdci o mistru Simonovi z Tisnova pfinesl ODLOZILIK,
O.: Z pocdtkd husitstvi na Moravé. Simon z Tisnova a Jan Vavrinciv z Racic,
Casopis Matice moravské XLI, 1925, zvl. str. 4-53; domnénku o pfipadné Simonové
pfimluvé pfi udéleni prvniho jarmarku Tidnovu nadhodil KOCMAN, P.: Mincmistr
Petr Zmrzlik a Tisnov (Privilegium Vdclava IV. pro Tisnov z roku 1416), Jizni Morava
31/34, 1995, str. 232.

Archiv Ndrodnfho musea v Praze, fond A-Listiny, sign. X 19. Vice v pfipravované
edici a zhodnoceni této ,Zd'arské* listiny. Pfisluind obecnd textovd forma privilegii
na jarmark, uzitd v pfipadé Zd4ru a Tisnova, se zfejmé ve Vaclavové kanceléfi
vyvijela jiZ del3f obdobi, ndpadné shody vykazuji uz obdobné krélovy vysady pro
Stiibro roku 1390, Litomysl ze 27. ledna 1401 ¢i pro Vodhany a Mélnik z let 1406

a 1407 (CIM 11, str. 819-820, 1 037-1 038, 1 072-1 073, ¢. 639, 802, 814; [V/1, str.
237-258,¢. 177)

Origindl privilegia Véclava IV. pro TiSnov na prvni vyro¢ni trh z roku 1416 je
zachovédn ve Stdtnim okresnim archivu Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, ve fondu
C-134 - Archiv mésta Tidnova 1416-1945, A.l. Listiny, 1. Privilegia, inv. €. 1.
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Pfes obecnou zndmost vysady publikoval jako prvni jeji ¢dste¢né znéni v Ceském
pfekladu zfejmé teprve ZBIROVSKY, L.: Z naseho archivu. Historické zajimavosti

o Tisnové, Vesnické noviny Tidnovska ¢. 15, 4. 4. 1958, str. 2. PIné znéni vetné
pfevodu do ¢edtiny pak (pouze bez registra¢ni pozndmky) uvefejnil teprve
KOCMAN, P.: Mincmistr Petr Zmrzlik a Tisnov, str. 233-234. K osobdm notdfe Jana
Weilburga a registrdtora Kadpara z Liboce i obecné k listinné produkci kanceldfe
Viclava IV. srov. obsdhle HLAVACEK, 1.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, zvl. str.
215-216, 319-320 a ddle dle obsahu.

V obdobnych dobovych donacich panovnika ve prospéch mést a méstecek
duchovnich dstavi, nachdzejicich se pod jeho vy33i svrchovanosti z titulu
zakladatelskych a opravnich prdv, je odvoldvka na Zddost pfisludné bezprostfedni
méstské cirkevni vrchnosti pomérné ¢astd. Je tomu tak napf. v privilegiich Vdclava
IV. pro Kladruby roku 1380, Prachatice 1394 a 1401 nebo Litomysl 1401 (C/M

I, str. 851-853, 949 ¢&. 662, 734, 1V/1, str. 170-171, 257-258, ¢. 117, 177, 178).
Vysady adresované zemépdnem pfimo méstské obci bez jakychkoliv zminek

o zprostfedkovdni se vyskytuji méné. Nenf ale patrné ndhodné, Ze je tomu tak pravé
v obdobi bliZze husitskym boufim: vedle Tidnova jde napf. o listiny moravského
markrabéte Jo3ta roku 1404 Ttebi¢i a 1410 Hustope¢im, jeho bratra Prokopa 1402
Méfinu nebo Vaclava IV. 1411 Zd'dru nad Sdzavou (CDM XIII, str. 164, 371-372, ¢.
157, 348; X1V, str. 123, ¢. 136; Archiv Ndrodniho musea v Praze, fond A-Listiny,
sign. X 19). O celkové situaci na Moravé v druhém desetileti 15. véku pfehledné
napf. NEUMANN, A.: K déjindm husitstvi na Moravé, str. 13-48; HOFFMANN, F.:
Morava pred husitskou revoluci, Casopis Moravského muzea, Védy spolecenské
LXIX, 1984, str. 49-78; LXX, 1985, str. 103-135; MEZNIK, J.: Lucemburskd Morava,
str. 404-415. Ke snahdm o sekularizaci cirkevniho zboZi jiZ pfed rokem 1420

srov. CECHURA, J.: K nékterym aspektim stdtni ideologie a sekularizacnich ideji

v predhusitskych Cechdch, Casopis Ndrodnfho muzea — fada historickd CLV/1-2,
1986, str. 29-35; na konkrétnim pfikladé JAN, L.: Zkdza ceskomoravské bailie

rddu némeckych rytz’r'd,’Casopis Matice moravské CXVII/2, 1998, str. 383-391;
obsdhle pak BOROVSKY, T.: Kldstery, panovnik a zakladatelé na stiedovéké Morave.
Brno 2005, str. 133-197, 241-242. K postojim Oldficha z Hlavatce a Petra star§iho
ze Svojsina okolo let 1416-1417 kromé literatury uvedené v pozndmce ¢. 13

rovnéZ BRANDL, V.: Spor o biskupstvi olomoucké a pocdtky husitstvi na Moravé,
Casopis Matice moravské 1X, 1877, str. 29-61; nové ELBEL, P.: Dvé neznimé

listiny z roku 1416. Prispévek k pozndni sporu o olomoucké biskupstvi, Sbornik
praci filozofické fakulty brnénské univerzity LII, fada historickd (C) 50, 2004, str.
107-108. O zakladatelskych prévech stfedovékych moravskych kldStert a jejich
opravé souhrnné VANECEK, V.: Zdklady prdvniho postaveni kldStert a kldSterniho
velkostatku ve starém Ceském stdté (12.-15. stol.). Cdst prvd. Zakladatelskd prdva.
Praha 1933; nové BOROVSKY, T.: Kldstery, panovnik a zakladatelé, passim.
Zasvéceni kldstera Porta coeli Panné Marii doklddaji jiZ pisemnosti spjaté se
vznikem fundace v letech 1234—1240, 7. prosince 1240 se v kld3ternim kostele
zminuje pfimo oltdf P. Marie, zcela zfejmé hlavni. Vyslovné ke cti Nanebevzeti

P. Marie byl tstfedn{ oltdf konventniho chrdimu konsekrovdn 20. ¢ervna 1454 pfi
pohusitské obnové. Tisnovsky farni kostel je s titulem sv. Véclava pfipomindn uz

v letech 1239 a opét 1261, zasvéceni Spitdlnfho kostela sv. Mikuld3e 1ze doloZit
teprve z epigrafickych dokladi let 1655 a 1659. Srov. CDB 111/1, str. 98, 150, 224,
¢. 88, 120, 180; 11172, str. 259, 284, 305, 353, ¢. 201, 215, 227, 259; V/1, str. 407,
¢. 272; Moravsky zemsky archiv v Brné, fondy B 16—-Moravské mistodrzitelstvi

— uétdrna, kniha ¢. 433 (Dékanskd matrika dékandtu Kufim 1804-1808), bez
paginace; G 1-Bockova sbirka, ¢. 4 713; RAAB, A.: Noten zur Topographie
mahrischer Orte — Das Spital St. Nicolai in Tischnowitz, Notizen-Blatt der
historisch-statistischen Section der k. k. mdhrischen Gesellschaft zur Beférderung
der Landwirtschaft, der Natur- und Landeskunde 12, 1895, str. 98-99.

Tak SEDLAK, B.: V zdvétri Kvétnice. Blansko 1948, str. 51. Vazby termina
vyroénich trhl k mistnim patrociniim na ¢eské materii studoval DRAGOUN, M.:
Cirkevni svdtky a hospoddrsky Zivot, zvl. str. 271-274.

Jednotlivé doklady pfind3eji tyto edice nebo publikace: Moravské archivy soukromé.
Soupis mor. archivi obecnich, méstskych, farnich, musejnich, vrchnostenskych atd.
Pofddd redakce Selského archivu. I. Svazek. Velké Mezifici s. 1., str. 53-54, 61-62,
67-68, €. 1/70, 1/74, 11/4 (Bystfice, Velké Mezifi¢i); GROLICH, V.: Boskovickd
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latinskd listina Jifiho z Podébrad. In: Grolich, V. - Skutil, J. - Starha, I. - Chalupa,
L., Boskovické listiny a listy. Boskovice 1972, str. 3-4, obr. 1 (Boskovice); HOSAK,
L.: Historicky mistopis zemé Moravskoslezské. Praha 1938 str. 66, 332 (KfiZanov,
Doubravnik); Archiv Cesky cili staré ' pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané

z archivid domdcich i cizich (ddle AC) XVIII, str. 144, & 221 (Nové Mésto);
SVOBODA, J. F. — FIALA, ].: Novoméstsky listindr. I. ¢dst do roku 1635. Nové
Mésto na Mor. 1937, str. 14, ¢. 12 (Nové Mésto); SKUTIL, J.: OleSnické pergameny.
Olesnice na Moravé 1965, str. 6, ¢. 3, obr. 1 (Ole$nice); tyZ: Texty osmi Ceskych
listin letovického méstského archivu z let 1494 — 1682. In: Konopd¢, A. — Starha,

[. — Skutil, J. — Hubdcek, A., Ze star$i kulturni minulosti mésta Letovic na Moravé.
Letovice 1966, str. 43-44, ¢. 2 (Letovice); Listindr Selského archivu I11. Velké
Mezifi¢i 1914-1923, str. 189-190, ¢. 157 (Jimramov); TIRAY, ].: Déjiny mésta Velké
Bytese. Dil I. (Od nejstarsich casu az do roku 1628). Velké Meziti¢i 1882, str. 119-
120 (Velkd Bite3).

Archiv mésta Brna, fond Sbirka rukopist Antonina Bedficha Mitrovského, sig.

A 1.25, ¢. 87, pag. 22b; Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé,
fond C-134-Archiv mésta TiSnova 1416-1945, A.I. Listiny, 1. Privilegia, inv. €. 12.
AC XVIII, str. 1-289, ¢. 1-490; Ndrodni archiv v Praze, fond Salbuchy 1527-1832.
V registrech Vladislava Il. Jagellonského z let 1498-1502 je zaneseno pouze krélovo
potvrzeni smlouvy mezi abaty3i Porta coeli a Vilémem Il. z Pernitejna o odumrté na
kld3ternim panstvi z 11. prosince 1498 (AC XVIII, str. 98, ¢. 128). Pernstejnskych
mést a mésteCek se viak tykd pétice registrovanych listin z 31. ledna a 23. srpna
1499, kterymi hromadné jarmarky dostala Ole3nice, Lipnik, Nové Mésto a Pferov
a nadto Doubravnik trh tydenni (AC XVIII, str. 121, 144, ¢. 166-169, 221).

K dchvatu a poté legdIn{ drzbé vrchni sprévy (,opravy“) nad majetky kldStera Porta
coeli pany z Pernitejna srov. napt. MATEJEK, F.: Feuddini velkostatek a poddany na
Moravé s prihlédnutim k prilehlému tuzemi Slezska a Polska. Praha 1959, str. 43-45;
VOREL, P.: Vyvoj pozemkové drzby pand z Pernstejna v 15.-17. stoleti. In: Vorel,

P. (usp.), Pernstejnové v ¢eskych déjindch. Sbornik pfispévkl z konference konané
8.-9. 9. 1993 v Pardubicich. Pardubice 1995, str. 14-15, 18, 22, 25, 48-49, tab. II;
tyZz: Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubri hlavy v déjindch Cech a Moravy.
Praha 1999, str. 53, 58, 89-91; BOROVSKY, T.: Kldstery, panovnik a zakladatelé,
str. 209-210, 224-225, 233, 236-238, 249, 251-252, 255-256; DOLEZEL, J. - FIC,
K. - ZACPAL, J.: Historicky vyvoj Tisnova, str. 3. Z dalich prament pak Ndrodni
archiv v Praze, fond Morava (Moravské spisy Ceské kanceldfe a Ceské komory)
(1507) 1527 - 1625 (1750), napf. ¢. 328, 1 833, 2 846, 2 862, 2 944. V 3irdich
souvislostech jiz VANECEK, V.: Zdklady prdvniho postaveni kldstert a kldsterniho
velkostatku ve starém Ceském stdté (12.-15. stol.). Cdst druhd. Pozemkovd vrchnost.
Imunita hospoddrskd. Praha 1937, str. 51-52; dal3i jednotlivosti pfind3eji KLATIL,
R.: Paméti Predkldsteri, str. 44-48; HLADIK, D.: Déjiny kldstera Porta coeli, str. 170-
173, 178-180. Z vysad konkrétné Pernstejnové tidnovské obci udélili 1498 odumrt,
coZ si téhoZ roku a opakované 1507 nechali potvrdit od krdle, roku 1525 ji za plat
osvobodili od povinnosti Senkovéni panskych vin, 1537 vymohli pro méstecko

u zemépdna daldf jarmark (srov. dalsi vyklad) a 1545 potvrdili artikule zdejsimu
krej¢ovskému cechu. Roku 1547 mél Jan z Pernstejna pfimo nutit méstskou radu,
aby mu jako dédi¢nému pdnu sloZila slib ¢lovéenstvi, a jesté 1574 se Tidnovsti

s prosbou o zprostfedkovdni Zddosti o rozsifeni svobod méstecka panovnikem
obrétili na Vratislava z Pernstejna do Vidné (Moravsky zemsky archiv, fond E 10-
Cisterciacky Predkldstefi u TiSnova, Listiny, sign. Y II 21, Y Il 22; fond G 1-Boc¢kova
sbirka, ¢. 10 777, Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, fond _
C-134-Archiv mésta TiSnova 1416-1945, A.l. Listiny, 1. Privilegia, inv. ¢. 2; AC
XVI, str. 531, €. 711; XX, str. 326, ¢. 177, OHAREK, V.: Tisnovsky okres. Vlastivéda
moravskd. II. Mistopis. Brno 1923, str. 107-108; KLATIL, R.: Paméti Predkldsteri,
str. 48; KOMARKOVA, B.: Hospodarsky stav Tisnova, str. 49-51). K osobnosti Viléma
I1. z Pernstejna v souhrnu VOREL, P.: Pdni z Pernstejna, str. 60-139, 301-302 s dal3{
literaturou.

Jimramov obdrZel jednak pondélni tydenni trh, jednak dva osmidenni jarmarky na
pondéli pfed svitkem Povy3eni sv. KfiZe (14. zdfi) a na ¢tvrtek po nedéli KiiZové
(tedy proménlivé od 30. dubna do 3. ervna), Nové Mésto pak osmidenni jarmark
ve ¢tvrtek po Hromnicich 2. Gnora s ndslednymi tydennimi ¢tvrte¢nimi konskymi
trhy aZ do sv. Ducha (10. kvétna—13. ¢ervna). Srov. SVOBODA, J. F. - FIALA, J.:
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Novoméstsky listindr. 1. ¢dst, str. 19-20, ¢. 18; Listindr Selského archivu 111, str.
189-190, 208-209, ¢. 157, 176; Ndrodnf{ archiv v Praze, fond Salbuchy 1527-1832,
inv. ¢. 283, fol. 125v.-127v. O Janovi z Pernstejna zvaném téZ Bohaty, jeho vztazich
s krdlem i celkové pozici v politickém, spolecenském i hospodédfském déni 20. a 30.
let 16. véku kupf. KAMENICEK, F.: Zemské snémy a sjezdy moravské. Jejich slozen,
obor pisobnosti a vyznam od nastoupeni na trin krdle Ferdinanda I. aZ po vydani
Obnoveného zrizeni zemského (1526 — 1628). Dil druhy. Brno 1902, str. 219, 221,
226, 233-237; JANACEK, J.: Ceské déjiny. Doba predbélohorskd 1526 — 1547. Kniha
[. Dil [. Praha 1968, str. 48, 50, 53, 82-84, 133-134, 159; Dil II. Praha 1984, str.
56-57, 124, 138-142; VOREL, P.: Pdni z Pernstejna, str. 156-161; tyZ: Velké déjiny
zemi Koruny cCeské. Svazek VII. 1526—-1618. Praha—Litomy3] 2005, str. 157-164.
Ferdinandovu korespondenci Pern3tejnovi z let 1532-1540 a 1544-1548 vydal

z tzv. Register knih posélacich (Missiven) v archivu mistodrZitelstvi krdlovstvi
Ceského F. Dvorsky v AC XX, str. 21-99 a 220-276, ¢. 73-203 a 347-453, kralav
dopis z 10. kvétna 1537 zvouci Jana do Prahy tamtéz, str. 51, ¢. 131. Hromadné
udéleni trhi vice svym méstim dokdzal prosadit u krdle oviem napfiklad jiz 1499
Vilém II. z Pern3tejna, srov. idaje v pozn. ¢. 21.

Oproti dosavadnim zvyklostem se o farnim kostele nové sv. Ondfeje a sv.

Vdclava v TiSnoveé hovof{ v zaklddaci listiné kostelniho oltdfe Téla Pdné, Deseti
tisic muéednikd a Ctrnécti svatych pomocniki z 29. listopadu 1503, v z&dosti

o0 potvrzeni statut bratrstva Téla Pdné pfi tomto oltdfi, biskupem Stanislavem
Thurzem schvélené 8. listopadu 1519, i ve zfizovacich a stvrzovacich listindch
daldiho oltdfe Neposkvrnéného poceti Panny Marie z 24. dubna a 3. kvétna 1521.
Plastiky sv. Ondfeje i sv. Vdclava pfizna¢né zdobi rovnéZ monstranci, kterou si roku
1520 u nékterého z moravskych ¢i videriskych zlatnikt nechalo zhotovit nejspise
prdveé tiSnovské bratrstvo Téla Pdné. Naproti tomu abaty$e Kunhuta z Komofan

10. dubna 1618 jiZ potvrzuje tady tovarysstva literdtského bratrstvi sv. Vdclava
méstecka Tisriova, v nichZ sv. Vdclav vystupuje jako patron a ochrdnce bratrstva,
pfed jehoZ oltdfem ve farnim kostele mél nové pfijimany ¢len sloZit vyznani viry
dle Tridentského koncilu a nafizeni papeZe Pia IV. V druhé poloviné 17. a v 18.
stoleti je pak titul vyhradné sv. Vdclava pro tiSnovsky farni chrdm jiZ zcela obvykly.
Srov. Zemsky archiv Opava, pobo¢ka Olomouc, fond ACO, dfedn{ knihy ¢. 23, pag.
518-519; ¢. 34, pag. 20-22, 25-26; €. 146, fol. 92v., 195r., 204v.-205r.; B 12, kart.
671; Moravsky zemsky archiv, fond E 10-Cisterciacky Pfedkldstefi u Tidnova,

sign. F 1, F 2, Y Il 24; Stétni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, fond
C-134-Archiv mésta TiSnova 1416-1945, A L Listiny, 2. Listiny ostatni, inv. ¢.

13; STEHLIKOVA, D.: 1999: Monstrance z Tisnova. In: Chamonikola, K. (edt.), Od
gotiky k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550. II. Brno. Brno
1999, str. 563-564, ¢. 279.

Ndrodni archiv v Praze, fond Salbuchy 1527-1832, inv. ¢. 283, fol. 126r.-127r. Jak
se zdd, na dochovéni pIného textu Fedinandovy vysady z roku 1537 v této archivni
kolekci upozornil teprve HOSAK, L.: Historicky mistopis, str. 339. Pfi pfepisu

a edici veskerych tiSnovskych pisemnosti 16. stoleti bylo pfihlédnuto k sou¢asnym
edi¢nim pravidlim, srov. kupt. DANHELKA, J.: Smérnice pro vydavani starSich
Ceskych textd, Husitsky Tabor 8, 1985, str. 285-301; STOVICEK, 1. a kol.: Zdsady
vyddvdni novovékych historickych pramend z obdobi od pocdtku 106. stoleti do
soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumenti ze 16.-20. stoleti pro potreby
historiografie. Praha 2002, zvl. str. 53-57.

26) K Boskovicim SKUTIL, J.: Ceské listiny boskovického méstského uradu. In: Grolich,

27)

V. - Skutil, J. - Starha, I. - Chalupa, L., Boskovické listiny a listy. Boskovice 1972,
str. 7, €. 4 obr. 4; k Ivan¢icim VYKOUPIL, L.: Ivancice za panstvi panu z Lipé. In:
Cejka, J. a kol., Ivanéice. Déjiny mésta. Ivancice 2002, str. 185.

Velké privilegium abatyse Barbory Konické ze Svabenic méste¢ku Tisnovu z 18.
dubna 1554 je v origindle uloZeno ve Stdtnim okresnim archivu Brno-venkov se
sidlem v Rajhradé, ve fondu C-134—Archiv mésta TisSnova 1416-1945, A. L. Listiny,
1. Privilegia, inv. €. 3. Podstatné ¢dsti textu listiny publikoval poprvé OHAREK,
V.: TisSnovsky okres, str. 106-107; jeji doslovné znéni v transkripci misty upravené
do moderni Cestiny, s nékolika zanedbatelnymi nepfesnostmi a bez podpisu pisafe
na vnitfni strané ohybu pisemnosti (tzv. pliky) pak otiskl KLATIL, R.: Paméti
Predkldsteri, str. 48-51. Parafa pisafe listiny: Severyn Vopicka z Veliké ByteSe, pisar
radni méstecka Tisniova rukou vlastni.



28)

29)

30)

31)

32)

33)

TISNOVSKE TRHY A TRHOVA PRIVILEGIA 13.-16. STOLETI

Stdtni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, fond C-134—Archiv mésta
Tisnova 1416-1945, A.l. Listiny, 1. Privilegia, inv. ¢. 4 (origindl). Ferdinandovo
potvrzeni, v plném znénf citujici vysadu abaty3e Barbory Konické, pak bylo (opét
kompletné) vepsdno do panovnickych konfirmaci tidnovskych méstskych privilegii
z let 1732, 1763 a 1781 (tentyZ archiv a fond, inv. €. 7-9). Kolacionovany opis

z 5. Cervence 1577 je uloZen rovnéz v Ndrodnim archivu v Praze, ve fondu Stard
manipulace, sign. P 106/T/11, fol. 1a-b, 4a-5b. TéhoZ dne jako potvrzeni Barbofiny
listiny pro TiSnovské krdl ve Vidni pro abaty3i vydal rovnéZ generdIni konfirmaci
vSech nejdilezitéjSich majestdta kldStera Porta coeli: viz Moravsky zemsky archiv,
fond E 10-Cisterciacky Predkldstefi u TiSnova, sign. A 12.

Jak doklddaji pfipisy krédle Ferdinanda I. Janovi z Pernstejna z ledna, bfezna

a dubna 1546, podala Barbora Konickd panovnikovi stiZnosti na protiprdvni
zdkroky Pernstejni a jejich ifednikt na majetcich fundace jiZ nékdy koncem

roku 1545. Spor oviem nebyl rozhodnut ani na jedndni, do Olomouce 31. bfezna
1546 svolaném pfed krdlem urcené komisafe a mél se fesit znovu o brnénském
zemském soudu po poloviné kvétna 1546 (AC XX, str. 233, 235-237, ¢. 375,

379, 382). JestliZe vSak ndsledujiciho roku Jan tiSnovské méstany nutil dokonce
ke slibu ¢lovécenstvi (tak KLATIL, R.: Paméti Predkldsteri, str. 48), nebyla pfe
pravdépodobné i vinou bouflivé politické situace let 1546 a 1547 nijak rozhodnuta
(cf. JANACEK, ].: Ceské déjiny. Doba predbélohorskd I1, str. 173-335; VOREL, P.:
Pdni z PernStejna, str. 170-174; tyZ: Velké déjiny, str. 168-194). Zfejmé teprve po
smrti Jana z Pernstejna 8. zafi 1548 pfivedly nové Zaloby abatySe Barbory Janovy
syny k obapolné dohodé, uzaviené v lednu ¢i srpnu 1550. Na jejim zékladé pak
27. z4fi 1550 Jaroslav z Pernstejna ozndmil abatysi, Tisnovskym i viem dal$im
poddanym kldstera, Ze zmocnil trojici svych Gfednikd, aby jej i jeho bratry
zastupovali pfi propusténi ze zdvazku ¢lovécenstvi, kterym se lidé na kldSternim
dominiu zavézali Jaroslavovu otci Janovi, i pfi novém slibu ¢lovééenstvi do rukou
abatyS3e, pfevory a konventu jako jejich dédi¢nych pani. Sou¢asné viak méstané

z TiSnova i jini osedli na kld3terstvi méli Pernstejnim sloZit zdvazek coby dédi¢nym
opravnim pdnim, pficemZ jim Jaroslav vyslovil uznéni za dosavadni loajdlni postoj.
Viz VOREL, P.: Ceskd a moravskd aristokracie v poloviné 16. stoleti. Edice register
listd bratfi z Pernstejna z let 1550—-1551. Pardubice 1997, str. 176-177, ¢. 308, 309.
Nérodni archiv v Praze, fond Morava (Moravské spisy Ceské kanceldfe a Ceské
komory) (1507) 1527-1625 (1750), ¢. 328, 713, 1 415. Souhrnné o Vratislavovych
vynikajicich vztazich k Maxmilidnovi i o jeho finan¢nich potiZich a zadluZenosti
VOREL, P.: Pdni z Pernstejna, str. 236-255.

Rozsdhly rozklad abaty3e Elisky Bfezanské a konventu kldstera o celé véci je
zachovdn v Moravském zemském archivu v Brné, ve fondu G 1-Bockova sbirka,

¢. 10 777. Dal3i poZadavky TiSnovskych, rozsifujici nadéni Barbory Konické ze
Svébenic z roku 1554, byly nésledujici: 1) svobodny lov ryb nejen ve Svratce, ale

i v mensich potocich; 2) vylouceni jakékoliv vrchnostenské stavby na pozemku

u obecniho mlyna, uZivaném mésteckem; 3) rozsifeni zdkazu Senkovédni vina,
prodeje soli a provozovani feznictvi na kldSternich statcich kolem méstecka

z poloviny mile na mili celou; 4) rozsifeni moZnosti odkazovdni majetkl i na
piibuzné a ptdtele zemfelych méstand mimo Tinov; 5) upfesnéni osvobozeni
méstani od robot s vyslovnym uvedenim hldsek; 6) zdkaz pfekupovéni obili na
tiSnovskych trzich pfespolnimi; 7) novd dohoda o platech za odimrt. Podporovéni
poddanskych mést a mésteek pozemkovymi pany pfi ziskavani trhovych vysad
vyzvedli napf. MATEJEK, F.: Feuddini velkostatek, str. 72-74 a MIKA, A.: Poddany
lid v Cechdch v prvni poloviné 16. stoleti. Praha 1960, str. 71-76.

Smlouvu z 22. listopadu 1574 otiskl F. ]. Rypdacek v Listindri Selského archivu IlI,
ro¢. IX, ¢. 1, 1914, str. 1-2, €. 1; origindl viz Stdtni okresni archiv Brno-venkov

se sidlem v Rajhradé, fond C-134—-Archiv mésta TiSnova 1416-1945, A.l. Listiny,
2. Listiny ostatni, inv. €. 14. Pokus TiSnova o rozs$ifeni méstskych vysad roku
1574 i spor o platy za odimrt vylicili s drobnymi nepfesnostmi jiz OHAREK, V.:
Tisnovsky okres, str. 107-108 a KOMARKOVA, B.: Hospodarsky stav Tisnova, str.
49-52.

Srov. zprdvu hejtmana markrabstvi moravského Zdenka Lva z RoZmitdlu

o pozédru v Tidnové cisafi Maxmilidnovi z 30. dubna 1575 se Zddosti o zadrZeni
podnécovatele pali¢di, zemana Jana Simona z Lankrouna a s pfilozenym vytahem
z utrpného vyzndni Matouse Koné lazebnika, a ddle koncept ndsledné odpovédi
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cisafovy ze 7. kvétna 1575 v Ndrodnim archivu v Praze, fondu Morava (Moravské
spisy Ceské kanceldfe a Ceské komory) (1507) 1527-1625 (1750), ¢. 2 155. Dle
Matousovy vypovédi na mucidlech oba pachatelé zaloZili poZary i v Bfeziné,
Drdsové a Senticich.

Z ptipravnych pisemnosti k Rudolfové vysadé pro TiSnovské z roku 1577 se
dochovala vlastni nedatovand prosba méstecka k cisafi se dvéma pfilohami,
jednak seznamem novych polep3eni (nadepsdno K témto artikulim jeji milost
panna s konventem svym privoluje) véetné ptipiski Rudolfovych dvorskych
tfednikl, jednak doslovnym opisem privilegia Ferdinanda I. z 21. kvétna 1554,
kolacionovanym a porovnanym s origindlem v Olomouci 5. kvétna 1577, patrné
opét v cisafské kanceldfi (Ndrodnf archiv v Praze, fond Stard manipulace, sign. P
106/T/11). Origindl vysledné Rudolfovy listiny viz Stdtni okresn{ archiv Brno-
venkov se sidlem v Rajhradé, fond C-134—Archiv mésta TiSnova 1416 — 1945,

A.L. Listiny, 1. Privilegia, inv. €. 5. Jeji opisy obsahuji téZ pozdéjsi konfirmace
tiSnovskych méstskych vysad z let 1732 a 1763 (tentyZ archiv a fond, inv. ¢. 7

a 8). Vycet pozadovanych rozsifeni puvodni vysady Barbory Konické z roku 1554
byl tentokrdt ndsledujici: 1) vylouceni jakékoliv vrchnostenské stavby na parcele

v sousedstvi obecnfho mlyna jemu na $kodu; 2) zdpovéd Senkovdni vina, prodeje
soli a feznictvi na kld$ternich drZavéch kolem Ti$nova nikoliv na pll mile, ale na
mili celou; 3) placeni odumrti podle smlouvy z roku 1574; 4) zékaz pfekupovdni

a nadmeérného vykupu obilf (,zsejpdni“) na tidnovskych trzich pfespolnimi; 5)
novy svatoklimentsky jarmark; 6) svobodny prodej masa na tydennich trzich
cizimi prodejci. Na rozdil od roku 1574 tedy ze seznamu ndrokovanych polep3eni
zcela vypadlo oprdvnéni lovu ryb i v mensich vodote¢ich na panstvi. Obhdjit

pfed vrchnosti se méstecku nepodafilo ani rozmnoZenf odkazu majetkd i na
mimotidnovské pfibuzné a ptdtele zemfelych, stejné jako upfesnéni robotnich
svobod o hldsky. Naopak pfibyl artikul o moZnosti svobodného prodeje masa
pfespolnimi o tisnovskych pondélnich trzich. Z vyslednych Sesti poZadavkl navic
cisaf druhy a ¢tvrty zamitl zfejmé jako omezeni svobodného obchodu.

Klasicky vyklad k problematice pfekupovén{ obilf na trzich 15. a 16. véku podal
WINTER, Z.: Kulturni obraz ceskych mést I1, str. 419-420; déle napf. MIKA, A.:
Poddany lid v Cechdch, str. 68, 77-80, 82-91; zajimavy doklad z veverského panstvi
pfindsi pro rok 1518 MATEJEK, F.: Feuddin{ velkostatek, str. 156-157. Ze ptespoln{
feznici nemuseli mit na méstské tydenni trhy volny pfistup, doklddd napf. pergamen
Vladislava Jagellonského z roku 1512 pro Litomy3l, kde se tato zdpovéd rudi, stejné
jako analogickd listina Jana z PernStejna pro Bystfici nad PernStejnem 1541 (C/IM
IV/3, str. 228-229, ¢. 808; Moravské archivy soukromé, str. 99-100, ¢. 11/14).
Jednotlivé doklady viz SVOBODA, J. F. - FIALA, ].: Novoméstsky listindr I, str. 53-
58, ¢. 33; Moravské archivy soukromé, str. 98-100, €. 11/36, 37; SKUTIL, J.: Regesty
a popisy némeckych listin i prepisu Ceskych listin boskovického méstského uradu.
In: Grolich, V. — Skutil, J. — Starha, I. - Chalupa, L., Boskovické listiny a listy.
Boskovice 1972, str. 24, ¢. 12; tyZ: Texty osmi Ceskych listin letovického méstského
archivu, str. 47-48, ¢. 4, VYKOUPIL, L.: Ivancice za panstvi pani z Lipé, str. 185-
187.

SEDLAK, B.: V zdveétii Kvétnice, str. 51-56; KARAS, J. F.: TiSnov mého détstvi

a mlddi (Z rukopisnych paméti Kvétnice). Tisnov 1981, str. 8.
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Priloha I.

Prehled tisnovskych méstskych vysad na tydenni a vyrocni trhy do roku 1620

L Krdtce pfed 1240: markrabé Pfemysl nebo krdl Véclav I. ddva trh tydenni
kazdé pondéli

o 1416, 30. Cervence, Praha: krdl Vdclav IV. udili prvni trh vyroé¢ni
osmidenni, po¢inajici v nedéli po svditku Nanebevzeti P. Marie 15. srpna

&, Druhd polovina 15. ¢i prvé ¢tvrtina 16. stolet{ (?): nékterym z panovnika
udélen druhy trh vyroéni osmidenni, poc¢inajici v pondéli po sv. Filipu a Jakubu
1. kvétna

4. 1537, 17. kvétna, Prazsky hrad: krdl Ferdinand I. udili tfeti trh vyro¢ni
osmidenni, po¢inajici v pondéli pfed sv. Ondfejem 30. listopadu

5. 1554, 21. kvétna, Viden: krdl Ferdinand I. tfeti trh vyro¢ni osmidenni,
po¢inajici v pondéli pfed sv. Ondfejem 30. listopadu pfeklddd na pondéli pfed
Hromnicemi 2. inora

6. 1577, 8. Cervence, Olomouc: cisaf Rudolf II. udili ¢tvrty trh vyroéni
osmidenni, po¢inajici v pondéli pfed sv. Klimentem 23. listopadu

Pfiloha II.

Privilegium Ferdinanda I. na vyrocni trh Tisnovu ze 17. kvétna 1537

Ferdinand I., kral fimsky, uhersky, ¢esky etc., ddvd méstecku TiSnovu na prosbu Jana
z Pernstejna a na Helfen3tejné tfeti vyro¢ni trh na pondéli pfed sv. Ondfejem apo$tolem
(30. listopadu), s osmi trhovymi dny a viemi svobodami a obyceji, jakych poZivaiji
mésteC¢ka v moravském markrabstvi.

Prazsky hrad, 17. kvétna 1537

Dobovy opis zachovdn v Ndrodnim archivu v Praze, ve fondu Salbuchy 1527-1832, inv. €.
283, fol. 126r.-127r. Vlastni text v kopidfi uveden nadpisem: Ddvd se jarmark rocni méstecku
Tisnovu etc. V opisu zkrdcené pasdZe jsou v hranatych zdvorkdch doplnény dle originall trhovych
privilegif, téhoZ dne Ferdinandem I. danych Jimramovu a Novému Méstu na Moravé (srov.
Listindf Selského archivu III, 1914-1923, str. 189-190, 208-209, ¢. 157 a 176). TamtéZ rovnéz

tidaje o vlastnoruénich paraféch krdlové a jeho tfednik.

My Ferdinand etc. [z BoZie milosti Fimsky krdl, po vSecky casy rozmnoZitel Fise
a uhersky, cesky, dalmatsky, charvatsky etc. krdl, infant v Hispanii, arciknieZe
rakouské, margkrabé moravsky, lucemburské a slezské knieze a luZicky margkrabé
etc.] oznamujem timto listem vSem, Ze sme od urozeného Jana z Pernstejna etc.
[na HelfensStejné/, vérného naseho milého prosSeni, abychom méstecku jeho
Tisniovu a obyvatelom v ném jesté jeden jarmark rocni k prvnéjsim dvéma, totiz
ten pondéli pred svatym Vondrejem apoStolem BoZiem milostivé pridati rdcili.
K jehoZto prosbé a pro sluzby téhozZ Jana z PernStejna, kteréZ ndm platné cinil
a Ciniti neprestdva naklonéni jsuce, s dobrym rozmyslem, nasim jistym védomiem
moct krdlovskii v Cechdch a jakoZto margkrabé moravsky nadepsanému méstecku
Tisriovu jesté jeden jarmark k prvnéjsim dvéma, ten pondéli pred svatym Ondrejem



apoStolem BozZiem, s osmi dny pordd sbéhlymi a s frejunkem obycejnym priddvati
a znovu vysazovati rdc¢ieme, a timto listem priddvime a mocné vysazujem.
Chtice tomu, aby nahore psané méstecko i obyvatele v ném ten jarmark rocn{
vsim obycejem, jako jind méstecka v margkrabstvi moravském svych jarmarkov
poZivaji, bud' z prdva neb z obycleje, a to bez nasi i budoucich nasich krdlov
ceskych a margkrabi moravskych, i jinych vsech lidi vSelijaké prekdzky. Protoz
prikazujem vSem poddanym nasim ze vSech stavov margkrabstvi moravského
nynéjsim i budoucim, vérnym naSim milym, abyste casto psané obyvatele
jméli, drZeli a neporusitediné zachovali, Zddnych jim v tom prekdZek necinice,
ani komu jinému ciniti dopoustéjice, pod uvarovdnim nemilosti nasi krdlovské.
VSak proto chceme, aby toho jarmarku priddni a znovu vysazeni bylo bez ujmy
a Skody jednomu kazdému na jeho spravedlnosti. Tomu na svédomi etc. [pecet
nasi krdlovsku k listu tomuto privésiti sme rozkdzalil. Ddan na hradé PraZském
ve Ctvrtek pred slavnym hodem Sesldni Ducha svatého léta (15)37 [a krdlovstvi
nasich rimského sedmého a jinych jedendctého].

TISCHNOWITZER MARKTE UND MARKTPRIVILEGIEN IM 13.-16. JAHRHUNDERT

Tischnowitz (Tisnov), das 21 km nordwestlich von Briinn situiert ist, gehort zu
jenen madhrischen Stadten, deren Entwicklung sehr kompliziert war; das ganze
Mittelalter durch galt es fiir ein wichtiges Marktzentrum der Region. Die duferst
giinstige geographische Lage an der Grenze der fruchtbaren Briinner Gegend und des
Vorgebirgslandes der Bohmisch-mahrischen Hohen, dariiber hinaus an der Kreuzung
mehrerer wichtiger Kommunikationstrassen, ermoglichte einen umfangreichen
Warenaustausch zwischen mehreren wirtschaftlich unterschiedlich orientierten, sich
im Tischnowitzer Gebiet beriihrenden Regionen. Das dltere Dorf der mdhrischen
Markgrafen hidtte sich also hochstwahrscheinlich auch ohne die Einwirkung des
nahen Zisterzienserinnenklosters Porta coeli in eine Stadtgemeinde entwickelt.
Gerade die Entstehung dieser bedeutenden landesherrlichen Fundation im Jahre
1232 stellte einen weiteren wesentlichen Impuls dar, der die baldige Umgestaltung
von Tischnowitz in das Marktzentrum der Klosterdoméne deutlich beschleunigte.
Zur Errichtung des Wochenmarkts in Tischnowitz fiihrten den Herrscher jedoch auch
die schnell wachsenden okonomischen Bedarfe des sich stiirmisch entwickelnden
breiten Siedlungshinterlands. Sie erfolgte wohl in der 2. Halfte der 30er Jahre des
13. Jahrhunderts — zum erstenmal wird Tischnowitz as villa forensis, also Gemeinde
mit Wochenmarkten, ausdriicklich in der koniglichen Urkunde aus dem 7. Dezember
1240 erwdhnt. Am ehesten ging es damals um Montagsmarkte, wie iibereinstimmend
schriftliche Quellen aus dem 14., 16. und 18. Jahrhundert bestdtigen. Beriimhte
Handelsware war vor allem Getreide, das auf Tischnowitzer Montagsmadrkten in
groBen Mengen verkauft und gekauft wurde.

Im Laufe des 15. und 16. Jahrhunderts hielt das Klosterstadchen insgesamt vier
Jahrmarkte ab, deren Erteilungstermine sich organisch mit Perioden der wirtschaft-



lichen und kulturellen Prosperitdt der Stadtgemeinde decken. Bereits am 30. Juli 1416
genehmigte der Konig Wenzel IV. der Stadt Tischnowitz einen 8-tdgigen Jahrmarkt
nach dem Vorbild der Briinner Jahrmarkte, der am Sonntag nach der Maria-Himmel-
fahrt (15. August) begann (Abb. 1). Offenbar in der 2. Halfte des 15. Jahrhunderts
kam ein zweiter Jahrmarkt dazu, diesmal der Friihlingsjahrmarkt, der am Montag
nach dem St. Philipp und Jakob-Tag (1. Mai) begann. Das entsprechende Privileg und
damit das Datum seiner Erteilung ist jedoch nicht bekannt. Den hochst notwendigen
Herbstjahrmarkt, der wahrend 8 Tage anfangend mit Montag vor dem St. Andreas-Tag
(30. November) abgehalten wurde, erhielt Tischnowitz von Ferdinand I. am 17. Mai
1537 (Abb. 2). Termingemdl deckte sich jedoch dieser Herbstjahrmarkt mit einigen
alteren Jahrmadrkten in der Umgebung, besonders jenen von Boskowitz (Boskovice) an
dem St. Katharinentag. Daher verschob Ferdinand [. am 21. Mai 1554 in der Konfir-
mation der dem Stadtchen vom Kloster erteilten Freiheiten den Termin des Jahrmarkts
von dem St. Andreastag an Montag vor Lichtmess (2. Februar). Den Herbstjahrmarkt
im giinstigeren Termin erhielt Tischnowitz erst von Rudolf II. am 8. Juli 1577 - das
Datum lautete Montag vor dem St. Klemens-Tag (23. November).

Die Kombination der Wochenmarkte am Montag und der vier Jahrmarkte, die
in den vier Jahreszeiten abgehalten und organisch in das System des Regionalhandels
eingegliedert waren, erwies sich so vorteilhaft und lebensfahig, dass sie unverandert
bis zur Industrierevolution des 19. Jahrhunderts tiberdauerte. In ihrer chronologis-
chen Abfolge spiegelten die Tischnowitzer Jahrmadrkte sowohl konkrete Bedarfe der
Stadtwirtschaft wider, als auch den Einfluss lokaler religioser Feiern und allgemein
gilltiger Sitten des archaischen Jahreskalenders. Es kamen darin z.B. die lokale Feier
der Maria-Himmelfahrt oder der St. Andreas-Tag zur Geltung, also die Feiertage der
Patrone der Kloster- und der Pfarrkirche. Es setzte sich aber auch Lichtmess, die St.
Philipp und Jakob-Friihlingswende sowie die Herbstfeier vor dem Advent durch. In
der politischen und Verwaltungsgeschichte der Stadt spiegelten die Jahrmadrkte von
Tischnowitz enpfindlich gegenseitige, verdnderliche und manchmal komplizierte Be-
ziehungen zwischen der Stadtgemeinde, den Herrscher, dem Kloster als unmittelbarer
Obrigkeit und den Herren von Pernstein wider, die im 15. und 16. Jahrhundert langfris-
tig weltliche Verwalter der Klosterfundation waren (Abb. 3). Wahrend das Stadchen
den ersten Jahrmarkt im Jahre 1416 vor allem dank eigener Initiative erzielt hatte,
wurde der dritte Jahrmarkt im Jahre 1537 eindeutig beim Konig durch die Pernsteiner
durchgesetzt. Dagegen die Verschiebung im Jahre 1554 und die Erhaltung des vierten
Jahrmarktes im Jahre 1577 war das Ergebnis komplizierter, langfristiger Verhandlun-
gen zwischen dem Stadtrat und der Klosterobrigkeit, die sich bereits von dem Ein-
fluss der Pernsteiner befreit hatte. Ahnlich wie in anderen Gemeinden stellten auch in
Tischnowitz die Mdrkte das ganze Mittelalter durch sowie in der Friihneuzeit unbestrit-
ten das wichtigste Attribut und Privileg der Stadtgemeinde dar und bleiben das Zeugnis
ihrer ehemaligen wirtschaftlichen Bedeutung und ihres vielseitigen Alltagslebens.
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V roce 1972 jsem otiskl v kulturnim zpravodaji Nade TiSnovsko dva ddajné vytahy
z Cernejch knéh méstecka Tisnova. Slo o zdpisy ttrpného tézén{ Jana Holého ze
Svatoslavi v roce 1563 a Mikuldse Mice z Predkldstefi z roku 1571. Oba zdpisy byly
pfepsdny do smolné knihy velkobite$ské z let 1556—1636. Tykaly se vyslechu jednoho
z ¢lent loupeznické skupiny. Opisy vyslechl byly zasldny do Velké BiteSe, kde byli
zfejmé souzeni dal3i ¢lenové loupeZnickych a mordyiskych skupin."”

| kdyZ $lo tidajné o vypisy ze smolnych ¢i ¢ernych knih, nejsou tyto zapisy dokla-
dem, Ze byla v TiSnové skute¢nd smolnd kniha vedena. TiSnov totiZ vedl v soudnich
zélezZitostech rozsédhlou korespondenci se svym vrchnim prdvem ve mésté Brné. Brnén-
skd rada vyZadovala, aby byly vSechny v TiSnové probihajici prévni spory, v nichZ Zdda-
li Tidnovsti v Brné o nauceni, podrobné pisemné zpracovany. Prochdzime-li archivélie
brnénské méstské rady z druhé poloviny 16. a prvni poloviny 17. stoleti zjistime, Ze
tiSnovsky méstsky soud mél rozsahlou izemni kompetenci. Sdm v3ak od poloviny 16.
stoleti rozhodoval pouze v drobnych trestnich pfipadech a rozhodnuti v zdlezZitostech
hrdelnich ponechdval na vrchnim prévu v krélovském mésté Brné. | kdyZ vétSina dokla-
dd tiSnovského hrdelniho soudu zstala pravdépodobné ve formé aktového materidlu,
ktery nebyl opisovdn do knih, $lo by v pfipadé pfepisu téchto dokumentl do jakési
smolné knihy o knihu skute¢né rozsdhlou.

TiSnov, méstské stfedisko vyznamného kldsterniho panstvi, byl zahy po vzniku
organizované meéstské sprédvy svou vrchnosti povéfen vykonem hrdelniho préva. Toto
prdvo, pivodné zemépansky regdl, vykondvany kasteldny kralovskych hradt a rychtafi
krélovskych mést, si pomérné zahy pfivlastnily pozemkové vrchnosti, tedy Slechta, bis-
kupové a kldstery. Cirkevni vrchnosti, pfedevsim kldStery povéfovaly vykonem tohoto
prédva velmi zahy rychtéfe a rady méstského stfediska kld3terniho panstvi. Je pravdé-
podobné, Ze spolu s pfenesenim vykonu hrdelniho prava na méstské soudy uzaviraly
jednotlivé kldstery o zptsobech vykonu tohoto prdva dohody s krélovskymi mésty. Ve
slozitych soudnich pfipadech, od druhé poloviny 16. stoleti ve vét3iné pfipadu hrdel-
nich, bylo ukolem mistnich soudl zatknout zlo¢ince, provést vyslechy a zajistit vykon
rozsudku, ktery vak na zdkladé vyslechti mistntho soudu vydalo vrchni prévo v kré-
lovském meésté. Tisnovsky soud byl jednim z typickych mistnich soudd, které se zahy
po svém vzniku zafadily do okruhu vrchniho prdva v krédlovském mésté Brné. Ze 3lo
o soud skute¢né vyznamny. dokazuje skute¢nost, Ze sdm TiSnov se stal nadfizenym
- vy$8im soudem dvou méné vyznamnych mistnich soudi na sousednich panstvich.

Vyznamny méstsky soud v Tisnové je doloZen jiZ pfed rokem 1350, tedy v obdo-
bi, kdy se tizemni rozsah brnénského prdva teprve vytvafel a vyznam tohoto soudu
podstatné vzristal.” Podrobnéj$i zpravy o ¢innosti tiSnovského méstského soudu se
dochovaly od druhého desetileti 16. stoleti, doklady hrdelnich spora pak od druhé polo-
viny tohoto stoleti. V pribéhu 16. stoleti si totiZ brnénské vrchni prdvo vytvofilo pro
vyddvani naueni mistnim soudim pevny F4d, ktery pfisné vyZadovalo. Réd stanovil,
Ze rychtaf, pokud nebyl jiny Zalobce, opustil své misto v méstské ¢i obecni radé a ve
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funkci - moderné feceno - vefejného Zalobce obvinil pfed purkmistrem a radou obviné-
ného. Ten byl povinen se k Zalobé vyjddfit. Méstsky pisaf pak sepsal Zalobu, odpovéd
obvinéného, tak zvany odpor, daldi vyroky obou stran - pomluvy a domluvy, vie znovu
precetl a se souhlasem rady zapecetil. K zapeceténym akttim pfipojil dopis purkmist-
ra a rady pfisluSného mista slavnému vyssimu prdvu, purkmistru a radé mésta Brna
s Z&dosti o vyddni naucenf - rozsudku - v projedndvaném sporu. K Zadosti musely byt
pfiloZeny penize prdvni, poplatek za vyneseni rozsudku, o ktery se v Brné délili radni
s méstskym pisafem. Nékdy obratem, Castéji aZ po nékolika dnech, pak pfiSel z Brna
zapecCetény ortel, ktery musel mistni soud realizovat. V hrdelnich sporech byl oby¢ejné
nejprve vydan meziortel ¢i bayortel, nafizujici atrpny vyslech. Teprve po provedeni
utrpného vyslechu, sepsdni utrpného vyzndni a jeho odesldni do Brna byval vyddn
zdvére¢ny rozsudek. Vrchnost mohla ddt obvinénému milost, oviem pouze pfed rozpe-
Ceténim rozsudku. Pokud byl rozsudek otevien, musel byt vykondn.

Za nedodrZeni tohoto pravniho procesu i za nesprdvné vyplnéni stanoveného roz-
sudku bylo nizZs{ prdvo trestdno prdvni pokutou. Nejvy$3im trestem bylo pak odnéti
préva hledat v Brné nauceni. Tato nejvys$si prévni pokuta hrozila v roce 1614 i Tis-
novu. TiSnovsti radni, ktefi zajiStovaly vyplnéni brnénského nauceni, totiZ pfipustili,
aby obvinény nésledkem ttrpného vyslechu Zivot svij v smrt proménil. Rozhodnutim
brnénského vrchniho soudu z 8. prosince 1614 byl na nékolikerou Zddost TiSnovskych
a na pfimluvu tiSnovské vrchnosti nahrazen TiSnovu nejvyssi trest prévni pokutou,
po jejimZ vyplnéni bylo brnénské vrchni prdvo ochotné tiSnovsky soud znovu pfijat
za svého pravniho syna, vSak na tento zpisob, abyste vZdy k néjakému znament pro-
vinéni vaseho 1 kopu borovic na triby k vedeni vody potrebnych dali, které bychom,
dd-li Pan Bidh kdyZ by cesta dobrd snéznd spadla odvést nariditi nepominuli. CoZ kdyZ
se od vds stane, mdte proti tomu toho vseho, co se nadpisuje,v skutku ujiti. Jak o vds
nepochybujem, neZ Ze vdécni budete. Tisnovskd rada zfejmé na stanovenou pokutu
pfistoupila, nebot podle dopisu z 21. ledna 1615 byl povéten kufimsky drednik, tedy
sprdvce panstvi, aby tam k vam sjel, ty borovice shlid, je svaliti a potom i v misto
ndlezZité odvést dal.”

Doklady tiSnovského hrdelniho soudu nalezneme pfedev§im v Archivu mésta
Brna mezi dal$imi dokumenty brnénského vrchniho prdva, mezi archivdliemi mésta
TiSnova v Okresnim archivu Brno-venkov v Rajhradé, ojedinéle i v nékterych dalSich
archivech v archivnich fondech mést, kterym byly vypisy a opisy soudnich pfipadu,
projedndvanych v TiSnové, zasildny jako doklad v procesech se spole¢niky v TiSnové
souzenych delikventd.

V tplné podobé véetné origindli Zddosti o naueni a vyslecht (Zalob a odpovédi
na né) a véetné pisemnych odpovédi a nauceni vrchniho préva je nékolik procest doku-
mentovdno v chronologicky fazené Sbirce listin, manddtl a listi Archivu mésta Brna.
Nejstarsi doklady soudnich procest v této podobé pochdzeji z roku 1518. Z tohoto roku
se zachovaly dvé Zddosti tiSnovské méstské rady purkmistru a radé mésta Brna, panim
ndm pfiznivym, v civilné-prévnich sporech. V dubnu 1518 Zaloval pfed tiSnovskym pra-
vem Rehof Kavka Mikuldse Sasina o poziistalost po Rehofové manzelce, v fijnu téhoZ
roku Zaloval Ondfej Vévra Martina Straku, Ze ho narkl z padusstvi. Slo tedy o urdzku
na cti. Dne 11. zafi 1524 zaslala tiSnovskd rada do Brna urgenci blize neur¢eného
prévniho nauceni. V roce 1532 Zaloval pfed tiSnovskym prdvem oltdfnik oltdie XI. tisic
panen u sv. Petra v Brné Kaspar Sidldk Kubu Nahoného a Jifika na misté rychtéfe, star-
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Sich a celé obce Sentice, Ze mu neplati ro¢ni drok, stanoveny k tomuto oltdfi sentickou
vrchnosti Zikmundem z Ludanic.”’ Vysledek tohoto civilnéprdvniho sporu neni zndm.
Dal3i doklad o brnénském nauceni do TiSnova mdme z 9. Cervence 1538. Jde o dotaz
na daldi postup tiSnovského soudu ve sporu mezi pisafem Janem Bukdckem a jeho
manZelkou Dorotou s Véclavem Kramdfem. Jednalo se o pobiti. Brnénské prévo zfejmé
vydalo v této trestni zdleZitosti ortel, ktery viak obvinény nesplnil. TiSnovsky soud
proto Zadal brnénské prdvo o radu, jak postupovat. Do hrdelniho soudnictvi nepatfi
ani Zaloba Jana Tiermana z Brna z 19. Cervna 1551 na Brikciho a tfi dalsi tiSnovské
sousedy, Ze mu odmitaji vydat svédom? k jeho potrebé.

Prvnim hrdelnim sporem, zachycenym v brnénské Sbirce listin, manddtd a lista,
je Zaloba tisnovského rychtdfe Sebestidna na Jakuba z Hradce Kralové, obvinéného
z krddezZe vacku s penézi. Podle pozndmky na Zalobé rozhodlo brnénské prdvo, aby byl
obvinény tdzdn mistrem poprav¢im.®

Podrobnéjsi tidaje o dalsim hrdelnim sporu, obsahuijici i vyslech obvinéného utrp-
nym pravem, se v opise dostaly do Velké Bite3e a byly zapsdny, jak jsme se zminili jiZ
tvodem, do tamni smolné knihy. Jan Holy ze Svatoslavi, jehoZ ttrpny vyslech z roku
1563 byl zasldn prdvu mésta Velké BiteSe, pfiznal fadu loupeZi a vrazd. Spole¢né s nim
byl v TiSnové souzen ov¢dk Jan, ktery vak svoji icast na akcich loupeZnické skupiny
nepfiznal. Tvrdil, Ze ho obvinil Jira Cert z hnévu a pfimlouvaly se za néj i nékteré
ti¥novské meéstky. Proto zfejmé nebyl odsouzen. Zd4 se, Ze i na Jana Holého vyznal zmi-
nény Jira Cert. Slo tedy o celou skupinu loupezniké a mordytd, souzenych v Tinove.
Rozsudek brnénského préva, vyfceny nad Janem Holym, nezndme. Vrazdy a krddeze
na silnicich, k nimZ se pfiznal, ho jednoznac¢né oznacuijf jako Skidce zemského, ktery
musel skondit na popravisti. Zda se pfed néktery méstsky soud dostaly osoby, které ve
svém utrpném vyzndni Jan Holy jmenoval, ndm dochované soudobé prameny nepro-
kazuji. Jmen spole¢niki padlo vSak pfi jeho vyslechu dost — Kutdlek z Deblina, Pelech,
Vlhan z Katova, Véclav Strejckl z TiSnova, dva synové Jurdnkovi, Jira (asi zminény Jira
Cert), Luka$ tesaf Stafikd, Matgjicek z Ususi, Vitkiv syn, KuZel ze Stépanovic, Pavel

O druhém pfipadu, zachyceném ve smolné knize velkobite3ské, se zdsluhou néko-
lika dokumentt ve Sbirce listin, manddtd a listd Archivu mésta Brna dozviddme vice.
Vyslychany Mikuld$ Mica, syn provaznika Duchka z Pfedkldstefi, nebyl prvnim obvi-
nénym v celém rozsdhlém sporu. Za spolupachatele loupezi a vraZzd ho oznacil pfed
nim v TiSnové souzeny Pavel Plundra. Podle MikuldSova vyslechu byl ¢lenem deviti-
¢lenné skupiny, kterd vrazdila a loupila po celjch Cechach — u Mélnika, u Roudnice,
u Chrudimi, u Polné, i na Moravé — u Mohelna, u Prostéjova, u Hradi$té, u Uherského
Brodu a na daldich mistech. Z ptvodni deviti¢lenné skupiny zlstali kromé Mikuld-
Se pouze Martin Rohd¢ z Velké BiteSe a Vondra Klobouénik, vSechny jiné zutrdce-
li. Ve Velké Bitedi zachovany vejtah vyznani Mikuldse Mice z roku 1571 je skute¢né
pouze vytahem, ktery mél poslouzit velkobiteSskému soudu. Zapis vyslechu, chovany
v brnénském méstském archivu, je rozséhlejsi. Podle ného byl dal$im spolupachatelem
Jan Jehli¢ka z TiSnova, ktery se rovnéZ dostal do katovych rukou. V Brné se zachoval
také rozsudek brnénského préva, podle néhoZ pro viechny spachané zloliny maji té-
muZ Mikuldsovi nejprve clanky u pranyre odjimdny, potomné md na popravu veden,
tu klistémi trhdn byti a naposliz maji jemu oudové jeho kolem preraZeny a on jesté Ziv
md na kolo vpleten byti a tak umfriti.’
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V letech 1599 aZ 1616 vedli brnénsti pisafi zvlastni kopidf nauceni niZ$im hrdel-
nim souduim. Vedle tff rozsdhlych civilné-prévnich spord, pfedeviim o pozistalosti, je
v knize zachyceno deset hrdelnich sport, projedndvanych v téchto letech. I kdyZ dokla-
dy nejsou ve vSech pfipadech tplné, skoncilo na tiSnovském popravisti v letech 1599
- 1616 nejméné Sest zlo¢incl: tfi na Sibenici, tfi byli popraveni mecem, jedna Zena
vymrskdna u pranyfe a vypovézena na 6 mil od mésta, tfi pacholci (sluZebni) vymrs-
kani a vypovézeni na 4 mile od Ti$nova, jeden byl odsouzen ke ¢trndcti dnim vézeni
o chlebu a vodé, jeden obvinény po utrpném vyslechu ve vézeni zemfel a v jednom spo-
ru se zachoval jen meziortel, podle néhoZ obvinény byl tdzdn mistrem popravnim.”

V dubnu 1599 Zaloval ti$novsky rychtéf Jan Svoboda Rehofe Kotase pro kradez
v byté lazebnika Erazima. Obvinény se ke krddeZi pfiznal. PonévadZ se nechtél hldsit
ke své vrchnosti, rozhodlo brnénské vrchni pravo, aby byl tdzdn mistrem popravéim
(vSak mirné). Ptes nafizeny mirny vyslech se zfejmé obvinény pfiznal k vice krédeZim.
Zavéreény ortel, odvoldvajici se na ttrpné vyznani, proto znél: Ponévadz tyz Rehor
Kotas proti prikdzdni pdana Boha vsemohouctho nékolikerych krddeZi jest dopustil
a Skudcem lidskym byl, md pro takové své precinéni a zIlé skutky na Sibenici obésen
bejti a tak zemfit podle prava.

Na proces s Rehofem Kotasem navazuje dalsi Zaloba rychtdfe Jana Svobody. Obvi-
nil v ni Kunu Klasku, Ze pfemlouvala bificovu Zenu a slibovala ji Gplatu za to, Ze
pomuZe z ti¥novského vézeni divce, kterd zde byla pro zIlé chovdni uvéznéna, a vézné-
ného zloCince pfesvédcovala, aby se k Zddnym skutkim, z nichZ byl obvinén, nepfi-
znal. Obvinénd se k témto ¢intim pfiznala, a proto byla podle rozhodnuti brnénského
vrchniho prdva metlami u planyre vymrskdna a daleji od méstecka Tisnova tak a na
ten zpusob, aby se blizeji sesti mil tu okolo méstecka Tisnova pod ztracenim hrdla
najiti nedala a neprechovavala, pry¢ odkdzana bejti.

V Cervnu 1600 se dostali do tiSnovského vézeni tfi sluZebni pacholci tiSnovského
mé3tana Mikulde Stédroné, podezteli z kradezZe. Brnénské vrchni pravo rozhodlo, Ze
povinen jest rychtdr vas osaditi misto své jednou priseZnou osobou, je podle porad-
ku prdva obviniti. Zdhy na to obvinil rychtdf Matéj Vilim Jana Hubic¢ku, sluZebnika
u Mikuldse Viavy (jde zfejmé o zminéného Mikulase Stédroné), Ze mu spolu se svymi
spole¢niky ze zamceného pokoje ukradl penize. Vrchni prdvo rozhodlo, aby byl obvi-
nény tdzan mistrem poprav¢im a za nékolik dni byl vyddn ortel, tykajici se nejen Jana
Hubicky, ale téZ Véclava Pazderky a Jifika, syna Jana Kopfivy. Podle tohoto rozsudku
museli vSichni tfi pro takové precinéni své vsickni tfi u planyre metlami vymrskani
a na 4 mile, tak aby se tu okolo méstecka TiSnova bliZeji 4 mil pod ztracenim hrdla
viceji nepfechovdvali, odkdzdni byti. V pozndmce neopomnélo vrchni prévo pfipome-
nout, Ze TiSnovsti dostali nauceni na tfi osoby, jsou proto povinni zaplatit pravni penize
i za dal3i dvé osoby.

Dalsi hrdelni procesy, zachycené v brnénské knize nauceni podfizenym soudtm,
jsou ze srpna 1602. Novy tidnovsky rychtdf Jakub Kroutil obvinil nejprve z kradeze
Simka Holého ze vsi Brusné, o nékolik dni pozdéji pak Tomédse Vranku ze vsi Boru.
Oba méli projit Gtrpnym vyslechem. Simek Holy po ttrpném vyslechu netoliko sim
sobé v zoufalstvi hrdlo odniti chtél, ale také i bifice s Zenou jeho k smrti privést obmysl
mél. Rozsudek znél: na Sibenici obésen bejti a tak umfriti podle prdva. Druhy obviné-
ny, Tomd$ Vrdna (v prvnim nauceni i v dal$im textu Vranka), se na muceni pfiznal
i k mordlim, proto byl odsouzen k nejvy3simu trestu: kolem zabit, poldmdn a do ného



vpleten bejti (obr. na str. 41). Podle dopisu, ktery doprovézel ortel na Tomase Vranku,
na ného vyznal Tomd$ Strddala, souzeny v méstecku Nedvédici, Ze spolecné nékoho
zamordovali u Padousovic (asi Padouchova) a u Ivancic. Vranka se k mordim na muce-
ni pfiznal, pfi cesté na popravni misto pfizndni odvolal a hned zase, kdy z popravniho
mista spatkem veden byl, k tomu se pfiznal. Proto brnénsky soud rozhodl, Ze md byt
poprava provedena podle ptvodniho rozsudku.

Dalsi hrdelni proces v Tidnové je doloZen v listopadu 1603. Tidnovsky rychtaf
Jakub Kroutil Zaloval pfed brnénskym vrchnim prdvem Jifika Budina ze Skorotic, Ze
Janovi Dvofdkovi z Nelepece ufezal a odcizil méSec s penézi. Obvinény krddeZ zapi-
ral, soucasné se v3ak chtél s poSkozenym dohodnout na postupném spldceni. Proto
byl tdzdn mistrem popravéim. Vysledek procesu nezndme. Soucasné zfejmé probihal
néjaky daldi proces, ponévadZ vrchni pravo urgovalo pravni penize za druhy ortel,
ktery se rovnéZ nedochoval.

Dne 7. ¢ervence 1607 vysel z brnénského vrchniho soudu jeden z mdla orteld, kte-
ry neznamenal popravu nebo mensi trest s vypovézenim obvinéného z mésta. TiSnov-
sky rychtaf Jifik Svehla Zaloval vézné Mikuldse Havlového, Ze vystielenim z ru¢nice
zranil BartoSe Skyvu a Fridricha Luntnera. Obvinény se ke zranéni pfiznal, tvrdil vsak,
Ze k nému nedo$lo imyslné. Néjaky Pruchaf z bfezinského mlyna pry mu dal ndboje,
o nichz tvrdil, Ze jsou nabité pouze prachem, takZze nemutze nikoho zranit. Zranéné
chtél pouze postrasit. Vrchni prdvo rozhodlo, Ze obvinény musi byt diirazné napome-
nut a pak se oCistit pfisahou, jejiZ znénf bylo tiSnovskému prdvu v pfiloze k nauceni
zasléno. Po sloZeni pfisahy rozhodlo 13. ¢ervence vrchni prdvo, aby obvinény zaplatil
jejich 1é¢ent, ale dohodl se s nimi i o bolest trdpeni a pFipraveni jich o zdravi, ano
i zameskdni pfi Zivnustkdch jejich. Dosavadni vézeni o chlebé a vodé mu bylo pro-
dlouZeno o dalsi dva tydny. Pak byl propustén se slibem, Ze se nikomu nebude mstit.

V ervnu 1608 se TiSnovsti obrétili do Brna o nauceni v néjakém bliZe nezndmém
sporu, byli viak upozornéni, Ze brnénské vrchni pravo na Zddost jedné strany nauce-
ni nevyddvd, Ze musi probéhnout fddny proces — vzneseni Zaloby a sepsdni odporu.
K vlastnimu procesu viak zfejmé nedoslo.

V Cervenci 1610 se dostal do tidnovského vézeni Jan Janista z Hornich Loucek,
ktery prodédval néjaké Siny, nemohl viak prokdzat, kde je ziskal. TiSnovsky rychtdr Jifik
Mydléf ho obvinil z jejich krddeZe. PonévadZ neprokdzal, Ze je skute¢né nékde koupil,
mél byt podle ortele ze 14. Cervence mistrem popravnim ohleddn. Pfi vyslechu byl
zfejmé pouZit jen prvni stupen utrpného vyslechu, moznd jen vyslech pfed mistrem
popravéim. Obvinény tvrdil, Ze jde o 3iny, které ziskal od jiZ zemfelych pfibuznych
pfed dvéma lety. K jejich kradeZi se nepfiznal. Brnénské pravo proto rozsdhlym nau-
¢enim z 21. Cervence podrobné uréovalo, na co a jakym zptsobem se obvinéného,
ktery zlstdval ve vézeni, md tiSnovsky soud ptdt. Vyslechem hodnovérnych svédku
i JaniStovym pozdéj$im pfizndnim bylo skute¢né prokdzdno, Ze odcizil pul Sesta svazku
sinu Zeleza, které prodal néjakému hamernikovi. V tinovském vézeni pak vzal bificovi
mec, z vézeni uprchl a v jednotlivych obcich tiSnovského panstvi hrozil své vrchnosti.
Kdyz byl ve svém domé znovu zatykdn, pokusil se o sebevrazdu — z zoufalstvi niz do
sebe vrazil a pfiznal se k dalsimu pokusu o krddez, kterou mélo byt oloupeni BlaZka
Dvordka. Proto znél rozsudek z 28. Cervence na popravu mecem, TiSnovsky soud mél
vSak pfed popravou od obvinéného zjistit, kdo byl jeho spole¢nikem pfi pokusu o olou-
peni Blazka Dvordka.
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TISNOVSKY HRDELNI SOUD

Jifik Mydlaf, s nimZ jsme se sezndmili v procesu proti Janu Janistovi z Dolnich
Loucek, byl tiSnovskym rychtdfem jesté v tinoru 1612, kdy Zaloval uvéznéného mor-
dyfe MatouSe Pradravu z RoseCe. Z procesu je zachovédn jen konecny ortel. Zda doslo
k utrpnému vyslechu nebo byl obvinény usvédéen bez katova zdsahu, neni doloZeno.
Ortel pouze stanovuje, Ze podobni mordyfi maji byt podle prdva trestdni lamdnim
kolem, pro mlady vék obvinéného stanovuje z milosti prava popravu mecem.

V bfeznu 1613 obvinil tiSnovsky rychtdf Pavel Chrlicky Bartoné Moty¢ku z kra-
deZe. Podle nauceni vrchniho prdva z 21. bfezna byly obvinénému jiZ dfive prokdzény
néjaké krddeZe, z milosti prdva mu v3ak byl trest prominut. Ponévadz se dopustil znovu
krddeZe, mél byt tdzdn mistrem poprav¢im. Vysledek utrpného tdzéni byl jednoznac-
ny. Podle rozsudku ze 17. dubna 1613 byl obvinény jakoZto skidce lidsky na Sibenici
obésen bejti a tak umriti md.

Dalsf Zaloba rychtéfe Pavla Chrlického na Stefana Budétinského byla projednévé-
na brnénskym vrchnim prdvem v ¢ervenci 1614. Obvinény vysvétloval zabiti néjakého
vojéka, ze kterého byl obvinén, tim, Ze se pouze brdnil. Ve vézeni se vSak zpupné
choval a vyhroZoval rychtdfi. Vrchni prdvo proto 6. ¢ervence vyZadovalo pfesnéjsi
znéni obZaloby. Proces se vlekl téméf cely mésic, aZ 2. srpna vySel z Brna rozsudek,
odvoldvajici se na divéryhodnd svédectvi, Ze ma byt Stefan Budétinsky jakoZto vraZe-
dinik mecem popravnim stat bejti a tak konec Zivota svého vziti. Zda se, Ze jde o jeden
z méla hrdelnich ortel(, které nenavazovaly na utrpny vyslech.

Jesté pted timto procesem, v dubnu 1614, stanul pfed tiSnovskym pravem soused
Jan Vocések, tedy jeden z méstanti, podeztely z vrazdy své manZelky Anny Proskové.
Obvinény se k vrazdé nepfiznal. Vrchni prévo vyZadovalo dal3i svédectvi a nau¢enim
z 22. Cervna podrobné stanovilo, jakou formou maji byt obvinénému kladeny otazky,
a rozhodlo, aby byl obvinény pro vyzvézeni strany téhoZ mordu jisté pravdy mistrem
popravnim tdzdn bejti. Jan Vocések se ani na muceni k ¢inu nedoznal. Sepsand vypo-
véd' byla brnénskému prdvu natolik nejasnd, Ze 8. Cervence Zddalo o dalsi upfesné-
ni odpovédi obvinéného na stanovené otdzky. Obvinény vSak pfi dalsim vyslechu na
ndsledky mucen{ zemfel. Vrchni prdvo v dopise z 10. ervence zdlraznilo, Ze k dtrpné-
mu tazéni nutno pfistupovat odpovédné, Ze tortura je cestou ke zjisténi pravdy, nikoliv
k umuceni. Za nespravny postup v tomto procesu hrozilo zastavenim nauceni vrchniho
prdva, zménénym na vpfedu zminénou pravni pokutu.

Dalsi nauceni Zadali podle brnénského kopidfe TiSnovsti v bieznu 1616. Ponévadz
nedodrzZeli fddny proces, byla jim zasland akta vrdcena s pozndmkou, Ze na pouhou
informaci a pfipojend svédomi brnénské pravo nauceni nevydéva, Ze je tfeba fddné
osadit mistni soud, obZalovaného fédné obvinit, sepsat pfednesenou Zalobu i odpor
obvinéného a teprve potom zaslat vSechna akta procesu do Brna. Dalsi doklady tohoto,
v brnénském kopidfi posledniho zachyceného sporu, se nedochovaly.

Jak jsme se jiZ zminili vy3e, byl tiSnovsky soud, hledajici nauceni ve sloZitych prév-
nich pfipadech a postupné pravdépodobné ve v3ech zdleZitostech hrdelniho soudnic-
tvi, souasné vyssim pravem nékolika okolnich mistnich soudt. Jak dokazuje nékolik
zachovanych dokumentd, $lo v 16. a 17. stoleti o pfislusnost pouze formalni. TiSnovsky
soud ve viech dochovanych pfipadech sdm nerozhodoval, nybrZ postupoval vSechna
akta, pfedand mu mistnimi soudy, vrchnimu prévu ve mésté Brné. Prvni doklad prév-
ni podfizenosti doubravnického mistniho soudu vy$$imu pravu tiSnovskému méme
z roku 1591. Doubravnicky soud zaslal 7. bfezna 1591 pdnim prdtelim, sousedim
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TISNOVSKY HRDELNf SOUD

a ochrancum prdv naSich do TiSnova Zalobu Jakuba Padélkova z Milasina na Katefinu
Bilkovou, kterou obvinil z krddeZze v domé, zasaZenym pozdrem, kdyZ vSichni ostatni
sousedé pomdhali hasit. Ndsledujici den, 8. bfezna 1591, zaslali TiSnovsti cely spis
panuam otcum pravnim nasim milym do Brna. Vysledek sporu bohuZel nezndme.""

Dalsi Zddost o nauceni putovala z Doubravnika do Brna v dubnu 1592. Tento
hrdelni pfipad dokumentuje daldi stupen soudni hierarchie. Doubravnicky soud, pod-
fizeny soudu tisnovskému, byl totiZ souCasné nadfizenym soudem hrdelniho préva
nedvédického. V dubnu 1592 Zaloval z pfikazu sprévce pernstejnského panstvi nedve-
dicky rychtdf Mikuld$ Konyvka pfed nedvédickym soudem Johanu Valiskovou ze Smr¢-
ku z vrazdy novorozenéte. Zaloba, sepsand 11. dubna v Nedvédici, byla nésledujici
den zasldna se Zddosti 0 naulenf pdndm purkmistru a starsim méstecka Doubravnika,
pdnum prételim a ochrdncidm prdv nasSich milym. Doubravnicti celou Zalobu postou-
pili tiénovskému hrdelnimu soudu a z TiSnova byla Zaloba se Zddosti o pravni nauceni
14. dubna 1592 zasldna do Brna. Jde o prvni doklad hierarchie mistnich hrdelnich
soudd z obvodu hrdelnfho soudu tiSnovského. Akta procesu, probihajictho v Nedvé-
dici, byla sepsdna, posldna vy$§imu soudu v Doubravniku, z Doubravnika pak bez
jakychkoliv daldich pozndmek ddle do TiSnova." Stejnou cestou $la do Brna Zaloba
Ondreje Salamachny z Korouzného na Jana Kordika ze vsi Hluboké, kterého Zalobce
obvinil v dubnu 1595 pfed hrdelnim soudem méstecka Nedvédice.'?

V prvni tretiné 17. stoleti zfejmé pfestal doubravnicky soud Zédat o naueni vrch-
niho prdva v Brné prostfednictvim Tidnova. KdyZ v roce 1636 Doubravnicti Zadali,
aby byli znovu TiSnovem znovu pfijati za syny prdvni, obrdtili se Tisnovsti 2. kvétna
na brnénského radnfho pisafe Pavla Skfivdnka s Zddosti, aby jim jak bychom se ddle
chovati jméli (vsak v tejnosti) rady udéliti, nebo se nim to nevidi, abychom jim v tom
jiti jméli, obdvajice se nétceho od V. M. slavného vysstho prdva, P. otctiv naSich prdv-
nich, ponévadz predesle neddvno casuv minulych jinam o nauceni se utikali. (Obr. na
str. 43) Pavel Skfivdnek jim zfejmé doporucil, aby Doubravnické odmitli. Proto odeSel
19. kvétna 1636 do Doubravnika odmitavy dopis se zdivodnénim, Ze ackoliv dokld-
ddte, Ze byste zase starobylej obyCej prdvni uZivati a jej vyzdvihnouti chtéli, tim to
minic, jako byste prve kdy ku prdvu nasemu prindleZeti jméli, miZeme vim s pravdou
ozndmiti, Ze dosti staroZitnych lidi, ktefi od mnoha let v pravech zustavali, pred ru-
kami mdme, vsak v to Zddné védomosti nemaji, ani se na to nijak doptati nemiZeme.
A pokudZ by to mélo byti, jaky jste se k predkim nasSim v prdvnich vécech byli o pomo-
ci utikali, je ndm to dosti s podivem od vds, Ze jste od mnoha let v téch pricindch nds
v tom opomijeli a v jiny mista o nauceni pravni ste se utikali."” (Obr. na str. 43)

Ze 17. ledna 1607 pochdzi nejstari doklad o tom, Ze do obvodu tiSnovského hrdel-
niho soudu ndleZel vedle doubravnického téZ mistni soud v Kun3tdté. Kunstatsky rych-
tdf Matéj Mordvka Zaloval na misté rosi¢ského rychtdfe Matéje Koldfe Matéje Klacku,
ktery, maje manZelku svou viastni oddanou, Zil v cizoloZstvi a zplodil dité s déveckou
Marianou. Uprchl z vézeni, do kterého byl na pfikaz vrchnosti vsazen, a nadale se
s déveckou Marianou dopoustél cizoloZstva. PonévadZ se ke vSemu pfiznal, vydalo
vrchni prdvo ihned rozsudek: mecem popravnim stat bejti. Pfed popravou viak mélo
kunstdtské pravo oba obvinéné znovu vyslechnout a zjistit, kdo byl pivodcem pdchané
nepravosti a jaké zaopatfeni md jejich nemanzelské dité. Podle dalsiho dopisu z 24.
ledna byl obvinény podle rozsudku popraven, déve¢ka Mariana vypovézena na Sest mil
z mésteCka Kunstdtu."



TISNOVSKY HRDELN SOUD

V listopadu 1611 §la do Brna prostfednictvim TiSnova Zaloba kunstétského rych-
tdfe Tomd3e Brozka na Bartose Brunclika pro néjaky neslechetny cin s bifickou. Podle
nauceni z 21. listopadu 1611 mél Zalobce onen neSlechetny skutek prokdzat. Poné-
vadZ Zalobce obvinéni neprokdzal, byl Barto§ Brunclik rozhodnutim vrchniho préva
z 11. tnora 1612 osvobozen. Soucasné vrchni pravo doporucilo, aby kunstatsky soud
Zaloval Brunclika pro urdZku prdva, nebot z jedndni vyplynulo, Ze se pfed soudem
choval zpupné. K této Zalobé v3ak zfejmé nedoslo, spor byl asi uzavien v Kun3taté bez
dal$tho zdsahu brnénského vrchniho prava.”

Dalsi proces, probihajici pfed kun3tdtskym soudem, zndme z roku 1635. Kun3-
tatsky rychtdf Havel Suchdnek Zaloval pfed mistnim prdvem k vy33imu prdvu méste¢-
ka Tisnova Matéje Zubra, pastyfe z dédiny Rosece, kterého obvinil z krédezZe. Zaloba
i odpor obvinéného byly sepsany 28. srpna a je$té tyZ den odeslany do TiSnova. Nésle-
dujici den, 29. srpna, $ly vSechny spisy k tiSnovskému vrchnimu prévu, tedy do mésta
Brna. Brnénské prdvo jiZz 30. srpna rozhodlo, Ze md byt tdzan mistrem popravnim,
coZ bylo nésledujici den tlumoceno do Kunstdtu. Zda se, Ze se Matéj Zubr nechtél ani
po katové zdkroku ke krddeZi pfiznat. Brnénské vrchni prévo proto Zadalo vysvétleni,
kolika stupni atrpného tdzani proSel. Matéj Zubr zfejmé oznacil pfi tfetim Gtrpném
tdzani za spole¢nika Valenta Kroupu, ktery v3ak uprchl z panstvi. Ortel brnénského
préva nad Matéjem Zubrem byl zfejmé vynesen 11. z&fi, v dochovanych dokumentech
v tinovské meéstské knize vSak zachycen neni. Zfejmé byl uzavieny — jak pfikazoval
brnénsky pravni fdd — zasldn do Kunstatu. Sou¢asné bylo kunstdtskému soudu pfikadza-
no vypatrat Valentu Kroupu a pokud Matéj Zubr na svém vyzndni zemfe, postavit ho
pfed soud. Zaroven vytklo Kunstatskym, Ze si k utrpnému tdzéni pozvali kata z Morav-
ské Trebové. Ti se hdjili, Ze tak konali podle starobylého pofddku. Brnénskym pdnim
to vSak nedokdzali Zddnym pisemnym dokladem potvrdit.'®’

Meéstsky soud v Tisnové, pusobici soucasné jako soud hrdelni, zanikl aZ v refor-
mdch Marie Terezie. ZruSen byl dekretem Marie Terezie z 21. ledna 1754. KdyZ byl
v roce 1709 vyddn mistnim soudim zédkaz hledat nauceni v blizkych krdlovskych més-
tech, obracel se o nauceni na apela¢ni radu, zfizenou v Praze v roce 1547, jejiZ uzemni
pusobnost se viak omezovala aZ do roku 1709 pouze na ¢eské krélovstvi. AZ po zdkazu
odvoldni k raddm krélovskych mést byla jeji kompetence rozsifena na vSechny zemé
Ceské koruny. Nékolik dokladd o hrdelnich procesech pted tiSnovskym soudem z druhé
poloviny 17. stoleti nalezneme ve fondu Akta purkmistrovskd v Archivu mésta Brna.
Doklady z prvni poloviny 18. stoleti pak nalezneme v Narodnim archivu v Praze ve
fondu prazské apela¢ni rady. Ojedinélé doklady jsou i mezi archivdliemi sousednich
hrdelnich soudu.

TiSnovu podfizeny doubravnicky hrdelni soud hledal od roku 1638 nauceni v Brné
bez prostfednictvi TiSnova, pozdéji se obracel na praZskou apela¢ni radu. ZruSen byl
dekretem Karla VI. z 10. ¢ervna 1729. Nedvédicky hrdelni soud zanikl jiZ v druhé polo-
viné 17. stoleti. Naopak kunstétsky hrdelni soud se po zdkazu brdt nauceni v morav-
skych krdlovskych méstech obracel pfimo na praZskou apelaéni radu, po restrikci hrdel-
nich soudd z 10. ¢ervna 1729 se tizemni rozsah jeho kompetence podstatné rozsifil
a zanikl stejné jako soud tiSnovsky aZ v reformdch Marie Terezie.
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LTURNI DEJINY

ENECH TISNOVA

Michal Konecny

Kulturni déjiny ziskaly v ¢eském déjepisectvi poslednich let jedno z nejvysadnéjsich
postaveni; zjevny boom na jedné strané odstartovalo zpfistupnéni Kklicovych
metodologickych textt pfednich evropskych kulturnich historik jako je Aby Warburg,
Josef Huizinga, Richard van Diilmen, ¢i Peter Burke, na strané druhé potieba jistého
protipélu oproti doneddvna privilegovanym, marxisticky pojimanym hospodéfskym,
respektive socidlnim déjindm. Vytyceny Cas referdtu bohuzel vylucuje obsdhlejsi Givahy
o velmi Sirokych pojmech kultura a kulturni déjiny, takZe je budu ponékud zjednodusené
charakterizovat zna¢né otevienou, nicméné vystiznou definici klasika kulturni historie
britského védce Petera Burka: Kulturni déjiny jsou déjinami kultury; systému sdilenych
vyznamui, postojii a hodnot a symbolickych forem (chovani, pfedmétd), jimiZ jsou
vyjddfeny nebo ztélesnény.

Jednotlivé teze takto formulovaného pojmu (sdileny vyznam jako Zivotni styl,
postoje a hodnoty vyjadfované chdpdnim zlo¢inu a nésledného trestu, upfednostiova-
nim cti, virou v Boha i kouzla, ¢i sebevédomim obecni samospravy, kone¢né pak kon-
krétni modely chovdni a pfedméty obklopujici tehdejsiho ¢lovéka) jsou jednoznaéné
pfitomné také v tinovskych rané novovékych textech. Prvnim z prament, kde se daji
nalézt kulturné historickd témata jsou gruntovni, nebo také pozemkové knihy, doku-
mentujici majetkoprdvni vztahy v obci od 16. do 19. stoleti. PfestoZe jejich forma zddn-
livé podobny prostor nenabizi, je z nich mozZné, pravé diky uvedenym majetkovym
pomértm, vysledovat Zivotni styl a socidlni vztahy jednotlivych ti§novskych obyvatel.
Nejzajimavéji se zde jevi pomérné frekventovand pfitomnost pfislusniki drobné tfed-
nické a pozemkové Slechty, kterd je jako celek tradi¢né chdpédna jako nejtypictéjsi pred-
stavitel a nositel rané novovéké kultury. Kromé zndmého nejvy3siho pisafe markrabstvi
moravského Jana Jiftho Humpoleckého z Rybenska se zde v souvislosti se zakoupenymi
nemovitostmi objevuji jména pisafe men3iho prdva Vita Stanického z Bukovice a dalsich
zejména vrchnostenskych tfednikl; perndtejnského Mikuld$e Kizlinga z Vidolce a jeho
Zeny Estery Jankovské z Vlasimi, ¢i cernohorského Jakuba Slunce z Bukovice. Zv1d3tni
kapitolu pak tvofi majitelé tiSnovskych svobodnych dvoru z fad nékdejSich hejtmanu
kldSterniho panstvi Jan Bernard Gerstorf z Gerstorfu, Véclav Greifenfels z Pilsenburgu,
nebo Jan mladsi Krotzer (Kratzer) ze Sensperku. Vzdélani a v ti$novském kontextu
majetni vladykové, tézici pfedeviim z klientskych vztahl k vyznamnym pozemkovym
vlastnikiim, byli evidentnim mezi¢ldnkem, ktery zprostfedkovaval Zivotni styl a kultu-
ru vyssich aristokratickych elit do méfanskych vrstev. O jejich vyznamu pro tehdejsi
tiSnovskou kazdodennost vypovidaji nejen dodnes dochované domy, respektive dvo-
ry, ale i béZné uZivané pomistni ndzvy jako Humpolka, ¢i dim na Pernstyné. (Tim
samozfejmé nevylucuji podobnou tlohu vyznamnych tiSnovskych méstanskych rodin
— Kordb).

Vzdjemnd svédectvi tiSnovskych sousedl na kupnich smlouvédch a pfesné popisy
kupovanych, ¢i proddvanych nemovitosti jsou pak odrazem pospolitosti a majetkové
struktury mistnich mé$tant. Z gruntovnich knih je v této souvislosti mozné vycist
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zminky o katastrofdlnim stavu TiSnova, kde bylo od lidu Svejdského nepratelského
vsechno popdleno a vnive¢ obraZeno i o vrchnosti podporované povéle¢né obnové,
zapocaté v 70. letech 17. stoletf, za vlady energické abatySe Vorsily Gamsové a hejtma-
na panstvi Joachima Nabingera. | z téchto mala zminek je evidentni, Ze skvéle docho-
vané tisnovské gruntovni knihy, chdpané doneddvna spide jako pramen majetkopravni
a topografické hodnoty, obsahuji zna¢né mnoZstvi kulturné historického materidlu,
ktery pouze ¢ekd na detailni analyzu.

Mnohem explicitnéji jsou témata kulturnich déjin patrné ve dvou unikdtné
dochovanych pramenech — zlomku kopidfe tinovské obecni rady z let 1635-1638
a v pamétni knize méstecka z let 1660-1785, se zapisy o vyznamnym uddlostech v Tis-
nové. Kopidf obecni korespondence se tykd pfedevsim tfi hlavnich kauz: vrazdy novo-
rozenéte, tzv. infanticidia jistou Markytou Kalikovou, vyslechu zlodéje Matéje Zubra
a vymdhdni dluhu cisafskym plukovnikem Alexandrem JoStem Haugwitzem z Biskupic.
Kromé detailné popsané praxe dobovych orgdnd ¢innych v trestnim fizeni se striktnim
rozdélenim pravomoci a zavedenych prdvnich frazi je moZné ze zdpisu vy¢ist mnohé
0 kaZzdodennosti Tidnova i emo¢nich pochodech zucastnénych osob, coZ md ke kul-
turnim déjindm velmi blizko. Jako konkrétni pfiklady je zde moZné uvést reakce na
pfekroeni obecnych forem chovani, jakym je pfirozené zlo€in jako takovy, podpofeny
navic nepochopitelnym jedndnim. TiSnovsky pisaf, tentokrate v roli pisafe krevniho,
pfedklddd brnénské méstské radé se zjevnym uzardénim informaci (racte odpustiti
slavné vyssi pravo, Ze to jmenovati mam) o nemravné krddeZi fetézl ze Sibenice v Bos-
kovicich, kdy po holi brezovy sou na Sibenici viezli, a ty téla kteryZ za své hanebné
skutky odménu vzali, visice na Fetazich, sou takové retazy zdobejvali a ty kosti do
Sibenice jsou vhdzeli. Vyslech komplikoval pfedevsim ten fakt, Ze obvinény Matéj Zubr
odmitl vypovédét, k ¢emu ukradené fetézy potfeboval. Brnénskd rada ddvajici nauceni,
evidentné pfesvédcend o podtextu krédeZe v souvislosti s lidovou magii, jakoby pone-
chala stranou jind provinéni a striktné trvala na vy3etfeni pfipadu, aniZ by v3ak dostala
uspokojivou odpovéd. Obecné sdilené vyznamy, postoje, hodnoty a symbolické formy
chovdni z Burkeovy definice, kterd do zna¢né miry zuZuje kulturni déjiny do déjin
mentalit, se tak v tiSnovskych pramenech nej¢astéji projevuji pfi konfrontaci s jejich
porudenim. Naznacend lidovd magie, je jako jeden z vyrazovych prostiedku tehde;jsi
vesnické kultury a toho co dnes nazyvame folklér jasné patrnd i v pamétni knize, kdy
se do 18. stoleti propusténi delikventi zavazuji nést zodpovédnost za pfipadné pfe-
kdZky na lidech neb dobytku stran kouzlv jak se mnohokrdte trefice stalo a slibuji Ze
se nebudou mstit ohném vypélenim, ¢drami a mordem.

Zajimavym pfispévkem ke kulturnim déjindm jsou dal$i ndznaky emoci, vyply-
vajicich z tehdej$i komunikace. Alexandr Jost Haugwitz, jemuZ ti$novsti dluzili 2000
zlatych, rozzufeny neustdlymi vytackami obecni rady, mluvi o vodéni za nos, obecni
starsi oslovuje jako chlapy a v post scriptu doslova piSe: Nejni to Zddnd pravda, co
ourednik vds piSe, Ze by to psani otevieno nebylo, najdou se, kdyZ toho cas prijde,
jiny svédky a vy uhliddte, co vim z toho pojde, nevdécni troupi... Pfiklad jiné lidské
reakce je i s unikdtné popsanymi gesty, které jsou jednim z dileZitych témat soucasné-
ho kulturnéhistorického vyzkumu, zaznamendny v reversu mé$tana Jana Svehly, ktery
si vyfizoval své tcty s primdtorem TobidSem Knofelym ne uctivé v krdtkych casich jiz
potreti slovy hanebnymi, jakoZ i prstiv pred nim luskdnim tim podobné i nehty v rad-
nim domé od zubiv mezi otci vejs jmenovanému panu primdtoru triskinim, a také
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jesté zavienou pésti za purkmistrem a jeho zdrddné uderiti sem chtél a minil kdyby
byl rathausky mne neodstrcil, bylo by se i stalo.

Z lidského jedndni vznikaji konflikty, dalsi z kulturnéhistorickych témat, odkry-
vajici nepfili§ zfetelnou podpovrchovou strukturu vzdjemnych socidlnich a psycholo-
gickych vztahd. V této souvislosti je nutné zminit jeden z nejfrekventovanéjich typt
zdpisu pamétn{ knihy, takzvané porovndni, v némz byl feSen spor o ¢est mezi méstany;
v pamétni knize je jich zaznamendno pfibliZné sedm. Richard van Diilmen pokldda ¢est
za jeden z hlavnich hybateli rané novovéké spole¢nosti, v némz se snoubilo zajisténi
osobn{ identity s exkluzivnim postavenim jedince v silné hierarchizované spole¢nosti.
Neuctivymi aneb hanebnymi na cti a poctivosti utrhajicimi slovy se vétSinou pfi trufiku
Castovali mnohdy vdZeni obyvatelé mésta tak, Ze doslo i na rvacku, potrkani; pomérné
Casto si za pouZiti ndsili vyfizovaly uéty i manZelky a déti femesinik a hospodafu.
Vzhledem k tomu, Ze cilem ve$kerého tehdej$iho po¢indni byl poctivy a Cestny Zivot,
mohlo sebemens3i naf¢eni z nepoctivosti vyrazné poskodit socidlni status obvinéného.
Prdvé z tohoto divodu byly podobné pripady feSeny pfed obecni radou, kterd zaruco-
vala omluvu, zanesenou do oficidlnich akt méstské agendy, sankce pfi jejich opakovani,
¢i pokusu o odvetu. Kromé jisté ochrany mélo vefejné porovndni jeSté dalsi ukol; zajistit
vefejny pofddek. V opacném piipadé by totiZ vyrazné utrpéla autorita obecnich funkci-
ondfu a rady. Nepfekvapuje, Ze prdvé z tohoto divodu byly striktné potirdny zejména
jakékoli pokusy o urdzky mifici do fad obecnich pfedstavitell. Vy3e zminéné dozndni
méstana Jana Svehly namifené proti primatorovi Tobiasi Kndfelymu, &i revers dalsiho
meéstana Jifika Zahradnika, ktery téhoZ primdtora predutklivé urazil, prijdouce k nému
domd s tak neuctivymi slovy jeho molestyroval, i také z nectnostejné odchdzenim
dvermi bouchal vedlo ke kajicnému odproseni: a ponévadZ pak toho jind¢ napravit
nemohu nybrZ pana primdtora pri pritomnosti pana purkmistra, a celého ouradu,
i také prdva rychtdrského, ted’'v domé radnim pro Boha prosim, Ze mé tu vinu, a tako-
vou neuctivost, laskavé odpustite, a tu véc mimo sebe pustite. PonévadZz ndm kajici
dnové se pribliZuji, abych jakoZto jeden hrisnik tim volnéji, k stolu Pané pristoupiti
mohl, pripoviddim panu primdtoru, panu purk. i celému ouradu, a slibuji a nad to
vejse cinim timto spisem se reverziruji Ze nikdy vice, jak protiv panu primdtoru, panu
purkmistru, i také celému ouradu na budouci Casy se takovych neslechetnych slov,
aneb skalorovani dopustiti nechci. Konflikty uvnitf obce mohly mit jednak divody
zptsobeny osobnimi vztahy, ¢i hlubsi, vyvolané naruSenim tradi¢ni socidlni hierar-
chie, ¢i ndrodnostnimi rozdily. Nékolikrdt napadeny primadtor, Tobias Knofely evident-
né podporovany vrchnosti, patfil s nejvétsi pravdépodobnosti k vyznamné brnénské
a tedy némecké patricijské rodiné téhoZ jména. Kromé vyZadované autority a vynucené
reglementace viak obecni elity v pramenech vykazuji s celou obci zna¢nou solidaritu,
dal$i z vyznamnych projevt rané novovéké spole¢nosti, diky niZ nevdhajf vstoupit i do
konfliktl s vrchnosti, kterd chce byt v malickostech oklestit obecni privilegia.

Poslednim, nikoli v§ak nevyznamnym tématem kulturnich déjin, které zde sto-
if vedle obecné sdilenych hodnot, postoji a forem chovani, jsou informace stojici na
pomezi kulturnich déjin a déjin uméni — napfiklad cetné zminky o stavbdch vefejnych
u tiSnovského kostela - pychy a do zna¢né miry symbolu obce rané novovékych Tisno-
vani: Projedndn jest od J. M. P. pdtera v pritomnosti oufadu méstecka Tisnova Gregor
Zednik na dilo opraveni véZe nestastnou prihodou skrz oheri pokaZené, a roztrhané



KULTURNI DEJINY V RANE NOVOVEKYCH PRAMENECH

na ten a takovy zpusob, aby vsechny trdmy kterékoliv od tesare do vnitrku vtazené
jsou, ndlezZité zazdil zevnitr celou vézZ obilil, v rozich kvadrsteky kamennou barvou
zdélal a ozdobil a v kostele mistem dldZdéni pfiopravil. V pamétni knize je ddle moZno
se doCist o pfestavbé kldStera za abatySe Barbory Skfiminské z Pilsenburka, o stavbé
mostu, 0 nesndzich kolem nové objednanych zvont, ¢i detailni ndplni a povinnostech
obecniho rektora, ktery mimo uditelské ¢innosti fidi mistni literatské bratrstvo a byl
hlavnim scénografem a reZisérem v3ech ndboZenskych slavnosti.

Témito krétkymi tezemi jsem chtél informovat o podobé kulturnéhistorickych
informacich ve vyseku nékolika rané novovékych prament k déjindm TiSnova, kterym
bude vénovéna patfi¢nd pozornost pfedevsim v pfipravovanych kapitoldch velké knihy
o Tisnove.

Michal Konecny je regionadlni historik.



TISNOVSKA RADNICE KOLEM ROKU 1830

: KOLEM ROKU 1830

ANEHO MAGISTRATU

Jift Dufka

Radnice je nejen stavbou, kterd tvofi sidlo samosprdvy. Je zpravidla nejvyraznéjsi
budovou na ndmésti, jeji duleZitost byvd podtrZena pfitomnosti véZe, obvykle
s hodinovym strojem a zvonem. Jako takova nese i symbolicky vyznam; nejedno mésto
pouZzivd siluetu radnice jako své logo, jeZ zastupuje vlastné celou obec. TiSnov neni
vyjimkou, obrys je navic doplnén o druhou dominantu mésta — horu Kvétnici."

TiSnovska radnice, puvodné dievénad stavba v dolni ¢asti hlavniho ndmeésti, byla
snad v 16. stoleti nahrazena zdénou budovou. Radnice samotnd v3ak lidské sidlisté
méstem nedéld. Povysit méstecko na mésto bylo panovnickou vysadou. Délo se tak
obvykle slavnostné vypravenou listinou, méstskym privilegiem — TiSnov ale pat-
fi mezi vyjimky z tohoto pravidla. Méstského statutu doséhl jakoby mimodék. Josef
[I. se béhem své vlddy snaZil radikdlné reformovat soudni systém ve svych zemich,
predevsim potom oddélit justici od sprdvnich dfadd a vytvofit instanéné odstupfiova-
nou soustavu soudu. Pfi tom se zejména dbalo na obsazeni niZ$ich soudnich instanci,
tedy i mést, Skolenym prdvnikem.? ProtoZe se v3ak na tak giganticky podnik nedo-
stdvalo prostfedkt, doslo v nejnizsi urovni soudnictvi pfece jen k prorustdni se stét-
ni sprdvou. Jako zdklad pro tyto nové ufady - regulované magistrity — poslouZily
dosud autonomni méstské organy. Kromé obecni samosprdvy tak magistrat plnil
i dlohu soudniho a politického tfadu. V soudnich zéleZitostech stal instan¢né pod
brnénskym apela¢nim soudem, v politickych vécech podléhal krajskému tfadu. Ke
stinnym strankdm zafazen{ regulovanych magistrdti do nového soudniho systému pat-
filo postdtnén{ téchto instituci; ¢innost volenych radnich byla omezena na méstské
hospodafstvi a pouhou poradni funkci v ostatnich zdleZitostech. Pozitivné 1ze naopak
hodnotit podstatné vymanéni se mésta z porucnictvi vrchnostenského ufadu, jehoZ
pravomoci nad magistrditem byly omezeny na dohled nad hospodafenim a vice méné
formdlni schvalovani radnich. Do kategorie sidel, jeZ méla tato zména zbavit z vel-
ké &asti vrchnostenského dohledu, viak spadaly i lokality dosud neobdafené mést-
skym privilegiem. Vytvofeni regulovaného magistrdtu v misté, jeZ stdlo dosud na
pozici méstyse, potom znamenalo jeho automatické povySeni mezi mésta. Tak se ocitl
10. Cervence 1788 mezi moravskymi mésty i TiSnov, dosud pouhé poddanské méstec-
ko.”

AGENDA

Pfeména magistrdtu na soud prvni instance znamenala pro obyvatele Tidnova v praxi
presunuti té ¢dsti soukromoprdvnich sporii a nesporné agendy, kterou dosud feSila
vrchnostenskd kanceldf v Pfedklastefi, do budovy radnice. Jednotlivé pfipady zachycuje
v regestech Kniha protokoli soudnich jedndni (Protocollum Judiciale), ze Které jako
hlavni ndplii jedndni vystupuji pozistalostni zdleZitosti - publikovéni testamentd,
schvalovédni pozustalostnich inventdil, spory o dédictvi, a dale spory o dluhy. V roce
1829 se k jejich feSeni schdzeli jednou tydné purkmistr a tfi radni (prvnim z nich byl
syndik), na pofadu byvalo obvykle 10-20 pfipadi. Pravomoc magistrdtniho soudu se
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samozfejmé nevztahovala na duchovni osoby a Slechtice, ktef{ stdle podléhali cirkevnim
a stavovskym institucim. Obyvatelé mésta se v pfipadé nespokojenosti s rozhodnutim
mohli odvolat k Apela¢nimu soudu v Brné, ktery pfedstavoval v systému tehdejsi justice
[I. instanci.

Politickd agenda magistrdtu zahrnovala Sirokou oblast policejni a bezpe¢nostni,
dohled nad cechy, zdlezZitosti danové, vojenské, Skolské, cirkevni a chudinské.’’ Symbo-
lem a zhmotnénim pofddkovych pravomoci magistratu byla 3atlava umisténd v samo-
statném domku za radnici. Spolu s provinilci sdilel domek, oviem v oddélené mistnosti,
i vepfik. Pro bezpe¢nost ve mésté méla velky vyznam i mistnost v pfizemi radnice, kde
byly umistény koSe na vodu, tedy piiméd pfedchudkyné hasi¢ské zbrojnice. Danovou
sprdvu vykondval ufednik spole¢ny pro méstskou berni i pro vybér stdtni kontribuce.
Vojenské odvody probihaly také pfimo v radn{ budové, jak doklddd Recroutenmas, tedy
mira pro zjisténi télesné vysky branci, v syndikové byté.® Skolské zéleZitosti byly pii-
mo odvislé od podpory mésta, a jisté i proto nebyl ucitel zdaleka jen pedagogem. Nejen
podle struktury jeho platu je zfejmé, Ze se vyznamné podilel na hudebnich produkcich
a organizaci kostelnfho zpévu.”’ Dotace pro zpévéky ostatné tvofily vyznamnou soucdst
socidlniho zabezpeceni chudych ve mésté. Mimo jiné pravé proto pfed lety vyvolalo
zrudenf svatovéclavského bratrstva potfebu fesit hmotnou nouzi choralisti.?’ Kantor se
vSak pfimo podilel i na fungovdni magistrdtu, v letech 1824-1828 nalezneme ucitele
Vdclava Losenického ve funkci vedouctho pozemkovych knih.” Chudinskd péce byla uz
od stfedovéku soustfedéna do budovy 3pitdlu, nemajetné obyvatelstvo vyuZivalo z&asti
i dvou méstskych dom. Jeden z nich byl jisté diky svym obyvatelim nazyvan Babylon;
ostatné v soupise tiSnovskych chudych je pod &isly téchto budov zachyceno nékolik
Zen s pozndmkou Zebracka.'” Politickd sprdva byla fizena a kontrolovdna brnénskym
krajskym ufadem.'

Nejvyznamnéji se projevovala pisobnost méstské samosprdvy v hospoddiské
oblasti, kterd zustala z nejvétsi ¢dsti v rukou zdstupci mésfani. Zakladni normou
byla /nstrukce pro uredniky hospoddrské sprdvy, ktefi byli odpovédni zastupitelstvu
a magistrdtu.'”” Hlavnim orgdnem hospoddfské spravy byl hospoddisky vybor, jehoZ
protokoly jsou vyznamnym pramenem pro déjiny mésta.”” Zasedal pravidelné kazdou
sobotu na radnici a jeho ¢leny byli syndik, jako osoba znald préva, a deputovani méststi
zastupitelé. Hned na svém prvnim zaseddni méli zastupitelé zvolit ¢tyfi osoby, které
byly zmocnény k ucasti a hlasovdni v hospoddfském vyboru. Jejich hlavnim tkolem
byla kaZdotydenni kontrola ti¢etnich poloZek. Pokud vydaj pfekrocil 25 zl., bylo nutné
nechat o ném rozhodnout plénu zastupitelstva, pokud ptevy3il 100 zl., bylo nezbytné
svoleni vrchnosti, které mély byt méstské ucty kazdoro¢né piedkldddny ke kontrole.
V pfipadé nedostatku penéz mohla byt potfebnd ¢dstka rozvrZzena mezi méstany pod-
le daniového klice. Pro vedeni finanénich denikii a sprdvu hotovosti byl ustaven ucet-
ni, ktery spolu se syndikem a jednim deputovanym vlastni kli¢ od truhly s méstskou
pokladnou a rudil vlastnim majetkem za pfipadné zpronevéry. Pro vedeni knih bylo
pfedepsdano podvojné tcetnictvi s dil¢imi finanénimi deniky a hlavni d¢etni knihou.
Jako sprévce obecnich nemovitosti a dalsi z klicovych postav hospoddfského vyboru
vystupuje obecni hospodar, obecni zaméstnanec, ktery vznésel podnéty na nutné opra-
vy méstského majetku a fidil jejich pribéh.
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UREDNICI, ZASTUPITELE, ZAMESTNANCI

Rist duleZitosti tiSnovské radnice byl spojen také s rozsifenim povinnosti. Kvalita
rozhodovéni regulovaného magistratu byla podminéna hmotnym zaji$ténim dfednikd.
Stat proto pfedem stanovil minimdlni mzdu, kterou bylo mésto svym ufednikim
povinno zajistit. TiSnovsky magistrat byl osazen nejmen$im moZnym poctem placenych
ifednikl - syndikem, jenZ byl zdroven i radnim, kancelistou a sluhou, nadto byli
mensimi ddvkami z méstskych prostiedki zabezpeceni i dal$i obecni zaméstnanci.
Platy Cinily vice neZ ¢tvrtinu z vydajové strdnky méstského rozpoctu.'"

Nejvyssi plat ziskal roku 1830 substitut syndika Adam Jan Koubek — rovnych 300
zIl. ro¢né, coZ bylo minimum, které mu byla obec povinna zajistit. V TiSnové plsobil
od roku 1825 a hned od pocétku zastupoval syndika Josefa Horu, ktery byl zdroven
slavkovskym justicidfem, $kolenym prdvnikem stojicim v Cele vrchnostenského soudu
- prvni instance pro venkovské poddané.” V prvni letech s platem vychdzel, v roce
1829, kdy se oZenil, zacaly potiZe. Dosavadni dvoupokojovy byt bez kuchyné a komory
v patfe radnice pfestal dostacovat. Obec mu proto sjednala za 60 zl. ro¢né podnd-
jem v jednom z méstanskych domu. Penize méla zajistit vrchnost, kterd se oprdvnéné
snaZila pfenechat vydaje obci, jeZ se jich naopak hledéla zbavit. Svizele s bytovou otdz-
kou vlastni rodiny byly v poloviné roku 1833 asi jednou z pfi¢in odchodu pravnika
z Gfadu." Druhou nejvétsi vyplatu si odnd3el dal3i z krajskym tfadem jmenovanych
Gfednikd - kancelista Antonin RuZi¢ka. Zdkladni plat 100 zl. byl navySen za vedeni
pozemkovych knih o dalsich 50 zl. RGZicka mimo to vedl i sirot¢{ registra.'”” Podobné
jako syndik mél k dispozici byt v budové radnice, na rozdil od néj viak pouze jednopo-
kojovy. Poslednim nezbytnym urednikem byl soudni sluha Vincenc Kahl. Jeho plat 50
z1.byl pouhym zlomkem obnosu, ktery obdrZeli jeho kvalifikovanéjsi kolegové, s nimiz
sdilel prvni patro budovy radnice. Vyplaty tfi jmenovanych musela obec uhradit ze
stalych méstskych pi{jmd, nikoliv ze specidlni danové ptirdzky nebo ufednich tax.'®

Mimo magistratnich dfednikt patfili k radnici i obecni zaméstnanci. Na prvnim
misté stdl ifedni posel Jakub Menda (167 zl.), ndsledovany ucitelem Vaclavem Losenic-
kym. Samotnd mzda za vyuku netvofila, moznd pfekvapivé, vétsinu jeho ro¢niho pfi-
jmu. PfevaZovala ¢dstka na pivo, tedy feknéme stravné. Daldim vyznamnym pfijmem
byla koleda. Celkem si ucitel za rok pfisel na 121 zl. Pfipoteme-li pfedpoklddany
zisk z koledy od jednotlivych méstant, je moZné jeho piijem srovndvat s kancelisto-
vym. Po 50 zl. si vydélali obecni Gcetn{ FrantiSek Odersky a obecni hospoddf Tomas
Vanicek. Mensi ¢dstky patfily hajnym Janu Holoubkovi a Janu Julinkovi. O tom, Ze 25
zl. pro kazdého asi nedostacovalo, svéd¢i piipad sesazeni jejich kolegy Mic¢dnka roku
1834 pro opakované podezfeni z loupeZnictvi.”” Obdobnou sumu jako hajni (20 zl.)
obdrZel i spravce méstského vodovodu tesaf Frantisek Novotny.?” Kategorii pravdépo-
dobné pfilezitostné najimanych osob otevird kominfk Zenaty (14 zl.), nésleduje zvonik
a kuchaf. V souctu byla slusnd ¢éstka, celkem 57 zl., vyddna na platy pfi ndboZenskych
slavnostech — dékanu Penningerovi na funda¢ni mse, uciteli, nddenickym muzikan-
tim a zpévakam pfi pouti na Vranov a muzikantiim, zvonikovi a nddenikiim o svdtku
BoZiho téla.

Sami zastupitelé (v¢etné purkmistra) vykondvali svoji préci jako Cestnou funkci
zdarma. Tento zddnlivé sympaticky pfistup zajistoval pfistup jak ke kontrole hospoda-
feni, tak k zaddvani vefejnych zakdzek elité tiSnovskych mésfani. Nejednalo se v3ak
0 nic pfevratného - pfijmeni pfedstaviteli obce se po desetileti vyrazné neobménovala,



TISNOVSKA RADNICE KOLEM ROKU 1830

moc zustdvala v rukou stejnych rodin. Zastupitelstvo samotné v§ak mélo na chod mésta
maly vliv, zdsadnéj3i postaveni méli dva radni a purkmistr, potvrzovani ve svych funk-
cich apelaénim soudem. V roce 1830 byl purkmistrem Jan Linhart, radnimi FrantiSek
Svoboda a Véiclav Mucha. Do funkei byli méStané od pocdtku 19. stoleti jmenovani
doZivotné.?"

Clenové magistratu i obecni zastupitelé si pocitkem 30. let osvéZili onu pasdZ
instrukce pro vedeni méstského hospodafstvi, podle které rucili za fddnou spravu obec-
niho jméni vlastnim majetkem. V Cervenci 1831 oteviela kontrola krajského tufadu
delikdtni pfipad. Byly zjistény zna¢né danové nedoplatky a nedostate¢nd ¢i chybéjici
evidence pffjma, jejichZ dalsi osudy nebylo mozZné dohledat. Nesrovnalosti byly shleda-
ny i v prondjmu obecnich podniki (cihelna, palirna). Pfimo radni¢ni budovy se tykal
prondjem ¢asti pfizemi purkmistrem Karlu Koldfovi, ktery v obecnich prostordch zfidil
kramafstvi. Ndjem ktery rocné odvédél, nebyl oviem nikde veden. Mnoho finanénich
operaci se délo bez védomi vrchnostenského ufadu, nebo dokonce proti jeho vili
(stavba sladovny). ProtoZe bylo obtiZné zpronevéfenou ¢dstku vibec vycislit, byl na
podzim na pfikaz krajské ufadu obstaven majetek jak celého obecniho zastupitelstva,
tak magistratnich dfednikid. Cerveny zdznam v pozemkové knize znacil, Ze nesméji
disponovat se svymi nemovitostmi. Magistrdtnim zaméstnancim byl o tfetinu sniZen
plat (neméli nemovity majetek), coZ je vzépéti uvrhlo do zna¢nych existen¢nich potiZi.
Na Cele seznamu stdli z méstant purkmistr Josef Linhart, magistrtni radové FrantiSek
Svoboda a Véclav Mucha a ucetni FrantiSek Odersky, vyjma magistratnich tfednikt byl
vySetfovdn i byvaly syndik Josef Hora, nyni zdstupce slavkovského vrchniho. Mnohé
se vysvétlilo a zduvodnilo $patnym vedenim tGcetnich knih, vétSina $patné evidovanych
pifjmd byla pouZita pro obecni tcely. Druhého ledna 1833 pak purkmistr Jan Vosa
(dfve jeden z obstavenych zastupitelt), syndik Koubek a radni Svoboda pozédali o pro-
minutf povinnosti nahradit zbytky dluht. Argumentovali tim, Ze po odchodu purkmis-
tra Linharta se vyrazné zlepsila situace ve vedeni tfednich knih i celé registratury.??
Koneéné vyusténi celého pfipadu se sice dohledat nepodafilo, jisté vsak je, Ze tato afé-
ra ndzorné dokumentujici byrokratizaci nejniZ3ich urovni sprévy, patfila mezi hlavni
témata debat tiSnovskych méstanta 30. let 19. stoleti.

KANCELAR

Kromé byt v patfe tvofily znacnou ¢dst radni¢ni budovy ufedni prostory. Inventdf
obecniho majetku z roku 1828 umoZiuje do mistnosti magistrdtu nepfimo
nahlédnout.? Do hlavni kanceldfe - registratury - se vstupovalo pravdépodobné
prostorem pod méstskou véZi, oznaovanym jako Vorhaus, ktery byl chrdnén Zeleznou
mfiZi. Registratura samotnd byla opatfena jako jedind mistnost v budové Zeleznymi
dvefmi, mfiZi byla chrénéna téZ okna. Nejobjemnéj$im artefaktem v mistnosti byla
zajisté Cerné glasovand kachlovéd kamna, vlastni provozni vybaveni v3ak bylo ladéno
do modra. Ndbytek, pfevdZzné z mékkého dfeva, tvofil psaci stil se zamykatelnou
z&suvkou a obycejny stolek s Zidlemi. Dvé skiiné na akta byly také opatfeny zdmky.
Jak vime odjinud, byly spisovna i archiv v nich obsazené ¢lenény na tfi ¢4sti - judicidln{
a politickou registraturu a adeliches Richteramt.* Neméné duleZitymi byly Ctyfi
pokladni truhly, chrénéné vZdy tremi zdmky. Kli¢e pro vétsi bezpec¢nost vlastnily
tfi rdzné osoby. Ryze praktickym ucelim slouZily médéné svicny, kalaméfe nebo
baliky papiru. Dulezitd byla i skfifika na uchovadvéni dfednich pecetidel. Pravomoci
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byly tiSnovskému magistrdtu delegovany vyssimi instancemi, proto nesméli alespon
symbolicky chybét ti, jejichZ jménem ufad jednal. Ze zaskleného obrdzku, snad
litografie, hledél na pfitomné moravskoslezsky guberndtor, t. ¢. hrabé Karel Inzaghi.
Skromnéji vystupovala instituce nejvy3si. UkFiZovany Kristus byl symbolicky ztvdrnén
v klasické situaci, kterd byla disledkem jeho setkdni s mocenskymi orgény. Poslednim
prvkem byl provaz visici ze stropu. Jeho vyznam v3ak jiZ nebyl symbolicky, ale ryze
prakticky. S jeho pomoci byl ovldddn zvon na radni¢ni vézi. V pfizemi byla kromé
registratury umisténa i zasedaci mistnost pro schiize rady a obecnich vyboru opatfend
dalsi skfini na ufedni spisy.

Materidlni vybaveni ifadu pochdzelo vétSinou z nejbliZsiho okoli. Papir byl naku-
povdn u Filipa Taubera, asi pfibuzného byvalych majiteli predkldsterské papirny,®’
a u Josefa Baumanna z Doubravniku. Svi¢ky potom u Franze Brichty. Platby knihva-
zadi jasné ukazuji na autora femeslného zpracovdni vazby ufednich knih, zaloZzenych
v novych faddch prdvé v této dobé - byl jim Bernard Onza. Ojedinély doklad o $ifeni
informaci pak znamend plat nejmenovanému panu zkouSenému radnimu, ktery po
precteni ddval ifadu k dispozici noviny (Briinner Zeitung).*'

Nejen pribéh byrokratizace tiSnovského magistrétu, ale i rozdily mezi idedl-
nim stavem proklamovanym normami a instrukcemi a redlnym fungovénim radnice,
by mély byt jednim z rezultdtd této sondy, kterd se pokusila zachytit spravu mésta na
prahu moderni doby. Pohlcovdni niZsich urovni sprévy statni moci s sebou jisté neslo
mnoho pozitiv v podobé ptehlednéjsiho a rovnéjsiho pfistupu k pravu nebo lepsi kont-
roly hospodafeni, nelze viak nevidét i omezeni zdravé, téméf anarchistické autonomie
méstskych komunit. Rozpor, ktery ony dvé tendence vyvolaly, se stal na mnoho dalich
desetileti jednim z pfednich spolecenskych problému.?”

Mgr. Jifi Dufka pracuje v oddéleni rukopisu a starych tisku Moravské zemské knihovny
v Brné

Poznamky:

1) Autor bohuZel nemohl vyuzZit diplomovou prdci Libu3e Vrzalové Radnice v déjindch
mésta Tisnova, obhdjenou v roce 2004 na Pedagogické fakulté Masarykovy
univerzity, kterd je z divodu digitalizace dlouhodobé nepfistupnd.

2) Jednalo se o dlouhodobéjsi trend. TiSnové mél svého syndika uZ v prvni poloviné
18. stoleti — zndmou vedutu mésta vytvofil v roce 1728 prdvé syndik, Karel Josef
Vokoun.

3) Obecné o regulaci magistrdta Jandk, Jan — Hledikovd, Zdenika — Dobe3, Jan:
Déjiny sprdvy v ceskych zemich od pocdtkd stdtu aZ po soucasnost. Praha
2005, s. 222-225. Ptipadové studie Dédkova, Lidmila: Organizace a pisemnosti
regulovaného magistratu v Litomysli, SAP X111/1, 1963, s. 205-240. Cp, Jaroslav:
Pozndmky k organizaci regulovaného magistrdtu v Ndchodé, In: Poddanskd mésta
v systému patrimonidlnf spravy (red. Mackovd, Marie). Usti nad Orlici 1996, s.
133-162. Pro moravské prostfedi zejm. d "Elvert, Christian: Zur oesterreichischen
Verwaltungsgeschichte, mit besonderer Riicksicht auf die bhmischen Ldnder.
Briinn 1880. (Schriften 24), s. 495-499. a TyZ: Zur Geschichte des Gemeindewesens
in Mdhren und Oester.-Schlesien. Il. Die Municipal-Stddte in Mdhren und Oester.
Schlesien, und deren Verhéltnisse zu ihren Schutzobrigkeiten. Die unterthdnigen
Stddte und Marktflecken in beiden Lindern. Notizen-Blatt 1865, s. 41-46, 85-88
a 94-96 a ddle Scholz, Kajetan: Die Verfassung und Vermdgens=Verwaltung der
Munizipal= oder Schutzstadte in Mahren und im k. k. Antheil Schlesiens. Olmiitz
1846.

K povyseni Tisnova na mésto Starha, Ivan: Znaky a peceti jihomoravskych mést
a méstecek, s. 100.
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4)

5)

12)
13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)
21)
22)

23)
24)

25)

26)
27)

SOkA Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, C 134 Archiv mésta Tisnova (ddle jen C
134), inv. ¢. 59 Kniha radnich protokold judicidlnich, 1829.

C 134, inv. ¢. 135 Podaci protokol ve vécech sprévnich, 1830. Problémy s ndborem
rekrutd napf. C 134 inv. ¢. 186, 187, berni zédleZitosti C 134, inv. ¢. 180-185.

V3e podle C 134, inv. ¢. 27 Inventdf méstskych nemovitosti.

TamtéZ, inv. €. 207 Hlavni d¢etni kniha pro rok 1830

Zépis z roku 1785 v C 134 , inv. ¢. 73 Kniha prdvnich porovndni a obSacovdni domu
a poli, f. 8-9.

MZA Brno, C 5 Apela¢ni soud Brno, kart. 930, sign. 9 A 55/5, f. 361-364.

Jednalo se o domy €. 144 a 145. C 134, inv. ¢. 27 Inventdf méstskych nemovitosti.,
C 134, inv. ¢. 182 Ptehled tiSnovskych chudych z roku 1827

Komunikaci s krajskym ifadem dokumentuje C 134, inv. ¢. 157 Pfehled
korespondence s krajskym tGfadem 1829-1832.

C 134, inv. ¢. 20 Kniha instrukci pro ufedniky hospoddfské spravy mésta.

C 134, inv. ¢. 18 Kniha protokold obecniho vyboru ve vécech hospodédfskych
1831-1841

Z celkovych vydaji 5699 zl. bylo vyplaceno na mzddch 1733 zl., kanceldfské vydaje
¢inily navic 688 zl. (dohromady pfes 40 % obecnich vydajt). C 134, inv. ¢. 207
Hlavni Géetni kniha pro rok 1830. MinimdIlni mzdy magistrdtnich dfednikd uvddi
napf. d "Elvert, Christian: Zur Geschichte des Gemeindewesens ..., s. 85.

MZA Brno, C 5 Apela¢ni soud Brno, kart. 230, sign. 9 A-55/5 Tisnov Personalia,

f. 361-364. Zastupovdni nepfitomnych syndikd bylo ¢astym jevem viz Scholz,
Kajetan: Die Verfassung und Vermdgens=Verwaltung ..., s. 16-17. Po dobu vykonu
funkce nélezel zdstupci stejny plat, jaky by pobiral syndik.

MZA Brno, E 10 Cistercia¢ky Tidnov, sign. X G (Fach 124) Platy zaméstnancd,
pfeddni ifadi mésta Tisnova, kart. 38, f. 251-310. Inventdf méstskych nemovitosti
kuchyni v syndikové byté oproti Zadosti o dotaci na ndjem v méstském domé uvddi.
Ro¢ni plat C 134, inv. ¢. 207 Hlavn{ d¢etni kniha pro rok 1830, idaj o vedeni
sirotéf agendy MZA Brno, E 10 Cistercia¢ky Tidnov, sign. X G (Fach 124) Platy
zameéstnanctl, pfeddnf Gfadi mésta Tisnova, kart. 38, f. 327.

Rieger, Bohus: Ziizen{ krajské v Cechdch II., Praha 1893, s. 444. Natizeni bylo
platné i pro Moravu.

Udaje 0 mzddch C 134, inv. ¢. 207 Hlavni{ Gcéetni kniha pro rok 1830, sesazenf{
hajného Mi¢dnka MZA Brno, E 10 Cisterciac¢ky TiSnov, kart. 38, sign. X G (Fach
123) Lesni zdlezZitosti, f. 201-202.

K tématu Héjek, Jan: Z historie tinovskych vodovodu, Tisnovsky kulturni zpravodai
1977, 5. 50-51.

MZA Brno, C 5 Apela¢ni soud Brno, kart. 230, sign. 9 A-55/5 TiSnov Personalia,

f. 361-364.

MZA Brno, E 10 Cistercia¢ky Tidnov, kart. 39 sign. X G (bez bliZ3i signatury),

f. 35-73. K ¢innosti Josefa Linharta ve funkci purkmistra je k dispozici obsdhly
spisovy materidl v MZA Brno, C 5 Apela¢ni soud Brno, kart. 230-231, ktery
obsahuje vysledky Setfen{ opakovanych obvinéni jeho osoby, jehoZ zpracovdni by
vydalo na samostatnou studii. Z materidla vyplyvaji ne zcela idedln{ osobni vztahy
mezi purkmistrem Linhartem a substitutem syndika Koubkem.

C 134, inv. ¢. 27 Inventdf méstskych nemovitosti.

MZA Brno, E 10 Cistercia¢ky TiSnov, kart. 38 sign. X G (Fach 124) Platy
zameéstnancl, pfeddni ifadi mésta Tisnova, f. 327.

O rodiné Taubert jako vlastnicich pfedkld3terské papirny viz Zuman, F.: Papirna

v Pfedkldstefi u TiSnova (Pfispévky k jejim déjindm). VVM 6, 1951, s. 47-56.

C 134, inv. ¢. 207 Hlavnf{ Gcéetnf kniha pro rok 1830.

Mimo zdbér této stru¢né studie zlstal zbyly obecni majetek. Kromé radnice a dvou
dom ¢. 145 (2 budovy) a 144 patfily do vlastnictvi obce také budova Spitdlu v €.
19, pastoudky ¢&. 34 a 35, pivovar, sladovna a cihelna. Z vét§iny téchto budov pak
plynul kazdoro¢né do obecni kasy pfijem; mésto nepodnikalo ve vlastni rezii,

ale pronajimalo svoje podniky ve vefejné drazbé. Ve vy¢tu nemovitého majetku
samoziejmé nechybél obecni les na Klucaniné. Stranou byla také ponechdna
specifickd agenda souvisejici s vystavbou délnickych domki na pozemcich
humpoleckého dvora a v izemf za Cervenym mlynem.
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Irena Ochrymcukovd

V roce 1892 rozesilal Hlavni vybor pro ndrodopisnou vystavu Ceskoslovanskou do
vSech mést v Ceskych zemich tiskopis s volnymi fddky pro doplnéni upfesiujicich
tdajt. Tiskopis dorazil i do TiSnova, tehdejsiho sidla soudniho okresu.

Zemskd jubilejni vystava v Praze v roce 1891 zaznamenala totiZ ohromny uspéch
a pfednf{ vlastenci a znalci lidového uméni té doby se rozhodli v roce 1895 uskutecnit
vystavu daldi, kterd by byla zaméfena na lidovou kulturu. Chtéli dokdzat, Ze nds$ ndrod
je srovnatelny s ostatnimi evropskymi ndrody nejen v primyslu a hospodafstvi, ale
i v umeéni a véde, Ze - cituji: ... kultura nase neni pouze vypujcena...."

Hlavni vybor zacal organizovat rozsédhlou akci, kterd neméla v naSich zemich
dosud obdoby. V Praze se mély pfedvést zvidstnosti lidu naseho, co se tyce kroju,
staveb, zvykd, spolecenskych pomeérd, jazyka. Jako zdklad pro centrdlni vystavu se
pofddaly vystavy Krajinské a okresni. Kromé vlastni prezentace méla celd tato aktivita
slouZit i k podniceni zdjmu o lid vibec, zejména o svérdznou tvorbu jeho a vzdélanost.
Prvni takovd vystava se pak konala v handckém Kojetiné uz v ¢ervenci 1892 a nésle-
dovaly desitky dalich.

Organizétofi se obraceli kromé pfedstaviteli mést na osobnosti v regionu pracuji-
ci, kterym kladli na srdce, Ze kromé vlastniho terénniho sbéru by mohli akci podpofit
i finan¢né, popfipadé zastitit svou autoritou. Zapojeni méli byt rozmaniti pfisludnici
inteligence pracujici na venkové: knézi, ucitelé, lékafi, prdvnici, vSichni podle svého
zameéfeni. Planovalo se shirat mnoZstvi pamdtek hmotnych, zapisovat co nejvice pisni,
pohddek, povésti, ndfeci, vyzdvihovat zvykoslovi, vlastenecti stavitelé se mohli zamé-
fit na pavodni stavby a pfipadné je vyuZivat ke zhotovovdni modeld. Méli se zapojit
i ufednici a korporace.

Pozvolna vznikala prvni podoba scéndfe hlavni prazské vystavy, umisténi a soupi-
sy moznych doprovodnych program.

V hlavnim — vykonném vyboru pro ndrodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou stdli
vyznamni ¢eSti vlastenci v Cele s pfedsedou hrabétem Vladimirem LaZanskym, védci,
ale i ekonomové, nemluvé o pocté ¢estného predsednictvi.?

Pfipravy se rozbéhly také v Tidnové. Zékladni poznatky o déni v TiSnové — tehdy
Tisnové — najdeme v broZovaném privodci vystavou. Vystava oficidlné nesla sloZity
a graficky ¢lenity ndzev Okresni hospoddrskd a hospod.-priimyslovd VYSTAVA uspo-
rddand hospoddrsko-lesnickym spolkem okresu Tisriovského a hospod.-Ctendrskym
spolkem ,, Tomek*“ v KuFimé ve spojeni s vystavou ndrodopisnou, primyslovou, ume-
leckou a Skolskou v Tisniové od 6. do 20. srpna 1893. Publikace byla vypravena jako
pomérné rozsahly katalog, nazvany Privodce vystavy okresni v TiSnové, porddané od
6.- 20. srpna 1893. Vydal ho vystavni vybor, uspofddal Dr. V. Sileny. Cena 20 kr.
Pfedsedou Vykonného vyboru byl starosta FrantiSek Miiller, I. mistopfedsedou Fran-
tiSek Bene$, II. mistopfedsedou P. Augustin Brzobohaty, I. jednatelem Josef Vacek, II.
jednatelem Dr. Josef Drbal, zapisovatelem Zeno Vencdlek, pokladnikem P. Frantidek
Koudelka® — ti$novsti vlastenci a priikopnici kultury, pfedstavitelé inteligence a aktivn{
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¢inovnici. V tésném sledu ndsleduje vycet Vystavniho odboru ddmského: v Cele pred-
sedkyné - predsedka pi. Eleonora Miillerovd, mistopfedsedka pi. Luisa Sflend, zapiso-
vatelky sl. R. BoSkova, sl. R. Sedldkova.” Nelze po vice neZ stu letech nekomentovat
s obdivem nadSenou snahu o pfispéni spole¢nému dilu, doprovdzenou u dam taktéz
snahou emancipa¢ni.”’

Jak byvalo zvykem, mél vystavni vybor ale i své Cestné ¢leny, jednak pfedstavitele
prazské vystavy (hrabé V. LaZansky, Doc. Kovéf, Dr. Niederle), jednak védce (jazyko-
védec Fr. Barto$, archivaf V. Brandl), poslance (Dr. Fanderlik, hrabé V. Mittrovsky,
hrabé A. Serenyi, Dr. J. Tuek), okresniho Skolského inspektora A. Machéce, okresniho
hejtmana J. Prokese a knézi (P. F. Mi¢och, P. F. SpiCka, P. Véclav Toischer).

BroZovany privodce nabizi kromé svého vlastniho urceni také pohled do Zivo-
ta malého mésta na samém konci 19. stoleti, sestavenim, zpracovanim, grafikou, ale
zejména hojnymi reklamami, které by stdly za samostatny etnosociologicky rozbor.
Kromé vy¢tu programt obsahuje privodce odborné stati, z nichZ mnohé se staly zdsad-
nimi v dal$im béddni své védni discipliny v regionu. Rozsahly tvod je z&asti geograficky
a pak - pro dnedek ponékud paradoxné — vénovan geologii s ¢etnymi odbo¢kami do
historie a doporucenim vyuZit{ pfirodniho bohatstvi hospodafsky. Byl totiZ vypracovdn
uzndvanym odbornikem, tiSnovskym roddkem geologem Vladimirem Josefem Prochdz-
kou, ktery jej navic opatfil cennym seznamem literatury.

Autorem dalsi kapitoly, nazvané Nacrtek podreci tisriovského byl FrantiSek Bar-
tos, jehoZ jazykovédnd baddni a vysledky v pfikladech postupné pfevzali vSichni ostatni
autofi publikaci o Tidnovsku, jako J. F. Urbdnek, V. Oharek a dalsi. Oddil Hrady a tvrze
na Tisriovsku je dilem nékolika autord, jmenovité jsou uvedeni Jos. Soukal, Stépan
Gebauer, Osvald Plesky, J. Filip, S. L. Hammingrova a Ant. Petr. Historicky cennych
lokalit, nékterych se zminkami o povéstech, je zminéno deset. Lécivé byliny na Tisniov-
sku s podtitulem Dle lidového podéni predstavil ]. Svoboda. Pojednani P. L. Cermaka
Kldster Tisriovsky se zabyvd stru¢né historif kléstera Porta coeli. Archeologickou ¢ést,
orientovanou na blizkou obec Malhostovice, zpracoval K. Bartek pod ndzvem Archae-
ologické ndlezy u Malostovic.

Dalsi ¢ast katalogu je jiZ vénovédna vystavé. Vystavu tvofilo pét oddéleni: umélec-
ké, narodopisné, hospodéiské, Zivnostenské a Skolské. Tak je ¢lenén i obsah katalogu.

Stat Tom4se Sileného Vystava uméleckd se zabyvé vztahem ndrodopisu a uméni.
Autor ji jeSté vydal jako utly separdt Ndrodopis a uméni.® Jeho néhled byl orientovdn
na vyuZiti lidové kultury v kultufe ndrodni. Lidovéd kultura md byt inspiraci pro profe-
siondIni umélce, napf. vytvarnd (vysivky, Snarovdni, koZichy, kraslice, néfadi, nabytek|
pro malife a sochafe. Pro vyuZiti v oblasti hudebni a bdsnické mély slouZit lidova hudba
a zpév, tanec, hry. Hudebné dramatické obfadni pdsmo Krdlovnicky se mélo vyuZit jako
zdklad pro balet v Ndrodnim divadle. V té dobé uZ existovala Ceské beseda a Ndrodni
Ctverylka, pfiklady tedy existovaly. Lidové slovesnosti se pak méli chopit spisovatelé,
coZ bylo také bézné. Dr. Sileny ocefiuje pravdivost a pfirozenost lidové kultury jako
vitané zdroje vysokého uméni, ale ani teoreticky nepracuje se sbiranym materidlem
jako se samostatnou a ddle se vyvijejici kategorii.

Zajimavy je Dr. Sileného nézor: ,Kde nenf pfitel uméni, neni uméni“. Jak je videét,
tehdejsi vzdélanci nepoditali s tim, Ze lidové uméni zdaleka nemd kofeny estetické,
ale vychdzi svym poclatkem z prosperitnich snah, z magie, z lidové viry, ze zboZnosti,
z feSeni emoci a situaci aj. Forma, do které jsou tyto prvotni zaklady zpracovdny, je jed-
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nak zcela osobitd a jednak ovlivnénd vysokym uménim. Je
stdle otdzkou, jak a kdy se oddélily proudy forem a obsaht
sméfuijici od projevi lidu k projeviim vlddnoucich a dalsich
vrstev obyvatelstva a naopak, kde se setkdvaly, prolinaly,

Narodopis a umeni. plsobily na sebe apod. Vyrok o uméni svou formou vysti-

huje tehdejsi frazeologii, dnes mozZna by misto pojmu pfitel

X nirioha ftavs T umeéni bylo vhodnéjsi pouZit pfiznivec nebo pozitivni vni-

6. do 20, srpna 1O3 matel, coZ je uZ ale znalné za vlasy pfitaZeny vyraz pro
krdtké heslo.

TOM...SILENT, Jan Mrkos se v nésledujicim ¢ldnku omezil na vycet

OBALKA SEPARATU STATI T. $ILENEHO ‘
(2 ARCHIVU PODHORACKEHO MUZEA) - Sinou se zpodobenou Pannou Marii a svatymi. Déle byly

vystavovanych expondti, které nebyly ve chvili tisku jes-
té uspordddny. Popisoval zde venkovskou svétnici, po jed-

Spe—— notlivych kusech vyjmenoval starobyly malovany ndbytek

(truhly, prédelnik, kolébka, malovand postel); odévy na
figurindch jisté navozovaly ak¢nost, scéna byla vytvarné
doplnéna obrdzky na skle a olejovymi, plastikami — vét-

: sbirdny a vystavovdny zbrané, ndstroje, nadobi, ozdobné
pfedméty, staré knihy, bible, herbdf, keramika.

Démsky odbor se zaméFil na kroj, zejména na vysivani. Nové vysivky, byt s vyuZi-
tim tradi¢nich motivd, jiz vznikaly v té dobé pod dozorem slecen industridlnich uci-
telek.

Vyznamnou ¢ést vystavy tvofily také cechovni a méstské expondty — jako listiny,
cechovni listiny, peceti, pecetidla, a to kromé tinovskych z Lomnice a Nedvédice.

Z text( je patrné, jak si organizétofi byli védomi vyznamu celé akce, nejen pfimo
materidlniho, ale i duchovniho, obecné kulturniho a vlasteneckého pfinosu. Ponékud
uméle plsobf obsah posledniho pfispévku Lidové hddanky od Frantiska Minafika.

Jak uZ feceno vyse, netykala se vystava pouze ndrodopisu, takovd specializace by
v malém mésté ani nebyla moZn4, ale byla to hospodafska, 3iroce pojatd vystava. Pfes-
ny piehled dil¢ich ¢dsti, doprovodnych programt, jako pfedndSek, koncertd, cviceni,
sjezdl apod. je v pravodci podrobné uveden i s ¢asy a se vstupnym. Jednalo se zjevné
0 snahu rozmanitym programem doséhnout bohaté ndv3tévnosti vystavy, coZ by se
u Cisté ndrodopisné akce nemuselo podafit. Vystava hospodafskd, jako tfeti a velmi
obsaZznd Cdst projektu, byla opét rozdélena do nékolika odvétvi. Hospoddfsko-lesnicky
spolek okresu Tisfiovského prostiednictvim ¢lanku Vaclava Sichy prezentoval zhod-
noceni své historie a aktivit. Dobrd spoluprdce byla v tomto pfipadé s Zivnostensko-
hospoddfskym spolkem Tomek z Kufimi (tehdy Kufima). Nésleduje podrobny seznam
vystavovatell i s jejich zvifectvem a plodinami, které na specidlni vystavé predvadéli.
V daném historickém ¢ase je mozZno rozpoznat tizkou spjatost Tidnova se zemédélskym
hospodafenim a také s prodejem produktt potravindfskych, zde vzniklych (v pivovaru,
cukrovaru, mlynech), zcela adresné aZ statisticky. Ukazuje se tim i vyznam TiSnova
jako pfirozené spadového centra pro Sirsi region. Vystava Zivnostenskd pfedvidéla
vefejnosti prumyslové podniky a Zivnosti, tentokrdt nejen z Tisnova a TiSnovska, ale
i z okolf a Brna. Zivnostnici méli jako doprovodny program sjezd s prednéskou geologa
Prochézky o primyslovych Skoldch s pldny na kamenickou $kolu v Tisnové.

Velky diraz ve stejném rozsahu byl kladen i na $kolstvi a vzdéldn{ viibec — ve
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vystavé Skolské byly vystaveny a popsiny pomucky, |
Skolni sbirky, dochdzka, prace pisemné, ru¢nf a polni. |

NejvySe je ze 36 obecnych a méstanskych Skol s 86
tfidami TiSnovska hodnocena autorem stati Karlem
Maskem prirozené tehdy nejnovéjsi a nejlépe vybave-
nd méstanskd Skola v TiSnové. V pfispévku Ig. Vlka je

zminéna také ucitelskd jednota Budec. Ucitelsky sjezd |

byl prvni z mnoha dal3ich, T] Sokol pfedvedla vefejnd
cvi¢eni a Hasi¢skd Zupa tidnovskd cely podnik zakoncila
sjezdem a vefejnym cvi¢enim sboru.

Vystava byla s hrdosti instalovdna v zdnovni
méstanské Skole, v kostele i venku byly slouZeny slav-
nostni mde a poZehndni, program se konal v rtiznych
venkovnich prostorech — pfed radnici nebo na tzv. vysta-
viSti — snad to mohl byt v té dobé prostor mezi chlapec-
kou meédtankou na dnes$ni Bezrucové ulici a budovami
soucasné 3koly na Riegrové ulici a gymndzia. RovnéZ se
v programu objevuje cvi¢i§té na obecnich loukdch, schi-

ze hostila riznd pohostinskd zafizeni obvyklého uréeni |

podle spolk.
Spolupréce s pifpravnym vyborem NVC v Praze

Pruvodce
vstavy okresni v Tisnove
. od 6. -20. srpna 1893.

Vydal vystavni vybor.

Dr. V. SILENY.
Cena 20 kr.

YV TISNOVE 1883,

Nakladem viboru okresni vewtavy v Tiilovrke.
Tiskem Ant (Nielmala v Bood

TITULNI LIST VYSTAVNIHO KATALOGU
(Z ARCHIVU PODHORACKEHO MUZEA|

probihala nadéle. Kupfikladu: Anthropologicky odbor

NVC pfistoupil k vjzkumim obyvatelstva podle parametri své discipliny. Jeden z tis-
kopisu s hlavickou Zdpisy o méfeni a popisu lidu (dorostlého) byl vyplnén v Doubrav-
niku. Jednalo se zde o tabulkovy rozbor kostry, svall, vyZivy, hlavy, obli¢eje, nosu, rta,
zubd, ddle o barvu pleti, vlasu, plesatost, vous. Véha méla byt zjistovdna bez svrchniho
kabdtu a méfena méla byt také sila, coZ v Doubravniku nebylo moZno vykonat, nebot
chybél strojek na toto méfeni. Méfenim proslo 30 osob ruznych vékovych a jinych
hledisek.

Slavnd méstskd rada v Tisnové obdrZela také ozndmeni z pribéhu instalovéni, Ze
zdkladni stavbou, kolem které a ve které budou vystaveny pfedméty z TiSnovska, bude
tzv. hordcky statek.

V den sv. Véclava 1894 se konal v Praze vSeobecny sjezd delegdti ze viech krajin-
skych a mistnich odbor, aby se poradili o konkrétnich zéleZitostech spojenych s vysta-
vou s tstfednim vyborem praZskym.

PonévadZ nebylo uplné vylouceno, Ze i tak peclivé, s velkym nasazenim a oceka-
vanim pofddand praZskd akce skon¢i nakonec finanénim propadem, zarudila se pofdda-
jici mésta finan¢nf garanci: Praha ve vysi 25.000 zl., samostatné tehdy Krdlovské Vino-
hrady 5.000 zl. a rzni jednotlivci jesté ¢dstkami od 500 do 1000 zl. Nicméné koneény
soucet garan¢nich ¢astek ¢inil 60.000 zl., kdyZ vypocitand celkovd suma byla 100.000
zl. Organiza¢ni vybor Z4dal na jate 1894 krajinskd a mistni stfediska o finanéni podpo-
ru i v této véci. Uétovani ohledné vystavy se mélo ukon¢it v roce 1896 a podpora méla
byt pfipadné bud' pouZita, nebo v pfipadé kladného vysledku vricena zpét. Méstskd
rada v TiSnové schvdlila ¢dstku 200 zl.

Ve vystavnim Kkvasu samoziejmé nastdvaly i pochopitelné organizacni zmatky.
Kanceldf NVC, jiz s podporou snému krélovstvi ¢eského, oznamuie na jaie 1895, Ze do
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PODMALBA NA SKLE POHREB SV. JENOVEFY JE UVEDENA V SEZNAMU PREDMETU SBIRANYCH PRO
PRAZSKOU VYSTAVU A ZACHOVALA SE VE SBIRKACH PODHORACKEHO MUZEA POD INV. C. H 1536
(FOTOARCHIV PODHORACKEHO MUZEA, SNIMEK MILAN HOLZAPFEL)

Tisnova byl omylem posldn dal$i blanket na zminény pfispévek, ktery jiZ byl pfedtim
poukdzan.

Sném Ceské Moravy zamitl subvenci 5.000 zl., tudiZ na jafe 1895 probéhla v3e-
obecnd sbirka. Rada mésta TiSnova ke sbirce také pfikrocila a dochovaly se seznamy
ddrcti i s ¢dstkami. Sbiralo se po jednotlivych zlatkdch i krejcarech. Narodopisny odbor,
ktery pfedtim zafizoval a realizoval vystavu v Tidnové a zafizoval i expondty na vystavu
praZskou, pfispél vedle hodnostafti mésta, pfedstavitell inteligence, ob¢anu tidnov-
skych rizného povoldni a postaveni, ba pfispéli i obchodnici Zidovsti, citici se v této
zéleZitosti plnoprdvnymi obfany mésta Tisnova. Celkoveé se vybralo 80 zl.

Pfedmeéty, které se odesilaly do Prahy, jsou popsdny napf. v seznamu z Kufimi,
kde sbiral Ed. Ordtor v inoru 1895. Za draZsi véci, napf. za dudy, poZadovali ptjcujici
i zdruku pro pfipad ztrdty. Na praZskou vystavu putovaly dudy v zdsilce vedle pluhu,
médénych a cinovych nddob a ru¢niho méchu.

Garanéni fond pfi NVC, do kterého pfispélo i mésto Tisnov castkou 200 z1., nemu-
sel byt pouZit na zapraveni pfipadného finan¢niho schodku, ale z Prahy pfisla kromé
podékovéni za ¢4stku jeSté Zddost o jeji jiné vyuZiti. V Praze bylo otevieno Narodopis-
né muzeum Ceskoslovanské, které zdédilo ¢4st pfedméti z NVC. ProtoZe vsak sidlilo
v pronajaté budové, mély byt pfispévky, nebo alespon jejich poloviny z ¢eskych zemi
pouZity na stavbu nové, vlastni budovy. Proto pfidla i do Tidnova prosba o rozhodnuti
v této véci a sdéleni ¢dstky, kterou je mésto ochotno podpofit potfeby Nérodopisné-
ho muzea. Dluzno podotknout, Ze dopis podepsali za vybor ukonéené NVC hrabé
Lazansky, za vybor ustavené NSC Ot. Hostinsky jako pfedseda, A. Cerny jako jednatel,
J. Matiegka jako pokladnik. Zastupci nového muzea byli F. A. Subert — pfedseda, L.
Niederle — spravce muzea, Jakubec — jednatel. Jak zareagovala Méstska rada v TiSnové,
nevime, na archivované listiné je pouze razitko konstatujici pfijem dopisu.
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V protokolech zaseddni Obecniho vyboru v TiSnové je o vystavé z roku 1893
pfekvapivé jedind zminka, a to ddvno po jejim skonceni — v fijnu. Informuje o skvé-
1ém vysledku okresni hospoddfské vystavy. Po skonceni vystavy (pravdépodobné aZ
prazské) byly skoro vSechny pfedméty vraceny institucim, spolkiim a soukromym 0so-
bdm. Zbyvajici ¢ast byla uloZena na radnici a méla slouzit jako zdklad sbirkového fondu
budouctho okresnfho muzea, jehoZ zaloZeni se planovalo.” Byl dokonce vykdzan znac-
ny finan¢ni prebytek. ShromdZdénym sbirkdm byly pfidéleny se svolenim obecniho
vyboru dokonce dveé svétnice vpravo v 1. patfe radnice. V prosincovém tctovéni pfibyla
Cdstka 30 zI. 25 kr. od vystavniho vyboru.

Nicméné lze predpoklddat, Ze vystavé byla vénovdna rozsdhld pisemnd agenda,
ktera se uZ tézko nalezne. Akce, kterou Zilo celé mésto, byla jisté néleZité vedena i po
této strance.

Jesté v katalogu okresni vystavy v roce 1927 vzpomind Tomés Sileny s mnohymi
podrobnostmi na Ndrodopisnou okresn{ vystavu v TiSnové roku 1893.

Takové bylo zapojeni Tisnova do hnuti kolem NVC. Prameny a dokumenty vypo-
vidaji svou papirovou feci. KdyZ uvdZime, Ze do Sedesdtych let 19. stoleti se v TiSno-
vé tfadovalo némecky a mé3tanské rodiny povaZovaly za dostate¢nou droven pouze
némcici prostfedi, pak je tZasné, Ze se akce meésto i okres ucastnily. MoZnd prdvé
proto, aby inicidtofi dokdzali, Ze doba je jind. Vyzvednout je nutno inspirativni pfinos
mistnich intelektudld, ktefi dokdzali prvni impuls JUC. Jaroslava Timy dotdhnout azZ
do realizace. Ba dokdzali je3té podnitit i dal3i spolky a korporace ke spole¢né prezen-
taci, af uZ vystavni nebo pfimo akéni. Zapomenout nesmime na badatelskou ¢innost
Lucie Bake3ové, kterd, plna radosti z objevenych kozdrovskych Krdlovnicek, nevdhala
je doporucit jako doprovodny program v den sokolskych vefejnych cviceni. Pfedtanceni
Krdlovnicek se pak stalo pravidlem pfi riznych slavnostnich piileZitostech v Tisnové
—vroce 1919, 1927 a 1928.

Nérodopisnd vystava se tak zafadila jako vyznamny pocin do vlasteneckych, spo-
le¢enskych a kulturnich udélosti v Tidnové na konci 19. stoleti a Tinov platné potvrdil
své postaveni spddového centra svého regionu.

PhDr. Irena Ochrymcukovad je etnografka Muzea Brnénska, pusobi v Podhordckém
muzeu.

Poznamky:

1) Protokoly zaseddn{ Obecniho vyboru v TiSnoveé - Archiv SokA Rajhrad, C-134
~Ti%nov.

2) Nérodopisnd vystava ceskoslovanské, vystavni repertoir ,Ceskych novin“. Redigoval
Josef Kafka. Praha. 1895, str. 5, 11.

3)  Cleny pak byli Alfons Cervinka, Vladimir Kubik, Alois Luchesi, Martin M43a, JUC.
Josef Navrdtil, Frantisek Odersky, Frantisek Pokora, Vitézslav Pokorny, Vladimir
Josef Prochdzka, Josef Sedldf, Dr. Vaclav Silem", Josef Spicera, Josef Taufer, Igndc
VIK, Simeon Zapletal, Josef Zenotti, Tomd3 Zicha.

4)  Clenky vyboru: pi. M. Sevéikovd, pi. M. Zelinkova, pi. J. Oderskd, pi. A. Sallerov4,
pi. K. Kubfkovd, sl. M. Weiserova, sl. K. Sebkova, sl. A. Vitkova, sl. Cilli Zelinkova,
sl. Mar. Bil4, sl. Josa Miillerova, sl. Mal¢i Hordlkova.

5)  Zajimavé je zde dodrZovdn{ zdpisu pfijmeni: vdané Zeny — koncovka -ovd,
svobodné -ova.

6) K ndrodopisné vystavce Tisnovské pofddané od 6. do 20. srpna 1893 napsal Tom.
Sileny a vydal v Brné 1893. Tiskem Ant. Odehnala — Ndkladem vlastnim.

7)  Zacpal, ]., in: Okresni muzeum Brno-venkov, Sbornik pfispévkia 1999, str. 23.
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JORACKA VYSTAVA

[ISNOVE V ROCE 1927

Josef Zacpal

Podhordcka vystava se konala v Tidnové od 3. do 31. ¢ervence roku 1927. Odpovéd na
otdzku, pro¢ byla tato dodnes nejvétsi akce svého druhu v déjindch mésta uspofddédna
prdvé v tomto roce, musime hledat v $irsich souvislostech a mnohem dfive, aZ ve druhé
poloviné 19. stoleti.

Rok 1848 nastartoval reformy a zmeény, které pak od konce Sedesatych let vedly
k vSestrannému rozvoji Tisnova. KaZdé desetileti pfind3elo vedle postupnych drobnych
zmeén néco zdsadniho, co ve svém dusledku a souhrnu vedlo k obrazu dynamického
a moderniho mésta na pfelomu 19. a 20. stoleti. Pro konkrétnéjsi pfedstavu povaZuji
za dlleZité uvést v kostce alespon ty nejzdsadnéjdi skute¢nosti: pfechod na tovdrni
vyrobu, udrZeni mimofddné dileZité pozice trZzniho a obchodniho stfediska, bohatou
spolkovou ¢innost, zaloZeni Spofitelny mésta TiSnova v roce 1875, budovéni sité kol
od 80. let, Zelezni¢ni spojeni s Brnem a pozdéji pfes Vysoc¢inu i s Prahou, zrychlujici
se stavebni rozvoj mésta a pocetni ndrtst obyvatel. K tomu byl v roce 1896 obnoven
politicky okres, coZ vedlo ke vzniku celé fady daldich dfadd a instituci. Snad jedinym
bolavym mistem byla absence vétsiho primyslu, ale i to se podafilo vyuZit k prospéchu
véci, kdyZ se mésto stalo klimatickym a ldzefiskym stfediskem s vyhlddenym sanatori-
em MUDr. Kuthana.

V téchto mimofddné pfiznivych podminkdch se uz v roce 1893 konala v TiSnové
Okresni ndrodopisnd vystava jako pfedstupen celondrodni prazské Ndrodopisné vysta-
vy Ceskoslovanské, uspofddané o dva roky pozdéji. Tato v modernim pojeti prvni velkd
tiSnovska vystava sehrdla bezesporu pozitivni roli pro dalsi rozvoj zdej$iho vystavnictvi.
Byla totiZ ve vSech smérech uspésnd, coZ byl zdkladni pfedpoklad jak pro vedeni mésta,
tak i pro samotné obyvatelstvo k jejimu moZnému opakovéni nebo k pofdddni jiné
podobné vystavy nejriiznéjsiho rozsahu ¢i zaméfen.

Myslenka uspofddat dal$i, mnohem $ifeji pojatou vystavu ze vech oborli hospo-
dafského a kulturnfho snaZeni celého regionu se skute¢né zanedlouho objevila. Hovofi
0 tom starosta mésta Alois Rez4¢ v ¢lénku k otevieni Podhoracké vystavy, uvefejnéném
v tydeniku N4&§ kraj dva dny pfed jejim zahdjenim." Méla byt uspofdddna, jak hned
v uvodu piSe, ,Jiz nékolik rokl pfed valkou“, nebo pozdéji v roce 1918 k 25. vyroci
kondni okresni ndrodopisné vystavy. BohuZel k realizaci ani v jednom pfipadé nedoslo.
Poprvé staly v cesté pfes pokracujici progresivni vyvoj a stavebni rast kapacitni pod-
minky vhodnych budov pro konéni tak rozsahlé vystavy, v druhém pfipadé plény navic
zhatila svétovad vélka.

V samostatném Ceskoslovenském stdté pfinesla novou iniciativu a zlepSeni vycho-
zich podminek uZ prvnf polovina dvacdtych let. Po krdtké stagnaci, zpisobené dopady
véle¢nych uddlosti, TiSnov velmi rychle navézal na progresivni rozvoj pfedchézejiciho
obdobi a postupné jej v mnoha smérech i stupnioval. Stavebni usili ve vefejném sek-
toru pfineslo zéhy prvni vysledky: byla dokon¢ena nové gymnazijni budova a spole-
Censkd pfistavba sokolovny. Tim byl odstranén dfivéjsi velmi citelny prostorovy pro-
blém a mySlenka uspofdddni rozsahlé krajinské vystavy mohla byt oprdSena a vracena
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k vefejné i ufedni diskusi. Lidsky potencidl byl rovnéZ veliky, formoval se pfedevsim
ze Skolniho prostiedi, spolkovych kruht v ele se sokolskou jednotou a z dal3ich osveé-
tovych a zdjmovych organizaci. Novym impulzem bylo i zaloZeni prvni stfedni $koly,
méstského reformniho redlného gymndzia v roce 1920.

Ze strany vedeni mésta byl jednoznacné nejvyznamnéjsi osobou starosta Alois
Rezd¢. Stél v ¢ele radnice jiz od roku 1914, preved! Tisnov a Tisnovéky dtrapami prvni
svétové valky, osvédcil se v prevratovém obdobi a ve starostenském ufadé setrval aZ do
své smrti v roce 1936. S jeho jménem je spojeno viechno, co bylo za uvedené obdobi
v TiSnové vykondno. Z titulu své funkce stal v ¢ele etnych dal3ich iniciativ a korporaci
a se stejnou houZevnatosti se pustil i do Fizeni pfiprav Podhordcké vystavy.

Za téchto podminek nic nestdlo v cesté tomu, aby se v nedéli 21. listopadu roku
1926 sedli ve velkém poctu v zasedaci sini tiSnovské radnice pfedstavitelé mésta, venko-
va, Zivnostnikl a primyslu a jednohlasné zde odsouhlasili pofddani krajinské vystavy
v ptistim roce. Byl zvolen §irsi vybor, sloZzeny ze zdstupct hospoddfského a kulturniho
Zivota celého okresu, a bylo rozhodnuto bezprostiedné zahdjit pfipravné préce a navé-
zat kontakty se sousednimi mésty a okresy. Krdtkd zprdva o této ustavujici schizi
v tydeniku N4s kraj? je v zdvéru doplnéna pfdnim, aby vystava do3la k zddrnému cili
spole¢nymi silami bez zbyte¢ného politikafeni, kterym je: ... na$ vefejny Zivot jiZ
dokonale otrdven! DokaZme tomu bldzinci v Praze, Ze dovedeme si udélati pofdadek
v nasich domdcnostech, obcich a okresich bez intervenci a rad ndmi zvolenych veliin!
NuZe, s chutf do prace a kaZzdy na svém misté a zdar pfijde sdm sebou!“. Uspofdddni
vystavy nabylo na dileZitosti i ve spojitosti s pfipravami na celostdtni Vystavu soudobé
kultury v Brné, kterd méla v roce 1928 pfedstavit ispéchy dosaZené za prvni desetileti
trvani Ceskoslovenské republiky.

Pfesto se hned na pocdtku uréité problémy vyskytly, jak nds o tom v jiZ vySe
zminéném ¢lénku k otevieni vystavy informuje starosta Reza¢: ,Pfihlésilo se mnoho
nad$enych spolupracovniki ze vSech obort a tak kondny prvé pfipravy, které tfebas
trochu zkaleny prvym usnesenim rozhodujicich Gfadd, které bez nés chtély vystavu
odsunouti na léta pozdéjsi, pfece jen pokracovaly, aby pak, kdyZ nové schize sméro-
datnych Cinitelt zafadila vystavu nasi do leto$niho programu s novou silou a novym
nad3enim pfibliZila ispésné zrealisovani nadeho pldnu svému cili“.

Dalsi ¢4st tohoto textu, sledujici jiZ konkrétni pfipravy a pribéh Podhorécké vysta-
vy, méla byt podloZena studiem archivnich materidld ve Statnim okresnim archivu
Brno-venkov v Rajhradé. BohuZel zpracované inventdfe dvou nejpravdépodobnéjSich
fondl, C-134 ,Archiv mésta Tisnova®“ a A-3 ,Okresni ufad v TiSnové“, Zédné kon-
krétni dokumenty k Podhordcké vystavé neobsahuji. S nejvétsi pravdépodobnosti se
takové materidly viibec nezachovaly nebo teprve Cekaji na objevent, pfipravny vybor
vystavy totiZ musel produkovat zna¢nou pisemnou agendu, jako napf. zapisy ze schizi,
korespondenci, Zddosti nebo ucéetni doklady. Proto jsem vénoval pozornost nékterym
daldim inventdrnim ¢&islim v téchto fondech, kde se daly logicky pfedpoklddat zminky
o této vystavni akci. BohuZel ale ani tady jsem moc neuspél. Proel jsem napfiklad
»Protokoly o zaseddni méstského zastupitelstva“ z celého roku 1927 a stejné tak ,Pro-
tokoly o schtizich méstské rady*“ a bylo az zardzZejici, jak mélo byla vystava pfedmétem
jedndni. Pro lep3i pfedstavu uvddim vSechny konkrétni pfipady z jedndni méstského
zastupitelstva. Za cely rok 1927 jich bylo pouze 3est :

5. bfezna byl na zdkladé Zddosti vykonného vyboru Podhordcké vystavy odsou-
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VYBOR PODHORACKE VYSTAVY (FOTO ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA)

hlasen garan¢ni fond vystavy ve vysi 20 tisic korun. Bez tohoto fondu, ktery mél byt
vyplacen pouze v pfipadé zdvére¢ného deficitu, by totiZ nebylo dosaZeno na pfislusné
subvence. Pfed hlasovdnim bylo navic zduraznéno, Ze deficit se neo¢ekdva a Ze naopak
bude mit obec zna¢ny pfijem z vystavy ve formé davky ze vstupného.

26. bfezna byla schvédlena dprava ulice u sokolovny, aby byl zajiStén pfijezd
k vystavisti.

21. kvétna bylo odsouhlaseno zaddni stavby silnice u sokolovny a zhotoveni chod-
nikt konkrétni stavebni firmé.

11. €ervna bylo vyhovéno dvéma Zddostem vyboru Podhoracké vystavy, a to:

a) aby obec jako majitel méstské elektrdrny zaplatila obnos 4 000 korun za
umoznéni instalace putovni vystavy elektrotechnického svazu. Tento obnos ale mél byt
v pfipadé dobrého vysledku vystavy vracen.

b) aby obec pfi instalaci elektrického osvétleni na vystavisti nevyZadovala zapla-
cenf mzdy femesInikd a aby pouZity materidl u¢tovala za reZijni ceny.

23. Cervence podal starosta Reza¢ v zévéru schiize zprdvu o zdérném pribéhu
vystavy, o nékterych vyznamnych ndvstévach a také o hromadnych ndvstévach z Brna,
Blanska, VySkova a Moravskych Budéjovic.

22. tijna bylo dodate¢né schvédleno zakoupeni na vystavé instalovaného poprsi
Mistra Aloise Jirdska od sochafe Stursy za ¢dstku 5 000 korun.

Nic dal$iho se v zdpisech neobjevilo a podobné to bylo i v protokolech ze schiizi
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EXPOZICE V SOKOLOVNE (FOTO ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA)

meéstské rady. Ty se konaly v tydennich intervalech a Podhordckd vystava je zminéna za
cely rok v programu pouze dvandcti schiizi v 21 projedndvanych bodech. Slo vétsinou
spiSe o drobnosti nebo pfedjedndni pro schize zastupitelstva. Za zminku snad stoji dva
pfipady. Na schuzi 26. tinora byla v bodé 6 odsouhlasena Zddost vystavniho vyboru
0 provedeni nejruznéjSich uprav ve mésté, aby se sluSné reprezentovalo pfed cizinci
a ndvstévniky vystavy. Informaci o pfipravovaném pozvani prezidenta republiky T. G.
Masaryka k névstévé vystavy obsahuji protokoly schizi ze 4. a 18. ¢ervna.’

Jako uréitou zajimavost uvddim na zdvér z tiSnovského méstského fondu C 134
»Knihu vyhld$ek a ozndmeni (bubnovdni)“. V nf je k roku 1927 u poloZky ¢islo 34
napsano: ,U pfileZitosti otevieni a kondni Podhordcké vystavy od 3. do 31. ¢ervence
t. r. pfijede do TiSnova mnoho hostu z ruznych kraju“. Tady nedopsany zépis kondi, je
pfeSkrtnut oby¢ejnou tuZkou a pfipsano slovo ,,obéZnik“. Chybi datum a podpis odpo
védného ufednika a dalsi poloZka s ndzvem ,Ztrdta vozové plachty“ md opét pofado
vé Cislo 34. Puvodné planované vybubnovdni totiZ bylo pravdépodobné zménéno na
vyhldeni formou obéZniku. JeSté méné se mi podafilo najit ve fondu A 3 ,,Okresni tifad
v Tisnové“. Ten sice obsahuje inventdrni ¢islo nadéjné oznacené ,Vystavy“ s vro¢enim
ohrani¢enym léty 1924-1937, jde ale pouze o putovni zdravotné vychovné vystavy.
Studium Podaciho protokolu presididlniho a indexu k tomuto protokolu pfineslo jen 5
kratkych zdznama souvisejicich s Podhordckou vystavou. Jde o pozvdni na jeji zahdjeni
a zbyvajici 4 se tykaji pozdravnych projevi k akcim v rdmci vystavniho programu,
z toho tfi byly odeslany z kanceldfe prezidenta republiky.

Dal3im zdrojem informaci mohla byt ,, Kronika mésta TiSnova“. Jeji prvni dil, zpra-
covany do roku 1964, se ale o Podhordcké vystavé zminuje jen okrajové v souvislosti
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s upsdnim garanéniho fondu obci v hodnoté 20 000 korun a snad je$té nepfimo vétou
o stavbé silnice u sokolovny. Samostatny zdznam o kondni vystavy nebo alespon o nék-
teré z Cetnych pfidruzenych akci kronika ale vubec neobsahuje.

Posledni nadéji pfi hleddni pisemné dokumentace k Podhordcké vystavé v raj-
hradském archivu byla dosud nezpracovand pozustalost Bohuse Sedldka, vyznamného
tidnovského kulturniho a osvétového pracovnika, redaktora tydeniku N4§ kraj, mést-
ského knihovnika, archivéfe, kronikdfe, feditele divadelniho odboru Sokola a z pfed-
métu zdjmu tohoto textu pfedevSim sekretdfe pfedsednictva a ¢lena uz$iho vyboru
Podhorédcké vystavy. Tfi archivni krabice obsahuji nejriznéj$i pisemnosti, pfedevsim
bohatou korespondenci s cetnymi osobnostmi. K Podhordcké vystaveé se ale nevztahuje
ani jediny liste¢ek ¢i pozndmka. Zdhada tak zustdvd zdhadou, nadédle se dvojim moz-
nym vysvétlenim. Bud' materidl ¢ekd nékde na objeveni nebo byl nendvratné znicen.
Ze ale doma u Bohude Sedldka néjaké materidly mohly byt, doklddd skutecnost, Ze
v archivu Podhordckého muzea v Predkldstefi jsou uloZeny tfi dopisy akademického
malife Oldficha BlaZi¢ka, obsahové souvisejici s Podhordckou vystavou. Do muzea je
pfedala dcera Bohuse Sedldka a Blazi¢ek v nich jako jeden z vystavujicich umélct odmi-
tavé reaguje na zadost tehdejstho ministra sociélni péce Jana Srdmka, ktery béhem své
navstévy v TiSnové na vystaveé vybral obrazy pro prazské ministerstvo a poZadoval slevu
z jejich katalogové ceny.

Chceme-li si tedy alespon trochu ucinit pfedstavu o rozsahu, obsahu a vyznamu
Podhorédcké vystavy, musime sahnout po tisténych materidlech, dobovém tisku a foto-
grafiich, pfipadné po filmovém zdznamu. Kromé plakdtt a drobnych tiskovin vysly
ndkladem vystavniho vyboru i tfi katalogy. Vedle hlavniho vSeobecného katalogu to
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byly i dva drobnéjsi: ,,Podhordcko a Hordcko v literatufe a uméni, zastoupené na Pod-
hordcké vystaveé v Tidnové“ a ,Katalog vystavy vytvarniki*, instalované v div¢i méstan-
ské Skole na Riegrové ulici.

Hlavni katalog je bezesporu reprezentativni publikace o vice nez 200 strandch,
na kterych najdeme nejen konkrétni informace o vystavé, ale i nékolik odbornych
stat{ o mésté Tisnové, TiSnovsku a Podhordcku. Hned z krdtkého tivodniho textu si Ize
udélat pfedstavu o nastavené urovni celé vystavy, podékovani za spoluprdci je zde adre-
sovéno nejen jednotlivciim v Eele se starostou mésta Aloisem Rezd¢em, ale i institucim
jako je Ministerstvo obchodu, primyslu a Zivnosti, Ministerstvo zemédélstvi, Morav-
sky zemsky vybor, Zemskd rada Zivnostenskd, Zemskd rada zemédélskd a Obchodni
a Zivnostenskd komora. Za poskytnuti garanéni zdruky je jmenovdna vedle tiSnovského
zastupitelstva i Spofitelna mésta Tinova a samostatné je vyzdviZena prdce vystavni
kanceldfe, kterd zajistovala kontakt s vefejnosti a veSkeré administrativni prdce.

Diky katalogu také zndme jména vSech organizdtort. Z desitek zainteresovanych
lidi jmenovité uvddim alespon Sestilenné pfedsednictvo vystavy. Pfedsedou byl sta-
rosta mésta Tisnova tovérnik Alois Reza¢, tfemi mistopfedsedy hoteliér a predseda
spoleCenstva hostinskych Felix Barta z TiSnova, statkdf a pfedseda silni¢niho vyboru
Ladislav Antl z Zelezného a rolnik Josef Oulehla z Lomnice, jednatelem tcetni Okresni
nemocenské pojistovny Josef Jefdbek z TiSnova a sekretdfem méstsky knihovnik Bohu$
Sedldk z TiSnova. UZsi vystavni vybor tvofilo 33 osob, $irsi vybor byl sloZen z 66 lidi.
Vlastni préce byla rozdélena do odbort, které zajistovaly jak obsahovou ndplii expozic,
tak jejich technické a organiza¢ni zdzemi.

V Cestném pfedsednictvu Podhordcké vystavy, nad kterou pfevzal zdstitu Morav-
sky zemsky vybor v Brné, je uvedeno 126 jmen, mezi nimiZ najdeme ministerské
a vladni ufedniky, sendtory, poslance, vysokoSkolské profesory i starosty okolnich mést
vCetné zemského hlavniho mésta Brna. Jak bohatd musela byt korespondence s témito
lidmi, si mGZeme zase jen pfedstavovat. Mezi oslovenymi byl i velmi vdZeny nestor
Ceskych spisovatel Alois Jirdsek. Jeho souhlasnd odpovéd ze 7. bfezna 1927 soucasné
s omluvou, Ze mu zdravotni stav nedovoli do TiSnova pfijet, se dochovala prdvé zdslu-
hou pfetistén{ v katalogu.’

Zbyvajici katalogové strdnky obsahuji seznamy vystavovateld, jejich rozpis podle
vystavnich skupin a ploch a také Cetné reklamy, vétSinou tiSnovskych firem. Pfesny
pocet vystavovateli se dd zjistit jen velmi téZko. V abecednim seznamu je jich sice
piesné 206, kone¢né ¢islo ale bylo mnohem vy3si, protoZe nékteré poloZky jsou uve-
deny jen vSeobecné a chybi jejich konkrétni rozpis (napf. u elektrotechnické ko¢ovné
vystavy, u lesnicko-myslivecké expozice nebo u viech uméleckych expozic). Plvod
vystavovatell byl velmi $iroky. Samoziejmé ptevlddaly firmy z TiSnova a z obci a mést
v nejbliZ§im a vzdalenéj$im okoli. Hodné jich ale také bylo z Brna a z nejraznéjsich
dal3ich mist na Moravé a v Cechdch, véetné Prahy. Dvé firmy byly ze Slovenska a mezi-
ndrodni charakter dodala vystavé firma ,Ivan Kononenko, vyroba hracek* ze srbského
Bélehradu.

Prostor vystavisté tvofilo pét vefejnych budov: komplex staré a nové sokolovny
a budovy hospoddiské $koly, gymndzia, divéi méstanské a chlapecké méstanské Sko-
ly. Z hlediska dostupnosti to bylo idedln{ misto na ose Riegrovy ulice, spojujici Horni
ndmeésti a centrum meésta s Kuthanovym sanatoriem a novou vystavbou vychodnim
a jihovychodnim smérem. Hlavni vystavni plochu tvofily obé budovy sokolovny a pfi-



PODHORACKA VYSTAVA vV TISNOVE v ROCE 1927

EXPOZICE DEL JANA STURSY (FOTO ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA)

lehlé prostory se vstupni branou, volnou vystavni plochou, vystavnimi pavilony, hudeb-
nim pavilonem, restauraci a zabavnim parkem. Na volné plo3e byly vystaveny stroje
a hospodafské a technické obory obsadily i vétSinu vnitfnich ploch, ve staré sokolovné
byla ale také lesnicko-mysliveckd expozice. Budova hospodéiské Skoly byla vyclenéna
pro zemédélstvi a novostavba gymndzia patfila Zivnostenskym oborum, které jesté byly
instalovdny v pfizemi div¢i méstanky. Prvni a druhé patro této Skolni budovy patfilo
umeéleckym expozicim (malifské, sochaiské, fotografické, literdrni, hudebni a dalsim)
a prostory chlapecké méstanské Skoly zase $kolstvi, vyrobcum $kolnich pomucek a nék-
terym dal$im nezafazenym obortum. Své misto zde naSlo i Stavebni a bytové druzstvo
pro Tisnov a okoli, Spofitelna mésta Tisnova, klaster Porta coeli v Predklastefi a Ustav
mrzdcka z Brna — Krdlova Pole. Velikou zajimavosti byla urcité expozice ,TiSnovdci
v ciziné“. Jedinou expozici, kterd byla mimo vystavni aredl, se stala prohlidka vindrny
Ustfedniho svazu ceskoslovenskych vinaf ve sklepnich mistnostech hotelu Franke na
Hornim namésti.

Vsechny vystavené stroje, vyrobky, pfedméty a dila patfily urcité k tomu nejlepsi-
mu, co bylo v tehdej$i dobé v danych podminkdch vyrobeno nebo vytvofeno. Vétsina
z téchto expondtu byla po skonceni Zivotnosti zlikvidovéna, jen nékteré jednotlivé kusy
snad nasly své misto v depozitdfich muzei. S jedinou vyjimkou: neplati to v Zddném
pfipadé pro umélecké expozice, pfedevsim pro malifstvi a sochafstvi. Kolekce instalo-
vand na Podhordcké vystavé byla co do kvality i kvantity zcela unikdtni a obstdla by
i v.dne$nich podminkdch, pokud by se ji oviem podafilo do sou¢asného TiSnova vubec
ziskat. Katalog vystavy v div¢i méstanské Skole uvédi 305 dél od 29 autort, z nichZ
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néktefi dnes patf{ k zdkladim ceského "
moderniho vytvarného uméni. Za viechny — — ,_”i_'f;]
Ize jmenovat Jana Stursu (50 vystavenych ’ 1 eR

plastik a kreseb), Oldficha Blazicka (14 | |
dél), Emila Fillu (2 dila), Jaroslava Kréle
(7 dél),Otakara Kubina (13 dél), Antonina
Prochdzku (4 dila) a Linku Prochdzkovou
(6 dél).

Strategie pofadatell ve vztahu k ndv-
Stévnikim byla na velmi propracované
urovni. Po zaplaceni vstupného si nasel
kazdy ¢len rodiny nebo pfisludnik profesni
¢i zajmové skupiny to své. K tomu je tfeba
pfipocitat gastronomické poZitky veho
druhu, zébavni park pro déti a pravidelny
hudebni program v pavilonu na vystavisti
u sokolovny. Pofadatelé pamatovali i na

KATALOG
PODHORACKE VYSTAVY V TISNOVE

bohaty doprovodny program. Na 14 z cel- OD 3. 31. CERVENCE. 1927,
kového poctu 29 vystavnich dnu pfipravili

celou fadu dalsich akef nejriznéj$iho cha- TITULNI STRANA
rakteru a zaméfeni. Na tomto misté nelze KATALOGU PODHORACKE VYSTAVY

vyjmenovat viechny, vedle divadelnich (FOTO ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA)

pfedstaveni, kabaretl a veselic pro nejsir-
5 vrstvy to byly i sjezdy zdjmovych a profesnich skupin (myslivcti a loved, Ustedi
starostenskych sbord, ¢eskych obchodnich cestujicich, sjezd hostinskych, vy¢epniki
a feznikd, sjezd holi¢l, hasi¢stva atd.) a hlavni vystavu dopliujici kratkodobé vysta-
vy zvifectva (psd, koni, zemskd vystava hovéziho, skopového a vepfového dobytka,
vystava driibeze a kralik(i). Ctyfi vystavni dny mély své konkrétni zaméfent: v ttery
5. Cervence to byl Cyrilometodéjsky den, v nedéli 10. Cervence Zemédélsky den,
v nedéli 17. ¢ervence Den sportu a turistiky a v nedéli 31. ¢ervence Sokolsky den.
V nedéli 17. Cervence se navic konal i sjezd TiSnovéka.

Vlastni vystava byla zahdjena v nedéli 3. ¢ervence v 10 hodin dopoledne. Sou¢dsti
programu byl koncert méstské hudby na namésti, tryzna na polest pamdtky sochafe
Jana Stursy a vystoupeni Péveckého sdruzeni moravskych uciteld pod taktovkou prof.
Ferdinanda Vacha. Naopak ukonceni Podhordcké vystavy v nedéli 31. ¢ervence bylo
spojeno s lidovou veselici a zdvére¢nym ohnostrojem. Ten uzavfel v déjindch mésta
jedine¢nou akci, kterd nebyla dodnes pfekondna. Splnil se dlouholety sen vétSiny Ti3-
novékd, vyjédieny slovy starosty Rezéce v zdvéru ¢lanku k otevieni vystavy v tydeniku
Nas kraj z 1. Cervence: ,TiSnov mad svoji dobrou povést a jisté novy tento podnik nds
nikoho nezklame. Nechceme nic jiného, neZ aby kazdy ndv3tévnik odchdzel s uspo-
kojenim a hldsal toto i dédle aspon témi prostymi a upfimnymi slovy: malGckd, ale
hezGckd!".

Historik PhDr. Josef Zacpal je dlouholetym vedoucim Podhordckého muzea
v Predkldsterti.
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Poznamky:
1) N4&3 kraj.Neodvisly pokrokovy orgdn Tidnovska a Zupy brnénské, ro¢. VIII., ¢islo

27., 1. Cervence 1927, str. 1.
2) N4&3 kraj. Neodvisly pokrokovy orgdn TiSnovska a Zupy brnénské, ro¢. VII., ¢islo 48,
26. listopadu 1926, str. 4.
3) Prezident T. G. Masaryk navstivil TiSnov aZ v nédsledujicim roce, 17. ¢ervna 1928.
4) Dvadopisy z 9. a 11. srpna jsou pravdépodobné adresovdny B. Sedldkovi, tfeti dopis
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5)  Katalog Podhordcké vystavy v Tidnové od 3. do 31. ¢ervence 1927, str. 21.
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Karel Krejci

Urcéeni mista jako ,bydlim u sanatoria®, nebo ,k rozhledné se dostanete nejlépe lesni
cestou za sanatoriem*® jiZz v TiSnové téméf vymizelo a udrZuje se jen sporadicky mezi
starousedliky. Sanatorium bylo dfive vyznamnym téZistém spoleCenského Zivota a na
to navazujiciho kulturniho déni v Tinové a ohromné pfispélo k jeho rozvoji.

Pfedchézelo tomu velmi moudré rozhodnut{ pfedstaviteli mésta, ktef{ v roce 1895
vyhlasili TiSnov klimatickym mistem. Ohlas pfidel velmi brzo, MUDr. FrantiSek Kuthan
zacind v roce 1898 se stavbou velkého vodolécebného sanatoria, pro které byl TiSnov
vhodnou lokalitou podpofenou blizkosti Brna a dobrym vlakovym spojenim. MUDr.
Kuthan pochézel z velmi rozvétveného a starého rodu, ktery na Tfebi¢sku vlastnil diky
své pracovitosti, houZevnatosti a cilevédomosti i dnes ohromujici majetek: sedm grun-
ti, dvé cihelny, elektrdrnu, mlyn, pivovar, pilu, tovdrnu na konzervy a dva obchody.
V prondjmu mél dvaadvacet dvort a devét lihovari. MUDr. Kuthan byl prvorozeny syn
z deviti déti, tf{ chlapct a Sesti dévcat, a mél byt fardfem. Osud v3ak rozhodl jinak. Jiz
v niz8im gymndziu v TrebiCi a pozdéji na vy3sim gymndziu v Némeckém Brodé je pri-
musem a maturuje s vyznamendnim. Pfi dal$im studiu na praZské univerzité promuje
v roce 1888. Nésleduje praxe na Kklinice interni, o¢ni, opét interni a chirurgické v Praze
a Brné u tehdy zndmych 1ékafskych kapacit. JiZ v Praze a pozdéji i v Brné objevuji se
u néj potiZe s praduskami, coZ ho pfivédi do ldzni Gries u Bolzana v Tyrolich. Zde po
uzdraveni zlstdvéd jako vedouci sanatoria MUDr. Navrétila dalsi tfi roky. Nésleduje
nékolik let samostatné praxe v Brné a opét se ddvé na zkuSenou ve znamych lé¢ebnych
stfediscich a u proslulého Kneipa a Priessnitze.

Po ziskdni takovych zkuSenosti zaklddd vlastni vodolécebny ustav v Tidnové. Pro-
hliZime-li dnes dobové fotografie, uvédomujeme si, jakd to byla odvaha a vize. Ustav
stdl prakticky v $irém poli. Z budouci Riegrovy tfidy stél tehdy u sanatoria letohradek
s véZi¢kou a na druhém konci dne3ni vila Franke (tehdy vila Jap) naproti Zimni hospo-
ddfské 3kole. Situace se vSak rychle méni a celd Riegrova tfida je postupné zastavéna
vystavnymi rekrea¢nimi vilami, z nichZ nékteré byly projektovény videnskymi archi-
tekty.

Kromé vedeni sanatoria vénoval se MUDr. Kuthan i vefejné ¢innosti. Byl v obec-
nim zastupitelstvu, v méstské radé a pfedevsim pfes dvaadvacet let pfedsedou fedi-
telstvi a vyboru Spofitelny mésta TiSnova, kterd méla pro meésto velky hospodafsky
vyznam a podporovala kulturni ¢innost ve mésté. Po pozdéjsim urazu je MUDr. Kuthan
odkdzdn na invalidni vozik a po nédsledném zdpalu plic 15. ledna 1944 ve véku 82 let
umird. Jesté krdtce pfedtim fika: ,Kdyby bylo tfeba, nebdl bych se zacit znova.“ Byl
udetfen bezmocného pfihliZeni k devastaci sanatoria od po¢atku roku 1945. Po kvétnu
1945 se na jeho pro mésto zdsluZnou ¢innost zapomina.

Vystavba sanatoria probihala postupné v nékolika etapach. Zakladni ¢4st, navrZzena
architektem Karlem Hugo Kepkou, byla dokoncena v roce 1899. Hlavni budova s véZi¢-
kou u vchodu byla postavena s prucelim obrdcenym k zdpadu, na ni navdzalo severni
kfidlo. Na jizni strané byla pfizemni budova ldzni. V roce 1903 Zédd MUDr. Kuthan



OD SANATORIA K NEMOCNICI

ZAKLADATEL SANATORIA MUDR. FRANTISEK KUTHAN (4. 3. 1862 —15. 1. 1944)
AUTOREM OBRAZU JE OLDRICH ROSENBAUM.
(FOTO PAVEL SMEKAL)
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o povoleni stavby kaple. Komise shleddvé kapli jiZ z poloviny postavenou podle pla-
nt mistnfho zednického mistra Jana Hykrdy a ddvd souhlas k jejimu dokonceni. Dalsi
Zadost z fijna 1908 se tykd dostavby prvniho a druhého patra. Jednd se o dostavbu
jizniho kfidla nad pfizemni budovou ldzni. V pldnech nebylo zjiténo Zadnych zdvad,
komise viak méla nékolik velice vécnych pfipominek. Na povoleni pfistavby reaguje
méstsky ufad poZadavkem, aby zde nebyli oSetfovdni Zddni nemocni tuberkulézou.

Véasnym a chytrym rozhodnutim se chtélo pfedejit povéstem o souvislosti Tidnova
s tuberkulézni 1éCebnou, jakych tehdy nebylo udetfeno napfiklad Jevicko. PoCdtkem
tiicatych let 20. stoleti za¢ind dostavba severniho kfidla a na néj navazujictho kfidla
vychodniho, jiz v modernim slohu, podle plant architekta Bohuslava Fuchse. Ctvercovy
ptdorys sanatoria se tak téméf uzavird. Koncem tficdtych let vznikd novd pfistavba pfi-
zemnich ldzni pfed jiZnim kiidlem ve shodném slohu. Postupnou stavbu jednotlivych
Casti potvrzuji dodnes patrné vyskové rozdily podlah. Ke komplexu sanatoria patfily
budovy hospodédiského zdzemi a slune¢ni a vzduchové ldzné v mistech dnedniho Dét-
ského domova.

Neodmyslitelnou souldsti komplexu je také rozsdhly anglicky park, bohatou
vysadbu mladych stromkd je vidét jiZ na fotografiich z roku 1902. Z ptvodni vysadby
se dodnes zachoval dominantni dub letn{ u ptvodni hlavni brdny. Jeho mohutny rast
vysvétluje Ing. Lacina bohatou vldhou v blizkosti jezirka, protoZe se jednd o dfevinu
luZnich lest. Poticek pramenici u nového hibitova, tekouci nejprve vné parku, se poslé-
ze vléva do kruhového rybni¢ku se smute¢ni vrbou, jehoZ volné zdéné bfehy byly
sidlistém Colkl. Ddle odtékal do dalsiho kruhového zdéného bazénu se zlatymi jeseny
v misté nad dne3ni budovou vrdtnice. V parku zbudované studny byly hlavnim zdrojem
vody s vodojemem na Klucaniné nad sanatoriem. Po zavedeni méstského vodovodu
voda volné odtékala do poticku s krasovymi vlastnostmi. Ten byval velmi ¢isty, na
hornim toku hojné osidleny larvami chrostikt a u jeho vtoku pod ulici Brnénskou byly
drobné plevelné ryby. V parku bylo nékolik altdndi, kuZelna a mnoho lavi¢ek, nékteré
i s podloubim. Z dfevin v parku vysdzenych pfevlddd lipa srd¢itd, javor klen, smrky,
douglaska tisolistd, jinan dvoulalo¢ny. Dfive v parku byl i vec trojtrnny, jehoZ Slahouno-
vité trnité vétve pfipominaji Kristovu korunu.

Provoz sanatoria se fidil velice obsdhlym ustavnim fddem, ktery velmi peclivé
a detailné vypracoval zakladatel sanatoria. Ustavni ¥4d byl schvélen okresnim hejtma-
nem a finanénim feditelstvim jiz v r. 1899 a vydan v r. 1900. Ustav byl veden jako
sanatorium a hostinec a jako takovy dostal ufedni povoleni k ndlevu piva a vina. ReZim
vSak byl velmi pfisny a vino bylo jen na lékafsky pfedpis. Pfed prvni svétovou vdlkou
byl chod sanatoria, s pfihlédnutim k tehdej$im moZnostem, idylicky. Z té doby neni
pfili§ zprév. Za zminku stoji, Ze MUDr. Kuthan uspoféddal v roce 1914 na popud sokol-
skych Zen kurz pro 35 ucastnic, které mély pomdhat ranénym vojdkim. Povale¢ny roz-
kvét pfivadél pocetnou movitou klientelu a sanatorium i mésto tehdy navstivilo mnoho
vyznamnych osobnosti, coZ bylo ku prospéchu a propagaci sanatoria i mésta samého.
V tomto obdobf pfebird vedeni sanatoria MUDr. FrantiSek Kuthan junior, jeho bratr Sta-
nislav se vénuje 1ékafské praxi v Hranicich na Moravé. V roce 1934 a 1945 na né pfeva-
déji rodice idedlni poloviny sanatoria. Provoz sanatoria asi skoncil letni sezonou v roce
1944, na jate roku 1945 jiz pfichdzi v nékolika vindch fada nepfiznivych uddlosti.

Vysledkem je ozndmeni MUDr. FrantiSka a Stanislava Kuthanovych Okresnimu
ndrodnimu vyboru v Tidnové ze dne 20. Cervna 1945, Ze trvale sklddaji Zivnost, vycep



OD SANATORIA K NEMOCNICI

.;; .,' " T "‘"‘Y'INM'H' ﬁ"’!’ m.“ ™y ,,,“ ik

P%ffz ara ej?znafarz 272

FOTOGRAFIE SANATORIA ASI Z ROKU 1902
(ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA V PREDKLASTERI)

piva, vina a poddvéni jidel. Pfi jejich zodpovédnosti za majetek uzivd vSak meésto sana-
torium k feden{ svjch povale¢nych problémi. Jsou zde kanceldfe CSM, okresniho
Skolniho inspektora, snad i Stb a détskd $kolka. Jsou zde také ubytovdny celé rodiny
i jednotlivci. V parku sanatoria byvaji pofdddny tane¢ni zdbavy a tdbordky.

Vratme se ke zpusobum lé¢by, které byly v sanatoriu poskytovdny. S tim sou-
visi systematické vyddvani reklamnich materidlt v Cestiné i némciné, kde je Tidnov
uvadén jako mésto se starou tradici, krasnym okolim a mnoha pamadtkami v blizkém
okoli. Nabizi se spole¢né vylety, prostornd spole¢enskd mistnost, volejbal, ping-pong,
kuZelna. Ve mésté pak tenis, koupali$té, tfi biografy, Castd divadelni pfedstaveni a pro-
menddni koncerty méstské hudby. V reklamé nezustdvd pozadu ani samotné mésto.
V brnénskych Lidovych novindch ze dne 30. ¢ervna 1934 ¢teme na dvou strandch
upozornéni na program jubilejnich oslav TiSnova. V nékolika obsdhlych ¢lédncich je
Ctendf seznamovdn s hospoddfskou a kulturni ¢innosti ve mésté, s ¢innosti sanatoria,
spofitelny, kontribuCenské zdloZny i s ¢innosti drobnéjSich podnikatelu. Je zde také
rozsahly ¢ldnek o uméleckych pamdtkdach na TiSnovsku.

Pokud se tykd 1é¢by, nabizi MUDr. Kuthan neoby&ejnou 3kélu lé¢ebnych metod

»choroby nervu, zanéty nervu, choroby vnitfni, katary Zaludku a stfev a zdnéty
hornich cest dychacich. Ddle choroby srde¢ni a cévni, kieCové Zily, hemeroidy, poru-
chy vymény ldtek, poruchy vnitini sekrece, 1é¢eni ndvyku na alkohol a narkotika®“.
Sanatorium je vhodné pro zotaveni rekonvalescentu. Provoz je sezonni od 1. kvétna
do 30. z&fi.

Kromé Cisté vodolécby je vyuzivdno i ostatnich vlivu fyzikdlnich jako vzduchu,
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svétla, elektfiny. To vSe je podporovdno vhodnou vyZivou, masdZemi, télocvikem
a vibec celkovou zménou prostiedi. Pfisnd Zivotosprdva a naprosté bezstarostnost
a pohodli pfindsi vyborné vysledky. Zdlrazfiovand je vynikajici dietni kuchyné a pét-
krdt denné poddvand strava. Vratime-li se k vodolécbé jsou nabizeny zdbaly, polévéni,
sprchy, stiidavé 1dzné a 1dzné s ptisadami uhli¢itymi, kyslikové, sirné, Zelezité, péno-
vé, bahenni, perlové a jehli¢naté, také 1dzné strevni. Z elektrolécby pak galvanizace,
faradizace, vysokofrekvenéni proudy a diatermie. Ozafovani a 1éCba teplem, horko-
vzdusné, parni, Zdrovkové 1dzné. Bahenni zdbaly, inhalace par, oleju, kysliku a 1é¢ba
medikament6zni. Ru¢ni, elektrickd a vibra¢ni maséZ, aktivni a pasivni gymnastika,
psychoterapie, pfemlouvani a sugesce.

Z pfistrojového a laboratorniho vybaveni je uvddén rentgen, kardiograf, laboratof
chemickd a bakteriologickd pro béZné vysetfeni moce, krve, stolice a vyméskl hrtand
a plic. Nékteré z uvedenych pfistrojii byly prvni v TiSnové a nékteré také potfebuiji
k napdjeni stfidavy proud. V TiSnové v3ak tehdy byla méstskd elektrarna pouze s roz-
vodem proudu stejnosmérného. Dosud neni plné prokdzdno, jak byly tyto pfistroje
napdjeny.

K sanatoriu se vdZe také mnoho mych osobnich vzpominek, protoZe jsem bydlel
nedaleko. Bylo pfirozené, Ze jsem kamarddil se syny tehdejsiho sprdvce pana Aloise
Pokorného. Byli to mladsi Karel, nar. 1930, a star$i Alois, nar. 1928 — popraveny komu-
nisty v pfedvdno¢ni dobé roku 1952. Prvého dosud Zijictho jsem navstivil a spole¢né
jsme zavzpominali na tehdej3i dobu. V poslednich letech prvni republiky aZ do prvnich
rokd vale¢nych jsem byl v sanatoriu téméf dennim hostem. Zakladatele i jeho pani jsem
znal od vidéni, u jeho syna FrantiSka jsem byl koncem vélky v jeho brnénské ordinaci.
Sprévciv byt byl naproti hlavnimu vchodu a spravcova ¢innost byla neobycejné obséhla.
Kromé domovnictvi vykondval funkci idrZbéfe, dohliZel na stavbu vychdzkovych tras
na Klucaniné, na tpravu parku, zaji$toval chod parnich 1dzni, teplou vodu a obsluhoval
i tstfedni topeni. Jeho panf byla v sezoné zaméstndna v kuchyni. Byt Kuthanovych byl
ve druhém patfe, v pfedni ¢asti budovy obrécené k jihu.

V hospodéfské ¢ésti oddélené dnesni ulici Purkynovou, kde se dnes stavi zékladna
Zachranné zdravotni sluzby, byla péstovdna driibeZ a zelenina, na sezonu byvaly vypuj-
Covény 1-2 krdvy i s doji¢kou, aby bylo pro pacienty k dispozici ¢erstvé mléko. Chod-
nicky a cesty na Klucaniné tvofily ve svazich dlouhé serpentiny, vy3sich poloh bylo
mozné dosdhnout pohodiné bez velkého stoupdni. JiZ v roce 1904 se MUDr. Kuthan
zavézal platit méstu 200 K ro¢né za uzivani lesa pro hosty. Pro bahenni zabaly bylo
dovéZeno bahno z Pie$tan a parni ldzné vypadaly jako ze starSich karikatur: dfevéna
bedna s dvitky pro vstup, sedackou a poklopem s otvorem kro krk. Dovnitf se vhanéla
péra. Vystiidali se zde maséfi Parolek, Saler, Suddk a dvé masérky. Slune¢ni 1dzné byly
rozdéleny a obehnédny vysokym deskovym plotem, vybaveni bylo velice kvalitni a odpo-
vidalo zdkladnimu vybaveni dne$nich posiloven.

ReZim v sanatoriu byl velmi pfisny, pfi poddvéni jidla sedél v Cele jednoho stolu
zakladatel, v ¢ele druhého pozdéji i jeho syn. K ndv3tévé kina bylo tfeba povoleni. Po
veCefi byvala spole¢nd vychdzka. Pamatuji vychdzky asi padesdti pacienti po dnes jiZ
Cdstecné zrudené cesti¢ce pod Sychrovem, na které bylo nékolik odpocinkovych mist
s lavickami. Za privodem pacienti se nesl vonny dym tehdy nejdraZ3ich cigaret Egypt
nebo Memphys. KaZdou stfedu hrdl ve spole¢enské mistnosti Kobylkiv tane¢ni orches-
tr. Provoz sanatoria udrZovany aZ do konce sezony 1944 byl za vdlky komplikovan list-



OD SANATORIA K NEMOCNICI

B - Pk e
'Qs‘-{u»’,b-.

KOMPLEX SANATORIA PO DOKONCENI. FOTO FRANTISEK WAGNER
(ARCHIV PODHORACKEHO MUZEA V PREDKLASTERI)

kovym systémem stravovéni a povinnym policejnim hlddenim, coZ zvySovalo néroky na
administrativu. Pfijimani zaméstnanci museli mistopfiseZné prohldsit, Ze jsou drijci. Na
poéatku roku 1939 zde stravily nékolik nocf celé rodiny vesmés statnich zaméstnanct
vyhnanych ze Slovenska po vzniku samostatného Slovenského Statu. Na podzim roku
1939 zase skupina asi 10—15 muZzi némeckych ddernych oddili SA. Provoz v sezoné
pokracoval ddle. ZvySoval se pocet némeckych pacientd i celych rodin a je zajimavé, Ze
mezi nimi hledali ukryt i néktefi ¢esti prominenti, jako bdsnik FrantiSek Halas a snad
i dalsi. Po popravé pfedniho odbojového pracovnika Vladimira Schmoranze v roce
1942 v Berliné, ptvodné vedouciho tiskového odboru pfedsednictva vlddy, byla jeho
Zena Libéna Schmoranzovd, heretka Ndrodniho divadla v Praze, ve velmi $patném
zdravotnim a psychickém stavu. LéCeni své tety se v sanatoriu ujal MUDr. FrantiSek
Kuthan mladsi, a¢ na néj gestapo vytvafelo ndtlak, aby jeji 1é¢bu odmitl. Proti tomu se
rizné postavil. Na sklonku roku 1944 zde snad sidlilo i feditelstvi vybombardované
kufimské Zbrojovky. Po¢dtkem roku 1945 se rodina Kuthanovych zdrZovala v Tisnové,
bylo zde bezpec¢néji a jejich brnénsky dum u Obilniho trhu byl po3kozen pfi listopa-
dovém naletu na Brno v roce 1944. C4st majetku ukryli pfed o¢ekdvanym pfechodem
fronty ve spodnim prdzdném vodojemu, ktery byl pozdéji vykraden. Zni¢ené skoncilo
také jejich auto Tatra 75, ukryté ve slune¢nich ldznich.

Na rozhrani bfezna a dubna 1945 obsazuje sanatorium némecké velitelstvi jedné
z vyssich jednotek. Snad se mohlo jednat o 8. Pz.D. — osmou pancéfovou divizi, kte-
rd pozdéji bojovala v prostoru Jinacovice—Rozdrojovice a posléze se vzdala Sovétské
armddé. Brezinsky kronikaf pfebird zdpis z tinovské kroniky a stfedu 25. dubna 1945,
kdy md svitek Marek, uvédi jako: ,Hrizny Marek v TiSnové“. Salvy z pusek ukonéuji
Zivoty dezertéri v UZlabiné lesa za kaplickou. TotéZ potvrzuje Ing. Hobl a uvadi, Ze
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slySel vykfiky ,Nicht schiesen“ — Nestfilet. Zastfeleni byli pohifbeni na misté. Poprav
pry zde bylo vice a sprdva SNB v Tidnové z 25. 6. 1945 uvddi: ,U kaple sanatoria bylo
pochovéno pét nezndmych némeckych vojéku, dalsich sedm bylo uloZeno do spole¢-
ného hrobu u nddrazi.“ Jiné dva pfisludniky némecké armddy, padlé pry u Ofechova
24. dubna 1945, pohibivaji s vojenskymi poctami na tiSnovském hibitové. Jednalo se
zfejmé o nositele vdle¢nych kiiZt. 9. kvéten je charakterizovdn hore¢nym ni¢enim
materidlu a spist v zadnf ¢4sti parku, kdy také lehla popelem dfevénd kuZelna. V parku
a kolem sanatoria zustdva asi deset zni¢enych ndkladnich, pancéfovych i osobnich aut.
Kolem 3esté hodiny vecerni opoustéji posledni pfisludnici némecké armddy sanatorium
a krdtce nato pfijizdéji po Brnénské ulici na Komenského ndmeésti prvni jednotky Rudé
armddy a Rumunské krdlovské armady.

Za nékolik dni nastdvd dalsi epizoda v déjindch sanatoria — stéhuje se do néj
poddustojnickd Skola Rudé armddy. Jeji pfisludnici, nazyvani kadety, pochoduji kaz-
dy vecer se zpévem po Riegrové tfidé za pozornosti obyvatel, jiZ ocekdvéni. TiSnov-
Sti kluci za nimi chodi ménit plnici pera a sirky na zbrané a ndboje. Koncem fijna
dochdzi ve spolecenské mistnosti k aktu rozlouceni velitele Skoly s pfedstaviteli mésta,
avSak béhem listopadu pfisla do TiSnova zprdva, Ze celd poddustojnickd $kola byla na
Ukrajiné pfepadena ukrajinskymi nacionalisty a do jednoho postfilena. Je zajimavé,
Ze béhem pobytu Rust zde bydlf i rodina Kuthanovych a pry spolu i dobfe vychézeli.
Poskozovani zafizeni vSak zabrdnit nemohli, a tak zlstdva sanatorium po pobytu Ném-
cli i Rusti zna¢né zdevastovano.

Pfevody vlastnictvi po¢inaji rokem 1934 a konéi rokem 2000. Dne 8. listopadu
1899 dostévd sanatorium popisné ¢islo 279 a souhlas k zépisu do pozemkové knihy.
Maijitelé jsou po idedlnich polovindch MUDr. FrantiSek Kuthan a jeho Zena Dobruska
Kuthanovd. Ta vklddd prdvo vlastnictvi v roce 1934 pro MUDr. Stanislava Kuthana
a po smrti zakladatele pfechdzi druhd idedlni polovina na MUDr. Frantidka Kuthana
mladsiho. 30. bfezna 1948 je v3ak podle dekretu prezidenta republiky na sanatorium
uvalena ndrodni sprdva. V roce 1950 je zndrodnéni zruSeno a dochdzi k zestatnéni
sanatoria a prévo vlastnické se vkladd pro Ceskoslovensky stét — ministerstvo zdravot-
nictvi. AZ do roku 1956 je zde Lécebny ustav ROH. V roce 1957 pfevadi se sprdva na
Krajsky tstav ndrodniho zdravi v Brné a ze sanatoria se stdvd nemocnice. V roce 2007
je tomu pravé padesdt rokd. V roce 1958 je sprdva prevedena na Okresn{ dstav nérod-
niho zdravi v Ti$nové. Ta zanikéd v roce 1992 a sprava se pfevadi na Ceskou republiku
— SdruZené zdravotnické zafizeni TiSnov. Jesté pfed svou smrti v roce 1994 vyfizuje
MUDr. Frantidek Kuthan ve svych 87 letech restitu¢ni ndroky. Vysledkem je pfevedeni
idedIni poloviny sanatoria na dceru MUDr. Stanislava Kuthana v roce 1992 a po smrti
MUDr. Franti$ka Kuthana také idedlni poloviny na jeho vnuka v roce 1996.

Usilovnou snahou vedeni mésta o odkoupeni nemocnice stédtem, vyuZitim osobnich
vztaht a s pomoci poslance Michala Haska a tehdej$iho ministra zdravotnictvi FiSera
podafilo se nakonec odkup nemocnice statem prosadit. Posledni vlastnici nemocnice ji
prodévaji Ceské republice — Nemocnici Ti$nov, zastoupené MUDr. Pavlem Miklisem.
K zapsdni do listu vlastnictvi dochdzi 16. prosince 2000. Ve vypisu z katastru nemovi-
tosti z 12. ledna 2007 uvdd{ se byvalé sanatorium jako nemovitd kulturni pamadtka.

Jiz koncem vélky odchdzi mladsi z bratrd MUDr. Stanislav Kuthan do Hranic na
Moravé, kde se posléze stdvd primdfem interni kliniky ve zdej3i nemocnici. Pfitom
také externé pfedndsi na lékafské fakulté olomouckeé univerzity. Do diichodu neodchd-
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z{, pracuje déle jaké 1ékaf interni ambulance Ustavu nérodniho zdravi v Lipniku nad
Becvou az do své smrti v 76 letech v roce 1983.

Pod vedenim MUDr. Frantiska Kuthana provoz sanatoria konéi. MUDr. Kuthan
se vraci do svého brnénského bytu a dafi se mu zde aZ do roku 1952 provozovat
soukromou ordinaci. Poté je pfidélen jako revmatolog na Polikliniku v Zahradnikové
ulici v Brné, a¢ to nebyla jeho specializace. Je zajimavé, Ze v té dobé jezdi téméf po
celém svété a piedndsi ve svém oboru cévniho lékafstvi. MUDr. Kuthan ovlddal téméf
vSechny evropské jazyky, ¢dste¢né dokonce znal také japonsky a ¢insky. Po odchodu do
dlchodu je vyhleddvén ¢etnymi pacienty, protoZe je zndmy vybornymi znalostmi 1é¢by
kfe¢ovych Zil a bércovych viedi. KdyZ se v3ak snaZi nékterym pomoci, je obvilovdn
z nedovoleného podnikani.

Vrétim-li se na pocétek, k pivodu zakladatele sanatoria, je dobfe si vSimnout osu-
du ostatnich ¢lent rodu. Néktefi jsou obvinovdni z kulactvi a vyhndni ze statkl, mnoz{
odsouzeni k vysokym trestim, jin{ zafazeni do Prapori technickych praci nebo emigru-
ji. Pfes vSechny kfivdy po téchto téZkych letech v3ak rod neztrdci Zivotaschopnost. Na
setkdn{ v roce 2005, které zorganizoval Ing. Ferdinand Kuthan na Medlové u Nového
Mésta na Moravé, se schdzi na sto padesdt jeho pfislusnika.

Na zdvér se vtird otdzka: Nezustalo mésto Tisnov panu MUDr. Frantisku Kutha-
novi néco dluzno?

Poznamka:
Text pfedndsky proslovené na sympoziu je hrubym vytahem z pfipravované publikace.

Karel Krejci, historik a publicista amatér, hlavnim predmétem jeho zdjmu je konec
druhé svétové vdlky na Tisnovsku. Po cely Zivot pracoval ve vyzkumu a vyvoji elektric-
kych stroju.
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82  VESTAREM SBIRKOVEM FONDU

Jaroslav Hudec

UvOD

Sbirka Muzea v Ivancicich patii svou historii v rdmci regionu Brnénska k ojedinélym.
Je spojena s historii Muzejniho spolku v Ivancicich, ktery ve své dobé plnil pfedevsim
sbirkotvornou funkci. Sbirka je zrcadlem z4jmu a rozsahu tehdejsi vlastivédné ¢innosti
regionu. Rozsah a charakter této ¢innosti se odrazil i v sou¢asné podsbirce archeologie.
Tvofi ji kromé jiného stary sbirkovy fond (inv. & Al az A1000, A7001 aZ A7813,
A10226 az A10250, A10400 az A10411). Zdmérem tohoto pfispévku je zpfistupnit
jeho rozsah a charakter, ktery miZe napomoci doplnit soubory ndlezi ziskané novéjs
védeckou ¢innosti Moravského zemského muzea v Brné, Archeologického dstavu AV
CR v Brné a katedry archeologie Masarykovi univerzity.

GEOGRAFICKE A TEMATICKE VYMEZENI ZKOUMANE OBLASTI.

Vybrany region jihozdpadni Moravy pfedstavuje charakterem prostfedi jeji periferni
specifickou oblast. Od okolnich regiont se li§i svym geografickym i hydrologickym
charakterem. Tvofi ji udoli fek Oslavy, Jihlavy a Rokytné, které se u Ivancic slévaji
do toku Jihlavy. Uzemi tvof{ samostatni celek ohraniceny na vychodé Bobravskou
vrchovinou a na zdpadé JeviSovickou pahorkatinou. Toky fek i jejich pfitoky jsou
lemovény strmymi svahy tvoficimi tdolf se srdzy a ostroZinami. Ohranicuji tak tzem{
mezi jednotlivymi toky, které md charakter mirného zvinéného svahového terénu ve
sméru severozdpad-jihovychod. Povrch tvoff hnédozemé a hnédé pldy. Souc¢asny porost
ma charakter lesni aZ lesostepni, ktery je na hranicich teritoria soudasti Pfirodniho
parku Oslava, Pfirodniho parku Stfedniho Pojihlavi a na severozdpadé Pfirodniho
parku Bobrava.

Zémérem tohoto pfispévku neni vyhodnoceni osidleni v obdobi neolitu a eneolitu,
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ale spiSe sumarizace ¢innosti Muzea v Ivan¢icich od vzniku Muzejniho spolku v Ivan-
Cicich aZ po obdobi tésné po ukonceni jeho ¢innosti, coZ je Casové rozpéti ve kterém se
tvofil stary sbirkovy fond muzea. Sbirkové predméty vybraného obdobi tvofi pomérné
uzavieny celek jak z pohledu muzejniho, tak z pohledu vypovidaci schopnosti nalezo-
vych celku, tykajicich se tohoto regionu.

SCHEMATICKA PERIODIZACE MORAVSKEHO NEOLITU A ENEOLITU
(uvedené datace byly ptevzaty z Podborsky, V. a kol., Brno 1993, 5.73, 156):

Neolit

5700-5500 pf. Kr.  Kultura s linedrni keramikou
s mlad$im $dreckym stupném
5000-4900 pf. Kr.  Kultura s vypichanou keramikou
4700-4500 pt.Kr.  Kultura s moravskou malovanou keramikou [. stupen

Eneolit

4000 pt.Kr. Kultura s moravskou malovanou keramikou II. stupen
Jordanovska kultura
Kultura ndlevkovitych pohdri
Kultura s kanelovanou keramikou
JeviSovickd kultura

2500 pf. Kr.
Kultura se $nirovou keramikou

2110 pf. Kr.

Kultura se zvoncovitymi pohdry

DEJINY REGIONALNIHO VLASTIVEDNEHO BADANI

Ustanovujici valnd hromada Muzejniho spolku v Ivan¢icich se konala v roce 1893. JiZ od
roku 1896 organizoval spolek ,archeologické vychdzky“, pfi kterych ,ndlezy mnohé*
byly pfeddny do sbirky Muzea v Ivan¢icich. Kromé aktivni ¢innosti v terénu Ivancicka
a Oslavanska se zacastnovali ¢lenové a pfiznivci spolku pfedndSek a archeologickych
sjezdi. Odebirali odborné ¢asopisy, napf. Pravék, ktery v tomto obdobf zacal vychdzet.
Organizace spravy sbirky byla ¢lenéna podle charakteru sbirkovych pfedmétt. V roce
1902 je uveden poprvé kustod sbirky archeologické a minci. Jsou zminény nélezy
z Moravskych Brénic — cihelny a sbirka néstroji kamennych ,.ceny trvalé“. Kromé toho
Muzejni spolek pofddal i vzdéldvaci pfedndsky pro vefejnost, napf. pfedndSku ucitele
V. Capka: ,Piehled pfedhistorickych nalezist na Ivancicku“ s ukdzkami kamennych
a kovovych sbirkovych pfedmétt. V této dobé mél urovndni archeologickych sbirek na
starosti pravé V. Capek.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o0 amatérskou muzejni ¢innost, pfedevsim sbirkot-
vornou, 0 odbornou pomoc byly Zdddni pfedni regiondlni odbornici v oboru prehistorie.
Tak byl pfizvdn k odbornému uréeni nékterych ndlezi v roce 1911 i Jan Knies. Dalsim
spolupracovnikem a ¢lenem spolku byl mistni soudce Chlebordd, jehoZ ndlezy z okoli
[vandic byly do sbirky Muzea v Ivancicich zatazeny v roce 1912. Tehdy se pfipravovala
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DOKLADY OSIDLEN{ IVANCICKA A OSLAVANSKA

i krajinskd vystava, na niZ zhotovil na Zadost feditele a spravce muzea Josefa Vévry,
panely s prehistorickymi ndlezy Vilém Gross. Timto zptisobem byly pozdéji ukldddny
do depozita. (Nékolik ptvodnich tabulek se dosud ve sbirce muzea dochovalo.)

Kvli pocetnosti a stavu odborného zpracovani byla v roce 1924 vydélena archeo-
logie jako zv1astni samostatny fond. Tim se zacal systematicky inventdrni soupis prehis-
torické sbirky (archiv Muzea v Ivancicich). Sbirkové pfedméty byly ziskdvény i formou
koupé.Tak byl ziskén i ndlez hrobi skréenct z Vedrovic z obdobf star$i doby bronzové.
Podobné byly do sbirky zafazeny napf. hroby popelnicové z Mohelna, Némcic a z loka-
lity Ivancice-Lany. Podle protokolu Muzejniho spolku v roce 1925 sbirka archeologie
Citala jiz 746 sbirkovych pfedmétt a byla na tehdejsi dobu pomérné pocetnd.

Vyjime¢nymi osobnostmi vlastivédné ¢innosti spolku byli bratfi Grossové (obr.1,
2), zv1dst Vilém Gross, ktery zdroven jako konzervdtor v Muzeu v Ivancicich o arche-
ologickou sbirku pecoval a svou ¢innosti se velmi vyznamné zapsal do déjin arche-
ologického bddéni na jihozdpadni Moravé. UdrZoval odborné kontakty s takovymi
kapacitami tohoto obdobi, jako byli I. L. Cervinka, J. Skutil a E. Simek (obr. 3). Zkou-
mal pfedevsim lokality v katastru obci Vedrovice, Novd Ves (nezpracovany je materidl
z vyzkumu sidlité lidu s linedrn{ keramikou), Radostice, Padochov (pohtebi$té kultury
s linedrn{ keramikou) a dal$i v okolf Ivancic a Oslavan (KoStufik, P. 1994, s. 391-392).
Vilémuv bratr FrantiSek Gross zdroven ziskdval prehistorické nélezy z regionu formou
vykopdvek a povrchovych sbérd, které s bratrem muzeu darovali (archiv Muzea v Ivan-
Cicich). Pro vetejnost byla obohacena expozice zhotovenim plastické mapy se zakresle-
nymi archeologickymi nalezisti. V roce 1931 rozdélil V. Gross prehistorickd sidli3té na
Ivancicku a okolf a sestavil sbirkové pfedméty archeologie podle obdobi (archiv Muzea
v Ivancicich):

linedrn{ keramika Novd Ves, Ivancice, Padochov, Letkovice
vypichand keramika Oslavany, Nova Ves, Lukovany, Zby3ov
kultura zvoncovitych pohér Novd Ves

kultura nordickd Dolni Kounice, Ivancice, Nové Ves

Kromé bratfi Grossovych pusobil na Ivancicku i jejich vrstevnik FrantiSek Matéj-
ka. Archeologii se vénoval hlavné v tficatych letech minulého stoleti. Zndmé jsou jeho
vyzkumy v Ivanéicich, Alexovicich, Letkovicich, Némdicich, Budkovicich, Nové Vsi
u Oslavan atd. Nélezové zprdvy jsou uloZeny v archivu Archeologického tstavu AV CR
v Brné. Po téZké Zivotni krizi Zil v Alexovicich, kde mél uloZenou i svou archeologickou
sbirku, ta vSak byla po jeho smrti, zfejmé pfi demolici domu na Karlové, ve kterém Zil,
zni¢ena (Sebela, L. 1998, s. 410-411).

Sbirka archeologie byla vytvdfena i vzdjemnou vyménou vystavnich pfedméti
s Moravskym zemskym muzeem v Brné (ndlezy z lokality [vancice-Réna z roku 1950).
V regionu Ivancicka pisobili i Vaclav Cepek a zvérolékaf Floridn Koudelka, kteff viak
své ndlezy odevzddvali do Moravského zemského muzea v Brné. Od roku 1926 do
roku 1948 byla vyddvéna rocenka Muzea v Ivancicich s regiondlni tematikou, ve které
publikovali i Josef Skutil, Vilém Gross a Jaroslav MikuldSek.

V roce 1939 pfesly sbirky do majetku mésta Ivancic. Muzejni spolek ukondil svou
¢innost v roce 1951 a byl nahrazen muzejni komisi MNV v Ivancicich (M. Némeckovd,
2004, s. 49-50).
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SOUPIS SBIRKOVYCH PREDMETU

Soupis sbirkovych pfedmétl je rozdélen podle katastru a podle jednotlivych trati.
V zdznamech jsou uvedeny jen ty zminky, které se tykaji tvorby archeologické sbirky
Muzea v Ivandicich. Pod poloZkou ,Sbirka“ je uveden soucasny stav sbirkového
fondu. Pokud bylo moZno lokalizovat jednotlivé traté uvedené v zdpisech a tehdejsich
odbornych pfispévcich, byly zaznaeny na pfiloZené mapé (za ochotu a pomoc dékuji na
tomto misté pi. J. Halizkové a M. Havli¢kové, sou¢asné vedouci Muzea v Ivancicich).

Alexovice
Trat , Pekdrka u Reznovic* (inv. &. A367)
Zaznam: v inventdrni knize je uveden ndlez kamenného mlatu z roku 1941
(Belcredi, L. a kol. 1989, s. 39).
Sbirka: kamenny mlat s vyvrtem z obdobi neolitu.

Budkovice
Trat ,pfed domem ¢. 62*
Zéznam: nélez kamenné brouené industrie R. Zelni¢kou (archiv Muzea
v [vandicich).
Sbirka: nenalezeno.
Trat nezndm4 (inv.¢. A331)
Sbirka: masivni symetricky vysoky sekeromlat s oblym tylem a vélcovitym vyvr
tem. Sekeromlat spadé do obdobf neolitu (obr. 32/1).

Hlina
Trat nezndmd (inv. ¢. A7-20, 53)
Zdéznam: v zdpisu muzejniho spolku vzpomenut ndlez kopytovitého klinu, ktery
nasel v roce 1926 zak Stastny. Dalsi ndlez kamenného artefaktu byl odevzdén
Zé&ky méstanské Skoly a nélezy kamenné brousené industrie ucitelem
F. BliZkovskym (archiv Muzea v Ivancicich).
Sbirka: mirné trapézové kamenné sekerky se symetricky i teslovitym ostfim,
kopytovité kliny riznych velikosti a zlomek sekeromlatu téméf pravouihlého
profilu s kénickym vyvrtem (obr. 34).

Hrubsice
Trat ,kamenolom® (inv. ¢. A308)
Zaznam: k roku 1940 uvddén ndlez nabéracky ziskané od FrantiSka Krontordda
z Hrubgic.
Sbirka: nabéracka s dutou rukojeti z plavené hliny s pfimési jemného pisku.
NéleZi do obdobi kultury s moravskou malovanou keramikou (obr. 33/1).
Trat nezndmd ( inv. ¢. A32, ,Potéhy“?, .1 na mapé)
Zéznam: ndlez asi 30 cm vrtaného brouSeného kamenného néstroje a nalez
kopytovité sekerky. Ndlezcem byl u¢. Bocek (archiv Muzea v Ivancicich).
Sbirka: delsi kopytovity klin.

Ivancice
Trat ,Vyhony“ (inv. ¢&. A49-52)
Zaznam: ndlez kamenné brouSené industrie Zdky a feditelem Skoly Vaskem
(archiv Muzea v Ivancicich).
Sbirka: zlomky vrtanych sekeromlatt s kénickym vyvrtem a zlomek ploché
sekerky s obloukovym symetrickym bfitem (obr. 14/2). V ndlezové zprdvé je
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vzpomenut i ndlez piskovcového brusu V. Grossem (NZ ¢.j. 3324/40).

Trat ,,Loucky* (inv. &. A58-59) se nachdzi severné od intravildnu mésta na
mirném svahu mezi silnicemi Ivanéice-Neslovice a Ivancice-Padochov m
(¢. 2 na mapé).

Shirka: ndlez zlomku v prifezu vysokého kopytovitého klinu, druhotné pfi¢né
provrtaného a silicitové trapézové ploché sekerky vytvarované Stipanim suroviny.
Symetricky bfit je upraven brousenim. Soubor nélezt spadd do zdvéru eneolitu
(obr. 12/11, 13/1).

Trat ,Lany“ (inv. ¢. A60—-111) se nachdzi severozdpadné od centra meésta na
mirném svahu u silnice z Ivancic do Padochova. (¢. 3 na mapé).

Shirka: Stipand i brouSend kamennd industrie. Z brouSené industrie se jedna
o masivni polotovar motyky(?), masivni kopytovity klin, plochou sekerku s oblym
tylem, plochou teslovitou sekerkou (obr. 12/12). Stipanou industrii tvof{ soubor
astépovych i cepelovych oblych Skrabadel, plodné retuSované polotovary, mikro-
Cepelky a hrubé ustépy z jader (obr. 13/2-8). Ndlezy je moZné datovat do neoli-
tu.

Trat ,Réna“ (kéta 319) se nachdzi na vyvySené ostroZiné (kéta 319) jihovychod-
né od centra Ivancic (inv. ¢. A306, 334, A360-362 pochdzi z popelovité jamy,
ddleA363-365 bez ndlezovych okolnosti). Svahy prudce Klesaji na zdpadni strané
k udoli feky Rokytnd a na severnf a vychodni strané do udoli feky Jihlavy. Jde
o lokalitu s polohami ,,Nad parkem*“ a ,Radovénky“ (¢. 4 na mapé).

Zéznam: zminka je o ndlezech Grosse z kultury s linedrni keramikou a eneolitu
a nélezech kamenné industrie z jadeitu (Gross, V. 1940, s. 15). Uvddény jsou
i ndlezy kamenné Stipané industrie a kamenné sekerky z nefritu z obdobi neolitu
a jeviSovické kultury (Skutil, J. 1941, s. 3).

Sbirka: stfepy z plaveného jemného materidlu s pfi¢nym rytym ryhovénim, dva
dvojkdnické piesleny se svislym ryhovdnim po obvodu, dva masivni sekeromlaty
s oblym tylem a vy33im bfitem (Obr. 13/9-11, 14/1). Sekeromlat z piskovce se
podle Grosse nadel v popelovité jdmé. Pfesleny, zlomky keramiky i brouSend indu-
strie ndleZ{ do obdobi kultury jeviSovické.

Trat ,Nad parkem* (= trat ,Réna“, jiZnéji od kéty 319)

Zéznam: Gross odevzdal do muzea nélezy kultury jeviSovické

(archiv Muzea v Ivandicich).

Sbirka: nenalezeno.

Trat ,,Radovdnky“ (= trat ,Réna“)

Zéznam: ndlezy z neolitu. Nalezl Gross (archiv Muzea v [vancicich).

Sbirka: nenalezeno.

Trat ,Na sboru“ (dne$nf ulice Ve Sboru, inv. ¢. A336)

Zdznam: pfi Upravé vozovky byl nalezen kamenny drti¢ datovany Grossem

do kultury s linedrn{ keramikou (archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: zlomek Zulového drtice na obili.

Trat ,,U Sv. Trojice“ (inv. ¢. A332) se nachdz{ na mirné ostroZiné severozdpadné
od centra [vancic (€. 5 na mapé).

Zdznam: pfi vykopu vodovodu v roce 1951 Grossem nalezena nddoba kultury

s linedrni keramikou (archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: bombovitd nddoba s mirné vyhnutym okraje, v spodni ¢ésti vyduti zdobe-
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na stfidavé plastickou jednoduchou pdskou a tésné nad vyduti plastickymi pdsky
ve tvaru T. Materidl je bahnity hrubé vytvarovany. Jednd se o kulturu s linedrn{
keramikou (CiZmaf, Z. 1998, 106-107).

Trat ,Lampartka“(,Lamparka“, inv. ¢. A544-561, 574-584, 7794-7795) se
nachdz{ na mirném svahu napravo od silnice Ivancice-Neslovice, vychodné od
kéty 285 (¢. 6 na mapé).

Sbirka: zlomky keramiky z plavené hliny s horizontdlnimi rohatymi vy¢nélky
a liniovou rytou vyzdobou s notovymi hlavickami. Kamennou Stipanou industrii
(obr. 10/8-14) tvofi pfevdZné odpad z vyroby ndstroji — debitdZ (obr. 10/11-14)
a Cepelové Skrabadlo z glacigenniho silicitu (obr. 10/10). K debitdzi patfi i zlomky
GStépu z radiolaritu z oblasti Vldrského prismyku (obr. 10/14). Kolekce pfedméti
je datovdna do obdobi kultury s linedrni keramikou.

Trat ,Pancife“ (inv. ¢. A626) se nachdzi v severozdpadnim extravildnu Ivancic
u prudce se svazujiciho svahu do zéplavové oblasti feky Oslavy (¢. 7 na mapé).
Sbirka: zlomek kopytovitého klinu.

Trat , Pise¢nik“ (inv. ¢. A627-652)

Sbirka: debitdZ kamenné Stipané industrie, keramika z pisc¢itého stfepu s obsahem
slidy a stfepy s pupiky na vyduti. Kolekci je moZné datovat do neolitu.

Trat ,Lavky*“ (inv. ¢. A368)

Sbirka: zlomek motyky s valcovitym vyvrtem a s asymetrickym profilem (obr.
14/3).

Trat ,Spiry* (inv. €. A516-637) se nach4zi na mirném svahu v severnim extravila-
nu Ivancic severovychodné od polohy Lamparka (¢. 8 na mapé).

Zéznam: ndlez se uvddi k roku 1967 z jdmy ¢. 2 bez bliz§tho popisu a dokumenta-
ce (archiv Muzea v Ivan¢icich).

Sbirka: kamennd $tipand industrie (obr. 12/1-10), pfevdZzné Cepelové polotovary
(obr. 12/5-8), Skrabadlo (obr. 12/1) a debitdZ (obr. 12/3-4, 9-10), v¢etné srpové-
ho segmentu (obr. 12/2).

Trat ,Nové Hory“ (inv. ¢. A335, 538-543) se nachdzi na hrané terénni viny sever-
né od vychodniho pfedmésti Ivancic jihovychodné od polohy ,,U Sv. Trojice* (.
8 na mapé).

Z&znam: v roce 1963 povrchovy sbér dr. A. Uhra (archiv Muzea v Ivan¢icich).
Sbirka: ndlez kamenné $tipané industrie sestdvajici z G$tépa, debitdZe a jédra (obr.
10/15-16).

Trat ,Staré Hory“ (inv. ¢. 345) se nachdzi na vrcholu mirné terénni vyvyseniny
v severnim extravildnu Ivancic, okolo kéty 377 (€. 9 na mapé).

Sbirka: keramickd nddoba s mirné vyhnutym hrdlem s uchem vychdzejicim od
okraje k vyduti. Télo nddoby je dvoukénické (obr. 11). Byla nelezena O. Herzénem
v roce 1961. Nélez je datovany do obdobi kultury s ndlevkovitymi pohdry (NZ ¢.j.
1949/02).

Trat ,Panovského cihelna® (inv. ¢. A355, 562-573, 592-604) je lokalizovdna do
severniho pfedmeésti Ivancic na levé strané od silnice Ivancice—Neslovice (¢. 10
na mapé).

Zéznam: podle zprdvy vlastivédného spolku za rok 1922 byly v cihelné prokopény
odpadové jamy a v roce 1929 zafazeny do sbirky bliZe nespecifikované vykopané
kosti (archiv Muzea v Ivan¢icich).
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Sbirka: Keramika z jemného plaveného materidlu s plastickymi vyénélky a s rytou
nékolikandsobnou linkou s notovymi hlavickami datovand do obdobi kultury
s linedrni keramikou (obr. 10/1-3). Kamennou $ipanou industrii reprezentuji Qsté-
py z vyroby polotovard (obr. 10/4-5) a srpové Cepele (obr. 10/6-7), $krabadla
a zlomek retudované Cepele. Dalsim sbirkovym pfedmétem je médény sekeromlat
(inv. ¢. A355) zafazen do sbirky v roce 1948 a datovany do eneolitu (L. Sebela
2002, s. 36).

Trat ,Kravin® (inv. ¢. A10226-10250) se nachdz{ u silnice Ivancice—Neslovice
u hospoddfskych objektd, jizné od polohy ,Lamparka“(¢. 11 na mapé).

Sbirka: keramika s pfimési jemného pisku z obdobf kultury s vypichanou kera-
mikou s vyzdobou troj- aZ ¢tyfndsobné linie vpichl. Okraj je ohrani¢en pdsem
vpichd, pod kterym je umistén cikcakovy vzor. Jeden fragment nddoby nese jako
vyzdobu ¢tyfndsobnou fadu dvouvpichd, coZz by mohlo bliZe datovat nalezy do
sttedniho aZ pozdniho stupné této kultury (Kazdovd, E. — Peska, J. — Mateiciuco-
vd, L. 1999, s. 97-100). Ndlezy pochdzeji z vyzkumu katedry archeologie filosofic-
ké fakulty University ]J. E. Purkyné v Brné.

Trat ,,Oslavanska ulice 3167/2* (inv. ¢. A337-339).

Zdéznam: pfi vykopu vodovodu v roce 1952 nalezena keramika bez vyzdoby kultu-
ry se zvoncovitymi pohdry. Podle zdznamu misa s vodorovnym uchem obsahovala
kosti ovce/kozy. Starsi zprdva (NZ ¢.j. 855/50) zminuje na ulici Oslavanské nélez
kostrovych hrobu kultury se zvoncovitymi pohdry. Je moZné se jen domnivat, Ze
sbirkové pfedméty mohou s témito hroby souviset.

Sbirka: $élky a dZbdnky s uchem datované do kultury se zvoncovitymi pohdry
(obr. 14/4).

Trat nezndmad (inv. ¢. A33-48, 54-57, 501-515)

Zdéznam: vystava ndlezt z obdobi jeviSovické kultury z nezndmé lokality (V. Gross
1941, s. 41). Ndlezy kamenné broudené industrie odevzdané Zdky Skoly (archiv
Muzea v Ivancicich).

Sbirka: kamennd brouSend a $tipand industrie z obdobi neolitu, bliZze nedatova-
telnd. Ze Stipané industrie pfevaZuje odpad z vyroby polotovart (¢epele). Kolekce
ndlez osahuje i srpovou Cepel. Z brousené industrie se jednd o zlomek vétsiho
sekeromlatu s vyvrtem (snad kultura s moravskou malovanou keramikou?), typic-
ké protéhlejsi sekeromlaty s vyvrtem, ploché trapézové sekerky, protdhly prohnu-
ty sekeromlat s vyvrtem a zlomek kamenného drti¢e na obili (obr. 16/3-4, 18).
Do souboru ndlezu patfi i pohdr a $dlek kultury se zvoncovitymi pohdry (obr.
16/1-2).

Ketkovice

Trat ,,Oprdtky“ se nachdzi na mirném svahu severozdpadné od intravildnu obce
(¢. 12 na mapé).

Zéznam: v literatufe jsou vzpomenuty ndlezy kamennych mlati a keramiky line-
arni. Nélezce Gross (Skutil, J. 1947, s. 33-34).

Sbirka: nenalezeno.

Trat ,Hradisko ketkovické“

Zéznam: v inventdrnim soupisu sbirky je uveden kamenny mlat a dva kliny. Nélez-
ce p. Bocek (archiv Muzea v Ivandicich).

Sbirka: nenalezeno.
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Trat ,za Ketkovicemi*

Zdznam: ndlez kamenné Stipané industrie (archiv Muzea v Ivandicich).

Sbirka: nenalezeno.

Trat nezndma (= “Hradisko ketkovické“?, inv. ¢. A654-657)

Zaznam: ndlez kamenné sekerky, ndlezce u¢. BoCek (archiv Muzea v Ivancicich).
V nélezové zprévé Archeologického tistavu AV CR je vzpomenut i nélez tylu kle-
nuté kamenné motyky (NZ ¢.j. 691/47).

Sbirka: extrémné dlouhd plochd kamennad sekerka se symetrickym ostfim, ploché
trapézové sekerky se symetrickym ostfim s mirné zaoblenym bfitem. Sekeromlat
s ostfe zakon¢enym tylem s vyvrtem a mirné sedlovité prohnutym podélnym pro-
filem je moZné datovat do eneolitu (obr. 31/3-4).

Letkovice (¢dst katastru Ivancic)

Trat ,Koblih* (inv. ¢. A660)

Sbirka: okraj misy kultury s moravskou malovanou keramikou (obr. 31/2).

Trat ,severné od obce k fece Oslavé“(inv. ¢. A729-743)

Zéznam: v roce 1922 prozkoumdny objekty za pomoci mistnich skautt (archiv
Muzea v Ivancicich).

Sbirka: okraje a fragmenty vyduti keramickych nddob s vyzdobou vertikdlniho
rytého nékolikandsobného ornamentu, typického pro kulturu s kanelovanou kera-
mikou z eneolitu (obr. 31/1).

Trat ,na bfehu Jihlavy za Letkovicemi®, ,U splavu“ (inv. ¢. A717-728)

Zdéznam: uveden nédlez kamenné Stipané industrie a keramiky fed. Vavrou a Pold-
kem (archiv Muzea v Ivan¢icich).

Sbirka: okraje nddob bez vyzdoby i s plastickou vyzdobou (sovi hlavi¢ky) a frag-
menty rohatych uch z obdobi kultury s moravskou malovanou keramikou. Poché-
zeji podle zdznamu z jdmy 1 (obr. 30/8-12).

Trat nezndmd (inv. ¢. A658-659, 661-664)

Zaznam: ndlez neolitické keramiky fed. Vavrou (archiv Muzea v Ivancicich).
Sbirka: fragmenty masivnéjsich rohatych uch z vy$$im profilem, plochd kamennd
sekerka s teslovitym ostfim, kosténé §idlo a zlomek misy na noZce.. NdleZ{ kultufe
s moravskou malovanou keramikou (obr. 30/13-14).

Neslovice

Trat ,Nivky“, ,ndvr$i mezi cihelnami p.Odehnala a obecné cihelny“ se nachdzi na
mirném svahu jiZné od intravildnu obce (¢. 13 na mapé).

Zdéznam: nalezeno 5 sidelnych jam s hojnym poctem Stipané kamenné industrie,
sekeromlatli, motyk, i brousené industrie s vyvrtem a s ndlezem obsididnu (sope¢-
né sklo). Nalezeno také hodné keramiky s tfemi zlomky plastik datované do obdo-
bi kultury jordanovské (Mikuldsek, J. 1940, s. 11-13).

Sbirka: nenalezeno (uloZeno v Ndrodnim muzeu v Praze?).

Trat ,Kolisté“

Zéznam: ndlez sekeromlatu od zvérolékafe Helceleta (archiv Muzea v Ivandci-
cich).

Sbirka: nenalezeno.

Neslovice — [vancice (v inventdrnim soupisu je uveden Katastr obce Neslovice)

Trat ,KniZeci les* (inv. ¢. A769-805, 807-906), pozdéjsi vojensky prostor, se
nachdzi po pravé strané cesty z Ivancic do Neslovic. Lesni porost se tdhne od
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Neslovic smérem k obci Hlina (¢. 29 na mapé).
Zdznam: do sbirek muzea odevzdali v zaf{ 1961 vojini Holecek a Matéjka kamen-
nou industrii a fragmenty keramiky (archiv muzea v Ivancicich).
Sbirka: soubor keramickych zlomku okraju a vyduti nddob kultury s moravskou
malovanou keramikou. Keramika podle omleti povrchu pochdzi ze splachové vrst-
vy. Je vyrobena z hliny s pomérné vét3im podilem pisku. Vyzdobend je plastickymi
vy¢nélky ( svislé pupiky a sovi hlavi¢ky pod okrajem a na vyduti), coZ je typické
pro II. stupen kultury s moravskou malovanou keramikou (obr. 15/1-3). K nale-
zUm patif i ploché sekerky s asymetrickym ostfim (obr. 15/10) a kamenn4 $tipand
industrie — jddro (obr. 15/4), Skrabadla (obr. 15/5), srpové Cepelky (obr. 15/6)
a debitdz (obr. 15/8-9).

Némcice (¢dst katastru Ivancic)
Trat ,Koman“, ,u Komana*“ (inv. ¢. A932 — 933) se nachdzi jihozdpadné od kéty
222 ,Kumén“, na vychod od Némcic. Lokalitu tvofi mirné ndvrsi od severovy-
chodni po jiZni svah obtékdna fekou Rokytnou (€. 14, 15 na mapé).
Zaznam: v roce 1929 byly zafazeny do shirky pravéké stfepy (archiv Muzea
v Ivanéicich). Publikované nélezy J. Matéjky Stipané kamenné industrie (Skutil,
J:1934,5. 7).
Sbirka: polotovar kamenné sekerky a ze Stipané kamenné industrie odpad z upra-
vy jddra pochdzeji z obdobi neolitu/eneolitu.
Trat ,Karlov“ (inv.¢. A907-911) se nachdzi jizné od polohy ,U Komana“ na
ostroZiné, kterd se prudce svaZuje k fece Rokytné. Obtéka ji ze severozdpadni aZ
jizni strany (¢. 16 na mapé).
Sbirka: ovélny pfeslen s elipsovitym prifezem z hrubého materidlu (plavend hlina
s pfimési hrubsiho pisku) z eneolitu.
Trat ,Malovansko® (inv. ¢. A912-931) se nachdzi v dnedni jiZni ¢dsti katastru
Ivancic, mezi Zelezni¢ni trati a ohybem feky Jihlavy (¢. 17 na mapé).
Sbirka: kamennd sekerka se symetrickym ostfim, kamenné Cepele z upravy jddra,
misa kénického profilu z plavené hliny s hrubou pfimési pisku datovand do obdo-
bi neolitu. Fragment vyduté s vyzdobou ,vi¢ich zubG“ a z tmavym vyhlazenym
povrchem pochdzi z kultury s kanelovanou keramikou.
Trat ,Sddky“(inv. ¢. A10400-10411)
Zdznam: sbér V. Chrdsta z roku 1966 (archiv Muzea v Ivancicich).
Sbirka: kamennd $tipand industrie — debitdZ (1 uStép poruden Zdrem).
Trat nezndmd (inv. ¢. A933, 10364-10385, 11259)
Sbirka: debitdZ z kamené Stipané industrie (obr. 33/2) a nabéracka z jemné hliny
s malou pfimési pisku s dutou rukojeti datovand do kultury s moravskou malova-
nou keramikou (obr. 33/3).

Novd Ves
Trat ,pole nad magnezitovymi doly“(inv. ¢. A934-935, 937)
Zdznam: ndlez neolitickych stfept a kamenné industrie Vilémem Grossem (archiv
muzea Vv Ivancicich).
Shirka: rohaté ucha z obdobi moravské malované keramiky a svislé pdskové ucha
z obdobi eneolitu.
Trat ,Kopaniny“(inv. ¢. A359, 938-1000, 7001-7046) se nachdzi na protdhlé
ostroziné se strmym severozdpadnim svahem k fece Oslavé (¢. 18 na mapé).
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Zéznam: ndlez plochého kamenného mlynku v sidlistni jdmé F. Grossem v roce
1923. Prozkoumadnf sidlidtn{ jdmy 1 Vilémem Grossem, datované do kultury s line-
arni keramikou, $dreckého stupné a do kultury s moravskou malovanou kerami-
kou (r. 1926, zfejmé vyzkum sidlisté). Nalezena $tipand kamennd industrie V.
Grossem (Skutil, J. 1934, s. 8). V archivnich zprdvdch Archeologického ustavu AV
CR v Brné (NZ &.j. 2973/46, 1076/47, 1192/47, 4062/47, 4568/47, 1981/60,
1994/60) jsou ze sbirek a vyzkuma V. Capka, J. Kniese, V. Grosse a ucitele Kaldba
zminény ndlezy keramiky i kamenné a kosténé industrie z obdobi kultury z line-
arni a vypichané keramiky a z obdobi moravské malované keramiky fragmenty
nddob se Zlutou a ervenou malbou a kamennd broudend i Stipand industrie s néle-
zem obsididnu. Jako nejmladsi féze osidlen{ lokality je krdtce zminénd pfitomnost
jordanovské kultury.

Sbirka: v depozitdfi je uloZen jediny ndlezovy celek pochdzi z jdmy ¢&. 1 (inv. ¢.
A938-960). Jednd se o kamenné Cepele (obr. 4/9-12) i z importovanych glacigen-
nich silicitd (obr. 4/9, 11-12), keramika s rytou vyzdobou s notovymi hlavickami
(obr. 4/1-4) a okraje a vyduté hrudkovitych nddob s vyzdobou 3areckého stupné
kultury s linedrn{ keramikou. Sérecky stupef je reprezentovan typickou vyzdobou
linkovanych vpicht pod okrajem a na vyduti nddob (obr. 4/5-8). K nélezu ze sid-
listniho objektu je nutné jesté pfifadit plochy kamenny mlynek (inv. ¢. A359).
Ostatni ndlezy z téZe lokality tvofi keramika z obdobi kultury s linedrni kerami-
kou, pfedev3im s plastickymi vy¢nélky, plastickou paskou a s hrubym nechtovdnim
i fragmenty horizontélnich uch i s kombinaci tfihranného pole s horizontdlnimi
vrypy pod uchem nddoby. Stfep je z plavené bahnité jemné hliny Sedé barvy, bez
ostfiva (obr. 5/1-6). Relativné pocetnd je keramika z obdobi Sdreckého stupné.
Jde o okraje hruskovitych nddob s linkovanymi vpichy v kombinaci s plastickymi
vy¢nélky a notovymi hlavi¢kami (obr. 5/7-9). Z obdobi kultury s vypichanou kera-
mikou pochdzi i nékolik stfepl s vyzdobou sestdvajici z nékolikandsobné linky
vpich z pomérné kvalitni vypdlené hliny s pfimési slidy (obr. 5/10). Dalsf jiZ
mladsi ndlezy pochdzeji z kultury s moravskou malovanou keramikou. Jsou repre-
zentovény typickou plastickou vyzdobou: ,bochniky*“, sovi hlavi¢ky, polokulovité
vy¢nélky, které se nachdzeji pod okrajem, nebo na vyduti nddoby a rohaté ucha
(obr. 6, 7/2-3). Jednd se o misy s masivnéj§im okrajem, dZbanky s kénickym profi-
lem a zlomek misy na noZce i okraje vy33ich nddob s ouskem a zlomky nabéracek
s dutou rukojeti (obr. 7/4-5). Z pozdni doby kamenné pochdzi snad okraj s plastic-
kou pédskou (obr. 7/1). Kamennou §tipanou i brousenou industrii z obdobi neolitu
reprezentuji typické Skrabadla (Obr. 8/4-7) a Cepele (obr. 8/8, 11-13) i z importo-
vanych surovin (obsididn, obr. 8/13) a ploché sekerky (obr. 7/6-7, 9/1-3).

Trat ,Rovné“(inv. &. A7048-7060) se nachdzi severné od obce na ostroZiné ohra-
ni¢ené strmymi svahy obtékanymi fekou Oslavou, kolem kéty 326 ,Rovnd“ (¢.
19 na mapé).

Zdznam: nélez kamenné industrie a keramiky F. Grossem. Ndlez $tipané kamenné
industrie z obdobi kultury s moravskou malovanou keramikou a jeviovické kul-
tury (J. Skutil, 1934, s. 10)

Sbirka: zlomky keramiky z obdobi eneolitu. Jednd se o okraje nddob s plastickou
paskou, i s rytou vyzdobou pod okrajem a vydut nddoby s pdskovym uchem (jevi-
Sovickd kultura).
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Trat nezndmd (inv. ¢. A7061- 7128, 7264-7287)

Zaznam: svaz skautl z Oslavan daroval kamenné ndstroje. Vystava ndlezi z obdo-
bi jeviSovické kultury (V. Gross, 1941, s. 41) a zminka o ndlezu kamenné motyky
a dldtka, ucitelem Hdjkem (archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: keramika jemné plavené hliny s pfimési slidy, s vyzdobou rytych cikca-
kovych linek s plastickymi vy¢nélky, rytych linek s notovymi hlavickami pochdzi
z obdobf kultury s linedrnf keramikou (obr. 8/16). Ve sbirce jsou uloZeny i zlomky
okraji bombovitych nddob s linkovanymi vpichy, které datuji nélezy do $éreckého
stupné linedrni keramiky (obr. 9). Kromé toho se jednd o ploché kamenné sekerky
i s teslovitym ostfim a zlomek kamenného vrtaného sekeromlatu z obdobi neo-
litu.

Oslavany

Trat ,Sibenice* (inv. ¢. A286-287, 7546-7561)

Zéznam: v roce 1935 ziskal ndlezy F. Gross (Belcredi, L. a kol. 1989, s. 48)
Sbirka: pohdr s mirné prohnutym okrajem a zaoblenou dvoukénickou vyduti
s odsazenymi plochymi pupiky pod hrdlem a na vyduti. Jako materiél byla pouZita
jemné plavend Sedé vypdlena hlina. Datovany je do obdobi kultury s moravskou
malovanou keramikou (obr. 22/1). Kamennou $tipanou industrii tvofi $krabadla
(obr. 21/18-19), ¢epelové polotovary i z kvalitnéjsi silicitové suroviny (obr. 21/20-
22) a kopytovity klin.

Trat ,U Sibenice* (= “Sibenice“?, inv. & A7154-7162)

Sbirka: zlomky vyduti s horizontdlnimi rohatymi i jednoduchymi svislymi vy¢nél-
ky z obdobi neolitu (obr. 22/2, 5). Déle zlomky pdskovych uch nachdzejicich se
mezi vyduti a hrdlem a plochého pfeslenu s plasticky zvyraznénym stfedovym
otvorem (obr. 22/3-4). Keramicky soubor je moZné datovat do eneolitu.

Trat ,Luze” (inv. ¢. A293, 7135-7143, 7218-7245, 7387-7487)

Zdznam: ndlezy kamenné industrie a keramiky F. Grosse. Podle archivnich zprév
(NZ ¢&.j. 1084/47) V. Capek a J. Knies prokopali sidelni jdmy s bohatymi nalezy
kamenné $tipané industrie (noZiky, Skrabadla...) i s ndlezem obsididnu, kosténé
industrie (3idla, hladidla) a keramiky s ¢ervenou a Zlutou malbou i keramickych
rohatych uch a pfeslent. Zminén je i ndlez zlomka lidskych lebek.

Sbirka: okraje mis s plastickou vyzdobou na vyduti s kénickym profilem a mirné
oble vyhnutym okrajem (obr. 18/1), zlomek s rytou meandrovou vyzdobou se
zbytky bilé barvy, tenkosténny okraj z hrdla nddoby se zbytky bilé barvy, zlo-
mek rohatého ucha z hrubsiho keramického materidlu z obdobf I. stupné kultury
s moravskou malovanou keramikou (obr. 18/2-3). Z kamenné §tipané industrie
prevaZuje debitdZ (obr. 19/24-26), srpové Cepele (obr. 19/10-15), Skrabadla (obr.
19/6-9), Cepelové polotovary vyrobené i z importovanych silicitt (obr. 19/17-22),
mikrolitické jaddro z obsididnu (obr. 19/23) a sada kamennych Sipek z obdobi
pozdniho eneolitu (obr. 19/2-5). Broudend kamennd industrie je zastoupena plo-
chymi sekerkami s teslovitym nebo symetrickym ostfim, nebo jejich zlomky (obr.
19/6-7, 20/1). Ojedinély je zlomek kosténého $idla (obr. 18/5). Shirkové pfed-
méty je mozZné datovat do I. aZ pocétku II. stupné kultury s moravskou malovanou
keramikou. Jediny fragment nddoby s paskovym uchem a sadu kamennych Sipek
je mozZné datovat do eneolitu (obr. 18/4, 20/2-5).
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Trat ,Jedli¢kova piskovna* (inv. ¢. A358) se nachdzi po levé strané cesty z Oslavan
do Nové Vsi asi 500 m jihovychodné od kéty 316 ,Rovnd“ (¢. 20 na mapé).
Zédznam: ndlez z obdobi kultury se zvoncovitymi pohdry, ktery byl vystavén
v expozici (Gross, V. 1941, s. 41).

Sbirka: miska se ¢tyfmi noZkami, z jemnéj$iho materidlu. NdleZi do obdobi eneo-
litu ke kultufe se zvoncovitymi pohdry (obr. 25/1).

Trat ,,Kukla“ (inv. ¢. A366) se nachdzi severnéji od intravildinu mésta u ohybu feky
Oslavy (€. 12 na mapé).

Zdznam: v roce 1940 stavitel ing. Jan Friegr daroval muzeu kamennou motyc¢ku
z obdobfi neolitu i s ndlezem obsididnu (archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: kamennd plochd sekerka s jednostrannym ostfim a mirné obloukovym
bfitem (obr. 24/1).

Trat , Zelkraty* (inv. ¢. A353)

Zdznam: dar J. Pokorného v roce 1940.

Sbirka: v profilu nizs{ kopytovity klin datovany do obdobi neolitu (obr. 23/14).
Trat ,Koblih“ (inv. ¢. A407-408, 466, 7319-7330, 7386, 7488-7522, 7593) se
nachdzi mezi jiZnim pfedmeéstim Oslavan a fekou Oslavou, kéta 274 ,Koblih*.
Jde o ndvrsi prudce se zvaZujici severovychodnim smérem k fece Oslavé (¢. 22
na mapé).

Zdznam: podle pisemnych prament (archiv Muzea v Ivancicich) bylo objeveno
sidlisté s ndlezy z obdob{ linedrni keramiky a jeviSovické kultury s hojnymi ndlezy
Stipané kamenné industrie, ndlezce F. Gross.

Sbirka: keramika Kkultury s linedrni keramikou prezentovdna zlomky vyduti
s plastickymi mirné odsazenymi vy¢nélky z jemné plavené 3edé hliny. Z obdo-
bi II. stupné kultury s moravskou malovanou keramikou pochdzi zlomky roha-
tych uch a dZbdnek s kénickou profilaci a s plastickymi vy¢nélky na vyduti (obr.
20/1). Mladsi eneolitické ndlezy jsou zastoupeny zlomky vyduti s oudky, plas-
tickou paskou a rytou stfidavé na sebe navazujici vyzdobou z obdobi jeviSovic-
ké kultury. Neolitickd i eneolitickd kamennd industrie je zastoupena srpovymi
segmenty z kvalitniho materidlu (obr. 21/1-6, 13), polotovary (obr. 21/7-12, 14-
15), debitdZi (obr. 21/16-17) a ¢epelovym jddrem. Z broudené kamenné industrie
pfevaZuji ploché sekerky se symetrickym a asymetrickym ostfim a mensi kliny
(obr. 20/2-7).

Trat ,u domu Grosse“, ,nad domem Grossovym* (inv. ¢. A7246-7263)

Sbirka: ndlez keramiky s plastickymi mirné odsazenymi oblymi vy¢nélky z hrubsi-
ho i jemné upraveného materidlu z obdobi kultury s moravskou malovanou kera-
mikou (obr. 24/5-6) a svislé pdskové tunelové ucho je moZné datovat do eneolitu
(obr. 24/4). BliZze nedatovanou kamennou industrii tvofi debitdZ Stipané industrie
(obr. 24/10-11), $krabadlo (obr. 24/8), srpové segmenty (obr. 24/9) a plochd
sekerka s asymetrickym ostfim (obr. 24/7).

Trat ,Stard hora“ (inv. ¢. A7298-7318) se nachdzi na mirné se svaZujicim navrsi
jihozdpadné nad méstem (kéta 297 ,Oslavanskd stard hora®) na levé strané cesty
sméfujici z Oslavan do Nové Vsi. Ze severozdpadni, severni a vychodni strany je
obtékdna fekou Oslavou (¢. 23 na mapé).

Zéznam: v archivnich zdznamech (archiv Muzea v [vandicich) jsou zminény néle-
zy linedrn{ keramiky a kamenné industrie odevzdané F. Grossem.
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Sbirka: stfepy ze silné plavené Sedé hliny s hrubymi rytymi linkami, nebo z kva-
litnéjsiho materidlu s pfimési jemného pisku s rytymi linkami ukon¢enymi noto-
vymi hlavi¢kami pochdzeji z Kultury s linedrni keramikou. Kulturu s moravskou
malovanou keramikou zastupuji okraje z mis a misek s bochnikovitymi vy¢nélky
a v jednom pfipadé se zbytky bilého barviva. Dva zlomky kopytovitych klind, zlo-
mek ploché sekerky se symetrickym ostfim a kamenné Cepele spadaji do obdobi
neolitu.

Trat ,Brnénka“ (inv. ¢.A 7578-7582)

Zéznam: ndlez linedrn{ keramiky F. Grosem (archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: kamennd $tipand industrie je zastoupena srpovymi ¢epelemi se zoubkovi-
tou retudi (obr. 24/2-3) a debitdzi.

Trat ,Na stfibfe“(dnesni ulice Na Stfibfe, inv. ¢. A7813) se nachdzi v severnim
pfedmésti Oslavan severné od cesty do Neslovic. LeZi na mirné ostroZné severozd-
padné nad ohybem Neslovického potoka (¢. 24 na mapé).

Sbirka: sekerovity klin se symetrickym ostfim z obdobi neolitu.

Trat ,Dvorek®, Zarazensky Dvar“, ,Na zaraZenych“, ,Zarazené“ (inv. ¢. A7331
7347, 7562-7577) se nachdzi na SZ okraji Oslavan. Jednd se ostroZinu ze
tf{ stran chrdnénou strmymi srdzy, klesajicimi do ddoli Balinky, Ketkovického
a Neslovického potoka (¢. 25 na mapé), z¢dsti zastavénou hospodéfskymi objekty.
Pfi hrané ostroZiny je mald terénni vina, snad jako poztstatek opevnéni (Kostufik,
P. — Rakovsky, P. 1980, s. 10).

Zéznam: ndlez kamenné industrie a keramiky FrantiSkem Grossem (archiv Muzea
v Ivancicich). Zminka je o nédlezu z obdobi kultury s moravskou malovanou kera-
mikou (NZ ¢.j. 1084/47, Skutil, J. 1934, s. 9). V ndlezové zpréve (C.j. 2061/37) je
zminén i vyzkum nékolika jam V. Grossem, formou vykopu.

Sbirka: typické zlomky pisCitéjsi keramiky s plastickymi ovélnymi mirné odsaze-
nymi vy¢nélky - sovimi hlavi¢kami a bochdnky datované do obdobi faze Ila kultu-
ry s moravskou malovanou keramikou (obr. 22/6, 23/1-2). Z tohoto nélezového
souboru keramiky se vymykd zlomek z vyduté nddoby se ,slamovanim® typickym
pro jeviSovickou kulturu (snad sekunddrni intruze?). Kromé keramiky ze starého
sbirkového fondu pochdzi z lokality ploché kamenné sekerky s jednostrannym
i symetrickym ostfim (obr. 23/3), polotovary a vyvrtek. Ze $tipané kamenné indu-
strie Skrabadla (obr. 23/5), srpové ustépy (obr. 23/7, 9), obloukovy niZ (obr.
23/4), vrtdk (obr. 23/6) a debitdz (obr. 23/8, 10, 12-13). Soudasti této kolekce je
i zZlomek obsididnové cepelky (obr. 23/11).

Nélezy, podle stavu, pochdzeji z pravéké splachové vrstvy vzniklé v disledku
piivalovych de$ti. Nebyla zatim zaznamendna situace v pivodnim stavu in-situ.
Vypovidaci schopnost ndlezt je o to omezenéjsi. Ndlezy jsou datovény do vyvojové
féze Ila kultury s moravskou malovanou keramikou. Vyrazny je i vybér suroviny
kamenné Stipané industrie (Hudec, J., 1994).

Trat mezi Oslavany a Padochovem (inv.¢.A7523-7545)

Zéznam: ndlezy keramiky a kamenné industrie F. Grossem (archiv Muzea v Ivan-
¢icich).

Sbirka: jednd se o men3i soubor kamenné $tipané industrie sestdvajici z debitdZe
(obr. 25/6-10), polotovart (obr. 25/4-5) a Skrabadel (obr. 25/2) i srpovych seg:
mentl (obr. 25/3). Jako surovina byly pouZit i importovany silicit (obr. 25/3-4).
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Trat ,U dubu za lomem* (inv. ¢. A7348-7364)

Zaznam: ndlezy keramiky, kamenné industrie a parohu F. Grossem (archiv Muzea
v [vancicich).

Sbirka: stfep z vyduté nddoby s paskovym uchem (obr. 24/12) a kamennd debitdZ
(obr. 24/13-14). Zlomek keramiky je moZné datovat do eneolitu.

Trat nezndma (inv. ¢. A7134, 7144-7153, 7365-7385, 7585, A7189-7191, uvad-
déno jako poloha ,u mostu“?)

Zéznam: ndlez kamenné brouSené industrie (Gross, V. 1940, s. 15-16). Vystavény
archeologické ndlezy z obdobf jevidovické kultury (Gross, V. 1941, s. 41).

Sbirka: k nejstar§im ndlezim patii zlomky okraji a vyduti bombovitych niddob
s plastickymi mirné odsazenymi vy¢nélky, s horizontdlnimi rohatymi vy¢nélky
i s nechtovymi vrypy pod okrajem. Nddoby byly vyrobeny s jemné plavené hliny.
Keramika je zafazena do obdobi kultury s linedrni keramikou (obr. 26). Z mlad-
S$iho obdobi, z kultury s moravskou malovanou keramikou, pochdzi horizontdlni
ovdlné i rohaté ucha i okraje mis (obr. 27/1-2). Kromé kamennych seker tvofi
kolekci kamenné industrie i jejich polotovary (obr. 27/4, 6-7) a kopytovity klinek
(obr. 27/3). Stipanou industrii zastupuji $krabadla (obr. 25/11-13), srpové Cepele,
ustépy se zubovitou retusi a debitdZ (obr. 25/14-16) i z importovaného silicitu
(obr. 25/15). Pomérné ojedinélym pfedmétem je zlomek vétsiho kosténého Sidla
s vyhlazenym hrotem (obr. 27/5).

Padochov

Trat ,Pod mlynkem*® (inv. . A7612-7618) se nachdzi tésné u jiZni ¢4sti intravildnu
obce u cesty Padochov-Ivancice (€. 26 na mapé).

Zéznam: kamennd $tipand industrie nalezena V. Grossem (archiv Muzea v Ivan-
Cicich).

Sbirka: uloZzeno nékolik kusi kamenné Stipané industrie z domdcich zdroju
kamennych surovin (obr. 28/4) a zlomki keramiky (obr. 28/2-3). Nélezy je moz-
né datovat do II. stupné kultury s moravskou malovanou keramikou. Okraj z misy
z omleté plavené nalervenalé hliny a okraj z Sedé plavené hliny s ouSkem do
eneolitu.

Trat ,Zand$ka pod mlynkem* (inv. ¢. A7620-7624)

Sbirka: uloZeno nékolik kust srpovych segmentt, ndlezce F. Gross (obr. 28/5-8).
Jsou vyhotoveny na Gstépech z domdcich surovin.

Trat ,u 8koly“ (inv. ¢. A7669-7671)

Sbirka: kamennd $tipand industrie — srpové ustépy se zoubkovitou i plodnou retusi
z obdobi kultury s moravskou malovanou keramikou (Obr. 29/2-4). Jsou vyrobe-
ny z importované suroviny.

Trat U sokolovny“ se nachdzi pfimo ve stfedu intravildnu obce (¢. 27 na mapé).
Zéznam: ndlez kostry skréence. S ochotou se ndlezu ,skréence padochovského*
ujali bratfi Grossové. Je vzpomenut kromé kostry ndlez kosténé jehly, kamenného
mlatu a keramické nddobky. Byl soucdsti ¢tyf hrobl objevenych pfi tpravé soko-
lovského cvicisté. Ve vsech hrobech byla orientace neboZtiki obli¢ejem k vycho-
du, s levou rukou pod tvai{ a pravou k hrudi. Slo o nepravidelnou fadu hrobi asi
v hloubce 80 aZ 150 cm. Z prvniho hrobu se dochovala hrudni ¢ast a stehenni
kosti, ¢ervend misa o priméru cca 30 cm a kamennd industrie (35 mm dlouhy
»noZik“), kterd méla byt podle zprdvy uloZena v Muzeu v Ivancicich. JiZ vzpome-
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nuty hrob druhy byl zrekonstruovan V. Grossem a uloZen v Muzeu v Ivancicich
jako nejzachovalejsi. Nachdzel se v hloubce asi 60 cm. Jako milodary byly do hro-
bu uloZeny kulovitd nddoba s vyénélky, kopytovity klin a kosténd jehlice. Nddoba m
leZela pfed obli¢ejem, jehla s ryhou a plochou hlavici na hrudi a kopytovity klin
ve vySi kolen. Hrob byl i vystaven v expozici Muzea v Ivancicich (Gross, V. 1941,
s. 41). Hrob ¢. 3 byl dplné zniCen a nadel se jen kamenny kopytovity klin. Hrob
tvrty obsahoval pét hrudek cervené hmoty, kterou mél neboZtik v ruce. Jako
milodar obsahoval hrob kamennou sekerku (Gross, V. 1933, s. 5-6).
Sbirka: z inventafe hrobu ¢. 2 se dochovala bombovitd nddoba hrubé opracovana
z hlinité bahnitého materidlu s plastickymi vy¢énélky, cikcakovité fazenymi v pasu
od vyduti po okraj (obr. 28/1) a kopytovity klin (obr. 29/1). Chybi kosténa jehlice
(3idlo) a ¢dst lidského skeletu (lebka, horni a dolni koncetiny). Dochovala se jen
hrudni ¢ast neboZtika.
Trat ,Za humny*
Zdznam: ndlez tfi plochych kamennych sekerek a kamenné Stipané industrie (Gro-
ss, V., 1933. 5. ).
Sbirka: nenalezeno.
Trat ,U myslivny*“
Zéznam: ndlez Stipané kamenné industrie a ,pferaZzené“ kamenné sekery (Gross,
V. 1933, 5.6).
Sbirka: nenalezeno.
Trat nezndma (inv.¢. A7625-7642, 7643-7645).
Zaznam: ndlez kamenné brousené industrie (Gross, V. 1940, s. 16) a ndlez kamen-
né industrie a keramiky F. Grossem (archiv Muzea v Ivandicich).
Sbirka: kamennd brousend industrie - niZsi kopytovity klin (obr. 29/6), trojihelni-
kovitd sekerka se symetrickym ostfim a vélcovym vyvrtem (obr. 29/5), kamennd
Stipand industrie - Cepele jako odpad (obr. 30/3), retuSovana Cepelka (obr. 30/1),
obloukové Skrabadlo (obr. 30/2), debitdZ (obr. 30/3-6) s ndlezem radiolaritu (obr.
30/6) a parohovd industrie v po¢tu dvou kust. Podle charakteru kamenné indu-
strie s importovanou surovinou (radiolarit) ze slovenského Vlarského prismyku
se jednd o industrii kultury s linedrni keramikou. Dovoz surovin ze vzdalenéjsich
oblasti (Slovensko, Madarsko) je charakteristicky pro nékteré vyvojové stupné
této kultury. Ojedinélym ndlezem je kénickd misa s dvéma protilehlymi uchy pod
okrajem z obdobi kultury ndlevkovitych pohdrt (za konzultace dékuji Mgr. Z.
Cizmatovi).

Reznovice
Trat nezndmd (inv. ¢. A7668)
Zdznam: ndlez kamenné industrie. Dar M. Novéka (archiv Muzea v Ivan¢icich).
Sbirka: mohutny sekeromlat s oblym prifezem a oblym tylem. Podle hrubého
opracovdni se jednd o polotovar z obdobi neolitu.

Senorady (ptivodné Senohrady)
Trat ,Hradisté“(?)
Zdznam: ndlezy keramiky z obdobi jevidovické kultury (Skutil, J. 1947, s. 25-30).
Sbirka: nenalezeno.

Zbysov
Trat ,Studenec” (inv. ¢. A 7716-7730)
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Zdznam: ndlez keramiky a kamenné industrie FrantiSkem Grossem (archiv Muzea
v Ivandicich).

Sbirka: z ndlezt uvedenych v archivnim zdznamu (archiv Muzea v Ivandicich) se
dochovala pfedevsim srpové ¢epel z importovaného materidlu a trapézova plocha
sekerka se Sikmym ostfim. Nalezy pochdzeji z obdobi neolitu (obr. 32/2-3).

Trat ,Pod Anenskou“ se nachdzi na mirném svahu jiZné od polohy ,Dll Anna“
u cesty Zbysov—Padochov (€. 28 na mapé).

Zdznam: uvddén ndlez kamenné industrie a keramiky vypichané F. Grossem
(archiv Muzea v Ivancicich).

Sbirka: nenalezeno.

Traf nezndmad (inv. ¢. A7709-7715, 7731-7732)

Sbirka: ploché kamenné sekerky se Sikmym ostfim a tyl sekeromlatu s valcovitym
provrtem druhotné pouZity jako drti¢ na obilf (obr. 32/4-5).

KRITIKA VYPOVIDACI SCHOPNOSTI SBIRKOVYCH PREDMETU.

Vétsina zminénych sbirkovych predméti muzea v Ivancicich pochdzi z lokalit
v povodi feky Oslavy, Rokytné a jejich pfitokd, tedy z izemi ohrani¢eného Katastry
Ivan¢ic, Oslavan, Nové Vsi, Padochova, Zby3ova a Neslovic. To neni v3ak uplné shodné
s charakterem osidlen{ této oblasti. SpiSe ukazuje zdjmové tzemi ¢innosti Muzejniho
vlastivédného spolku v Ivancicich, tzn., aZz na vyjimky, podél toku Oslavy, Rokytné
a mezi obcemi Zby3ov, Padochov a Neslovice. Vyjimky tvofi ndhodné ndlezy, které byly
preddny do sbirky Muzea v Ivan¢icich (katastr obci Budkovice, Hlina, Hrubgice, Rezno-
vice, Senorady). Vypovidaci schopnost nédlezt je viak pomérné mald, protoZe v zdzna-
mech archivalii chybi ddaje o ndlezovych okolnostech. Tyka se to hlavné kamenné
brouSené a Stipané industrie industrie, kterd neni pfili§ citlivd na datovéni. Kolekce
nélezl, aZ na vyjimky, nejsou nédlezové celky, které pochdzeji ze sidelnich objektd,
nebo hrobovych celkii. Kamennd $tipand industrie se dé pfibliZné datovat podle typolo-
gie a suroviny, z které je zhotovena. Importované suroviny (obsidién, glacigenni silicity)
jsou typické pro star§i obdobi kultury s linedrn{ keramikou a pfelom I. a II. stupné
kultury s moravskou malovanou keramikou. VétSina poukazuje na vyuZivani domd-
cich surovinovych zdroji (rohovce typu Krumlovsky les). Uprava (retus) ném miize
urcit vyuzZiti jednotlivych néstroji (Skrabadlo, rydlo, srpové segmenty atd.). Datovéni
muZe upfesnit i sledovdni charakteru retue. Napfiklad zoubkovd retus se ukazuje na
pracovnich hrandch kamenné industrie v kultufe s moravskou malovanou keramikou.
Nejlépe a nejcitlivéji reaguje na kulturni zmény keramika, svou vyzdobou, tvarem
a druhy nddob. Dal3i nevyhodou je, Ze ndlezy pochdzeji pfevazné z povrchovych sbé-
ri a ndhodnych nélezu, coZ neumoZiuje hledat souvislosti mezi datovanim kamenné
industrie, keramiky, ¢i kosténé industrie v ramci jedné lokality, resp. sbirkové kolekce.
Je tedy mozné sledovat datovani a vyvoj osidleni podle starého shirkového fondu jen
zvlast podle keramiky nebo podle kamenné industrie.

STRUCNY EXKURZ DO VYVOJE OSIDLENI REGIONU V NEOLITU A ENEOLITU.

Vyvoj osidleni kopiruje klimatické zmény v Evropé pocdtkem obdobi mladsich
¢tvrtohor (holocén). kdy doslo k postupnému oteplovdni a zvySeni vlhkosti vzduchu.
Klimatickd perioda tykajici se neolitu dostala podle toho ndzev atlantik. Evropu podél
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tokd fek zaplavily husté smiSené listnaté porosty. Po pfichodu prvnich zemédélct
z jihovychodn{ Evropy (kultura s linedrni keramikou) byly zakldddny prvni osady.
Doprovodnym jevem bylo myceni a Zddfeni lesnich porosti kolem vodnich tokd.
Nalezi$té z tohoto obdobi se nachdzeji pravé u bfeht fek. Tim zacal zdsah ¢lovéka
do pfirozené krajiny a porusila se tak prvotni biostabilita. Toto obdobi charakterizuje
i popula¢ni exploze, coZ mélo za ndsledek men3i Ubytek lesnich porosti. Podobny
vyvoj se v neolitu dd pfedpoklddat i v regionu Oslavanska a [vancicka. Osy, které tvofi
toky Oslavy, Jihlavy a Rokytné a Neslovického potoka, vymezovaly plochu vhodnou
k zakldddni sidel. Tento region se vSak li$i od jinych ¢dsti jiZni Moravy charakterem
lesnatéjsiho a Clenitéjsiho prostfedi. Z nutnosti vyuZivat vodni toky, nejen kvili zévlaze
poli, ale i jako komunikace, byly osady zakldddny podél jejich bfehd, na mirnych
vyvysenindch (Ivan¢ice, Oslavany, Novd Ves, Padochov). S pfichodem nové viny
osadnikd z Panonie (lid kultury s moravskou malovanou keramikou| se zalaly bfehy
fek a potokl odlestiovat. Porosty tak nemohly v plné mife vézat vlhkost a destové
srazky. Tim se zvySovaly pritoky fek a potoki. Bylo to zndsobeno i zménou klimatu
(epiatlantik, subboredl)) se stfiddnim suchého a vlhkého pocasi v eneolitu. Zakldddna
byla pfevdzné vysinnd sidliSté na ostroZindch a kopcich (Oslavany —,Dvorek®,
»Koblih“, ,Stard hora“, Ivan¢ice — ,Réna“, ,U Komana“). I kdyZ doslo vieobecné ke
klimatické zméné a k zvy$eni hladiny spodnich vod, region Oslavanska a Ivanéicka byl
pomérné klimaticky vyrovnany (J. Hudec 1994, s. 39). Z toho divodu nebyl pocet nové
zaloZenych osad tak veliky. Nékteré osady lidu s moravskou malovanou keramikou
pokracovaly ve svém vyvoji i ve II. stupni, v eneolitu. Konec eneolitu je poznamendn
pfilivem nomddskych kmenl pastevcli a zemédélct oznacovanych jako lid kultury se
zvoncovitymi pohdry.

CHRONOLOGICKE VYHODNOCENI SBIRKY PODLE JEDNOTLIVYCH OBDOBI.

Shirkové pfedméty doklddaji osidlenf teritoria vSech kultur neolitu a eneolitu. Lokality
z obdobf kultury s linedrni keramikou pochdzeji z katastru Ivancic (,U Sv. Trojice®,
,Lamparka“, ,Panovského cihelna“), Nové Vsi (,Kopaniny“ a trat nezndmd), Oslavan
(,Koblih“, ,Stard hora® a traf nezndmd) a Padochova (,,U sokolovny“, trat nezndmad).
Nejlépe vypovidaji ndlezy z lokality Padochov — ,cviidté u sokolovny“. Hroby Ctyf
skréencti, z nichZ je v depozitdfi muzea dochovdn jen hrob ¢&. 2 (obr. 28/1, 29/1),
potvrzuje stdlé osidlen{ lidu této kultury. Snad sidlidté v Katastru doklddaji ojedinélé
ndlezy brousené i tipané industrie (obr. 29/5-6, 30/1-7), které se nevymykaji datovani
do obdobi této kultury. Dal$i lokalitou doklddajici osidleni v povodi Oslavy je Novd
Ves —,Kopaniny“. Ndlezy keramiky z jdmy 1 doklddaji, jako jediny ndlezovy celek,
souvislejsi osidlenf z obdobi{ kultury s linedrni keramikou s typickou vyzdobou (obr.
4/1-4) aZ do obdobi jejiho Sdreckého stupné (obr. 4/5-8). Ndlezy keramiky doplfuje
kamennd Stipand industrie ve formé polotovart z dovezenych surovin. Dal3i nalezy
z této lokality se datovénim a charakterem nelisi od popisovaného nédlezového celku
(obr. 5/1-9). I kdyZ jsou bez dokumentace, s nejvétsi pravdépodobnosti pochdzeji
ze stejné sidlistni vrstvy, resp. objektl. Nélezy z tohoto katastru dopliiuje keramika
typickd pro jiz zminéné obdobf (obr. 8/16, 10). Z katastrt Oslavan (obr. 26) a Ivancic
(obr. 10/1-14) pochdzeji ndlezy keramiky i Stipané industrie z mladsiho i stfedniho (?)
stupné. Ve vyzdobé tvofi vyjimku bombovitd nddoba s plastickymi pdskami pod okrajem
a vydut{ z lokality Ivancice —,U Sv. Trojice* (inv. ¢. A332). Dalsi vyvojovym stupném
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neolitu je kultura s vypichanou keramikou, pojmenovéna podle zpusobu vyzdoby.
Z lokality Novd Ves — ,Kopaniny* jeji pfitomnost doklddd jen nékolik kust keramiky
s vyzdobou typickou pro stfedni stupen této kultury (obr. 5/10). Pocetnéjsi kolekce
ndlezi pochdzi z lokality Ivanc¢ice — ,Kravin“, kterd se datovanim od pfedchdzejici
lokality velmi nelisi.

Obdobi neolitu kon¢i po¢étkem, resp. I. stupném kultury s moravskou malovanou
keramikou (ddle ,MMK®"). Jde o pfiliv nového lidu z jihovychodu Evropy. Do toho-
to obdob{ spadaji ndlezy nabéracek z katastru HrubSic a Némcic s typickou rovnou
dutou rukojeti (obr. 33/1, 3). Vétsi pocet ndlezli pochdzi z katastru Oslavan, z loka-
lity ,Sibenice“(obr. 21/18-22, 23/1), a ,Luze* (obr. 8/1-3, 5-7, 19/1, 6-26). Kromé
typické keramiky (dZbdnek, okraje mis s plastickymi vy¢nélky) jsou sou¢dsti kamenné
Stipané industrie také artefakty z importované suroviny (glacigenni silicit, obsididn).
Posledni 1épe datovatelnd kolekce z tohoto obdobi je z katastru Letkovic, z nezndmé
polohy (obr. 30/13-14). V tomto pfipadé vSak muze jit o vice lokalit.

Eneolit, tedy pozdni doba kamennd za¢ind v relativni chronologii II. stupném
MMK. Nejvyznamnéjsi lokalitou, z které pochdzeji sbirkové pfedméty, je trat ,Dvo-
rek“ (,Zarazensky Dvir®). Svou typickou polohou na ostroZiné reprezentuje sidlisté I1.
stupné této kultury (viz popis lokality). Typicka je pro toto obdobi plastickd vyzdoba
ve formé bochdnki, odsazenych ,knofliki“ a vyénélkt riznych tvart, sovich hlavicek
(obr. 22/6, 24/1-2). Typicky je i zrnitéj3i piscity stfep, ktery datuje sbirkové pfedméty
do féze [la MMK. Téméf shodny typ keramiky pochdzi z lokalit Nova Ves — , Kopaniny*
(obr. 6, 7/2-5) a Neslovice — ,KniZeci les“ (obr. 15/1-9). Keramiku doplfiuje brousend
a Stipand kamennd industrie, vyhradné vyrobend z domdcich zdroju (rohovce typu
Krumlovsky les). K lokalitdm II. stupné ndleZ{ i traté ,Koblih®, ,Stard hora“ a ,nad
domem Grossovym*“ (obr. 30/1, 24/5-6) z katastru Oslavan a lokality ,,Pod mlynkem*
z katastru obce Padochov (obr. 28/3-4).

Neékolik souborl ndlezi z lokalit Novd Ves — ,pole nad magnezitovymi doly*“,
Oslavany - trat nezndmad (obr. 25/11-16, 27/1-2, 5), Padochov — ,,u $koly*(obr. 29/2-
4) neni moZné pfesnéji datovat, neZ do pfelomu I. a II. stupné této kultury.

Po tomto obdobi se objevuje, nejen na jizni Moravé, novy lid, v materidlni kultufe
charakteristicky tvarem pohdru, podle kterych je pojmenovéna kultura ndlevkovitych
pohdr. Ve sbirce jsou spiSe sporadické ndlezy zafazené do tohoto obdobi. Nejvyraz-
néjsi je dZbén s paskovym uchem z lokality Ivancice — ,Staré Hory“ (obr. 11) a misa
s protilehlymi pdskovymi uchy z lokality Padochov — trat nezndma a svislé pdskové
ucho z vyduté nddoby z polohy ,nad domem Grosse“ z katastru Oslavan (obr. 24/4).

Z obdobi kultury s kanelovanou keramikou (podle vyzdoby keramiky) reprezentuje
jen nékolik zlomkd s charakteristickou vyzdobou (viz. popis lokalit). Jednd se o lokality
Letkovice — ,severné od obce k fece Oslavé® (obr. 31/1) a Némcice — ,,Malovansko®.

Soubor nélezl z obdobi jeviSovické kultury pochdzi z hradisté ,Réna® u Ivancic
(obr. 13/9-11, 14/1), z polohy ,Rovné“ u Nové Vsi a z lokality Oslavany — ,Dvorek*”
(viz. popis lokalit). Touto kulturou kon¢i mladsi obdobi eneolitu. Pozdni faze této epo-
chy je poznacena kolonizaci oblasti Evropy pastyfsko-zemédélskymi kmeny lidu kultu-
ry se $ntrovou keramikou a kultury se zvoncovitymi pohdry (ddle KZP).Vétsina nalezt
z obdobi KZP pochézi z hrobd. Je tedy moZné piedpoklddat podobny ptvod sbirkovych
pfedmétl zastoupenych pohdry, dZbdnky a misami (obr. 14/4, 16/1-2, 25/1).

Do zdvéru eneolitu je zafazena sekerka s upravou povrchu Stipdnim z lokality
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Ivancice — ,Louc¢ky“ (obr. 15/1). Spadd snad do obdobi kultury se $ntrovou kerami-
kou.

Nékteré shirkové predméty je mozné podle charakteristickych znakd (tvar, mate-
ridl, vyzdoba) datovat jen pfiblizné. Do neolitu tak spadaji nélezy z lokalit Budkovice
— trat nezndmd (obr. 32/1), Hlina — trat nezndma (obr. 34), Ivancice — ,Vyhony“(obr.
14/2), ,Lany“ (obr. 12/12, 13/2-8), ,Na Sboru“, ,Pancife, ,pise¢nik“, ,Ldvka“ (obr.
14/3), ,Nové Hory“ (obr. 10/15-16) a z nezndmé traté. Do tohoto obdobi déle patfi
dst sbirkovych pfedméti z lokalit Némcice — ,U Komana, Koman®, ,Malovansko®,
,Sadky“, Novd Ves — ,Kopaniny“, traf nezndmd, Oslavany - ,Koblih“(obr. 20/2-7,
21/1-17), ,U Sibenice“(obr. 22/2, 5), ,Kukla“(obr. 24/1), ,Zelkraty“(obr. 23/14),
,had domem Grossovym*“(obr. 24/7-9), ,Stard hora“, ,Brnénka“ (obr. 24/2-3), ,Na
Stiibre“, ,mezi Oslavany a Padochovem* (obr. 25/2-10), Padochov - ,Zané3ka pod
mlynkem“ (obr. 28/5-8), Reznovice — traf nezndmd, Zby3ov — ,Studenec (obr. 32/2-
3) a trat nezndmé (obr. 33/4-5). Do obdobi eneolitu patfi bliZe nedatovatelné ¢asti
ndlezovych soubort z trati Ivancice — ,Loucky“ (obr. 12/11), ,Panovského cihelna®
(médény sekeromlat), Némdcice — ,Karlov“(pfeslen), ,Malovansko“, Novd Ves — ,pole
nad magnezitovymi doly*, ,Kopaniny*, Oslavany - ,U Sibenice*(obr. 22/3-4), ,LuZe®
(obr. 1874, 19/2-5), ,Koblih“, ,nad domem Grossovym*“ (obr. 24/4), ,U dubu za
lomem* (obr. 24/12), Padochov — ,Pod mlynkem® (obr. 18/2), ,ZandSka nad mlyn-
kem“, a Ketkovice - trat nezndmad (obr. 31/4).

VYSLEDKY SOUCASNEHO VEDECKEHO BADANI ZKOUMANE OBLASTI V OBDOBI
NEOLITU A VCASNEHO ENEOLITU.

Nejstar§imu obdobf neolitu (kultura s linedrni keramikou) na Moravé je v soucasnosti
vénovdna pomeérné velkd pozornost. Soucasnd relativni chronologie déli toto obdobf
do tff vyvojovych stupnt. V nejstarsi fézi (la) pfevaZuje plastickd vyzdoba nad rytou
(vy¢nélky, pasky a ucha). Typicky linedrni motiv nastupuje aZ koncem [. stupné (féze
[b). V tomto obdobi jesté pfevazuiji vztahy s izemim, odkud novi zemédélci na Moravu
pfisli (zdpadni Madarsko). V druhém stupni je rytd vyzdoba s notovymi hlavickami
spiSe geometrickd s hrubou plastickou vyzdobou. Rozpadem motivu do liniovych vrypt
zadind tieti stupef, pojmenovany jako arecky. Jiz podle nézvu je jasny cizi vliv z Cech
(Cizméf, Z. 1998, s. 106-135, Podborsky, V. 2002, s. 186, Tichy, R. 1960, s. 415-438).
Tak je mozné lokality této kultury z Oslavanska a Ivancicka datovat od konce I. aZ
po konec III. stupné. Odrazilo se to i ve vybéru suroviny kamenné Stipané industrie.
Ve starém neolitu pfevazuji importy velice kvalitni suroviny ze vzdédlenéjsich zdroju.
DovdZen byl obsididn (sope¢né sklo) z vychodniho Slovenska a Madarska i glacigenni
silicit z oblast{ Slezska. Ve stfednim a mlad3im stupni, kdy se lid této kultury vice
adaptoval, byly zpfetrhdny ptvodn{ obchodni kontakty s témito regiony a vyuZiviny
byly lokdlni domdci zdroje. Na jihozdpadni Moravé rohovce typu Krumlovsky les
(Mateiciucovd, 1. 2001, s. 8).

Dalsi obdobi kultury s vypichanou keramikou je ve vyzdobé charakterizovano sérii
vpichll sefazenych do riznych ornamentt. Z tohoto obdobi jsou zmifnovény lokality
Novd Ves — ,Kopaniny*, Ivancice — ,Panovského cihelna“, ,Na Maridnce®, Letkovice,
Némcice, Oslavany — ,Luze®, ,Stard Hora“ (Kazdovd, E. 1994, s. 43). Zachyceny jsou
vSechny stupné této kultury.

Novym kulturnim projevem ve druhé poloviné neolitu, ktery pfinesl lid s morav-
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skou malovanou keramikou, bylo pouZiti pastézni barvy na vyzdobu keramiky, nové
tvary nddob (putny, hrnce, misy, pohdry) a vyzdoba (rytd, plastickd apod.). Obé kultury
se néjaky Cas navzdjem ovliviiovaly, coZ s odrazilo ve vyzdobé i tvarech keramiky. Trva-
lo to v3ak velice krdtky ¢as. Oblast Jihlavy, Oslavy a Rokytné tvofila osobitou uzavienéj-
8 kulturni oblast (Kazdovd, E. — Peska, ]. — Mateiciucovd, 1. 1999, s.108-113, Kazdov4,
E. 1997, s. 80). Nejstarsi fize MMK (Ia) byla zachycena v katastrech Neslovic, Nové Vsi
a Oslavan (Kazdova, E. 1994, s. 43-57) a mlad3i na lokalitdch s vyskytem dovezenych
surovin kamenné Stipané industrie, coZ je typické pro konec I. stupné a pocdtek stupné
II., v zavére¢né fazi neolitu (Jandk, V. — Pfichystal, A. 2007, s. 23). Ve Il. stupni je uz
vazba na domadci zdroje.

[I. stupném této kultury zapocalo dal$i obdobi, pozdni doba kamennd (eneolit)
odlidujici se kulturné i klimaticky (viz vy3e). Nejvétsi pozornost vénovali odbornici
lokalité Oslavany —,Dvorek“. Pro toto obdobf je typickd svou polohou na ostroZiné
nad fekou. Nové zaklddand sidlisté tohoto obdobi se vyskytuji soufasné s niZinnymi
pravé v perifernich oblastech jizni Moravy. Z tohoto obdobi (féze Ila) pochdzi i loka-
lita Novd Ves — ,Kopaniny“ i Neslovice — ,KniZeci les“, které se svym ndlezovym
materidlem vzdjemné shoduji (KoStufik, P. 1980, s. 67 — 71). Do obdobf II. stupné
spadajf i lokality Zby3ov, Ketkovice, Hrubsice, Budkovice (Hrbackovd, A. 2005, s. 10),
Letkovice — ,U splavu“ (sidelni jdma), Neslovice — ,Nivky“, Némcice — ,U Komana®“,
Oslavany - U Sibenice“ (Ko$tufik, P. 1971, s. 178-229). Zévér tohoto kulturniho celku
tvofi jordanovskd kultura. Je zachycena na nékterych nalezistich, nebo v katastrech
obci, kde byl zjistén II. stupett MMK. Z tvari a vyzdoby nddob je mozZné predpoklddat
zmeénu stylu nositeld MMK snad pod cizimi kulturnimi vlivy. Jednd se napf. o lokalitu
z katastru Neslovic (Mikuld3ek, J. 1940, s. 11-13).

ZAVER

Stary sbirkovy fond Muzea v Ivan¢icich tvofi jeden z pramend poznani vyvoje osidleni
tohoto regionu. NedokdZe sice zodpovédét na zdkladni otdzky charakteru vyvoje
a hustoty osidleni této periferni ¢ésti jthozdpadni Moravy, mtzZe vSak doplnit sou¢asné
nalezové soubory z archeologickych vyzkum v této oblasti. Kvalita sbirkovych kolekci
ndlezl se zvysi jen ovéfovacimi povrchovymi sbéry. Z pohledu muzeologie md v3ak
svoji velikou hodnotu jako doklad zdjmu vefejnosti v 19. a 20. stoleti o obdobi sahajici
do ddvné minulosti. Doklddd také védomi tehdejsi spolecnosti o spolupatfi¢nosti
regionu Ivancicka a Oslavanska k nejstar$im déjindm evropského pravéku.

Mgr. Jaroslav Hudec pusobi jako archeolog Muzea Brnénska.
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OBR. 4 NOVA VES - KOPANINY, JAMA 1 OBR. 5 NOVA VES - KOPANINY
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OBR. 6 NOVA VES - KOPANINY | OBR. 7 NOVA VES - KOPANINY
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OBR. 8 1-15 NOVA VES — KOPANINY, 16 NOVA VES - TRAT | OBR. 9 NOVA VES - TRAT NEZNAMA
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1-10 IVANCICE - SPIRY, 11 IVANCICE - LOUCKY,
12 IVANCICE - LANY

OBR. 13 1 IVANCICE - LOUCKY, 2-8 IVANCICE - LANY,
9-11 IVANCICE - RENA
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14 1 IVANCICE - RENA, 2 IVANCICE - VYHONY, 3 IVAN-
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OBR. 15 IVANCICE — NESLOVICE, TRAT ,KNIZECI LES*
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OBR. 16 IVANCICE - TRAT NEZNAMA

OBR. 17 IVANCICE - TRAT NEZNAMA
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OBR. 18 OSLAVANY - LUZE

OBR. 19 OSLAVANY - LUZE
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OBR. 20 OSLAVANY - KOBLIH OBR. 21 1-17 OSLAVANY - KOBLIH,
18-23 OSLAVANY - SIBENICE
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OBR. 22 1 OSLAVANY - SIBENICE, 2-5 OSLAVANY OBR. 23 1-13 OSLAVANY - ZARAZENE, 14 OSLAVANY
— U SIBENICE, 6 OSLAVANY - ZARAZENE - ZELKRABY
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OBR. 24 1 OSLAVANY - KUKLA, 2-3 OSLAVANY - BRNENKA,
4-11 OSLAVANY - NAD DOMEM GROSSE, 12-14 OSLAVANY

OBR. 25 1 OSLAVANY - JEDLICKOVA PISKOVNA, 2-10 OSL
NY - TRAT SMEREM K PADOCHOVU, 11-16 OSLAVANY -1
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OBR. 26 OSLAVANY - TRAT NEZNAMA

OBR. 27 OSLAVANY - TRAT NEZNAMA
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2-4 PADOCHOV - POD MLYNKEM,
5-8 PADOCHOV - ZANASKA POD MLYNKEM

28 1 PADOCHOV - CVICISTE U SOKOLOVNY, HROB C. 2,

OBR. 29 1 PADOCHOV - CVICISTE U SOKOLOVNY, HROB C.2
(KRESBA A. KRECHLEROVA, USTAV ARCHEOLOGICKE PAMAT-
KOVE PECE, POB. ZNOJMO), 2-4 PADOCHOV - U SKOLKY, 5-6
PADOCHOV - TRAT NEZNAMA
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30 1-7 PADOCHOV - TRAT NEZNAMA, 8-12 LETKOVICE
SPLAVU, JAMA 1, 13-14 LETKOVICE - TRAT NEZNAMA

OBR. 31 LETKOVICE - SEVERNT OKRAJ OBCE K OSLAVE, 2
LETKOVICE - KOBLIH, 3-4 KETKOVICE - TRAT NEZNAMA
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OBR. 32 1 BUDKOVICE - TRAT NEZNAMA, 2-3 ZBYSOV - STU-
DENEC, 4-5 ZBYSOV — TRAT NEZNAMA

OBR. 33 1 HRUBSICE — TRAT NEZNAMA, 2-3 NEMCIC

OBR. 34 HLINA — TRAT NEZNAMA
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VEGETACE oKoOLi IvaNCIC

CE OKOL{ IVANCIC

| gAvEREéNA CAST)

Zuzana Lotrekovd

4. LOUKY, MEZE, STRANE

Louky se ve studovaném uzemi nachdzeji roztrousené a jsou pfevdzné suché. VIh¢i
louky najdeme misty na bfezich fek. ProtoZe se v soucasné dobé vétSina luk nesece,
zarustajf ¢asto dfevinami (trnovnik akdt, trnky, slivoné, rize §ipkova...).

Vegetace luk, mezi a vyslunnych stréni je bohatd a od jara do podzimu se méni.

Brzy zjara rozkvétd sedmikrdska obecnd (Bellis perennis), ostfice ¢asnd (Carex
praecox), roZzec pétimuzny (Cerastium semidecandrum), kfivatec Zluty (Gagea lutea)
a kfivatec luéni (G. pratensis), popenec obecny (Glechoma hederacea), pomnénka
drobnokvétd (Myosotis stricta), mochna sedmilistd (Potentilla heptaphylla), pam-
peliSka hfebinkatd (Taraxacum cristatum), penizky prorostly (Thlaspi perfoliatum)
a modravy (T.caerulescens), violka vonnd (Viola odorata) a pry3ec chvojka (Euphorbia
cyparissias).

V plném jaru najdeme chfest lékafsky (Asparagus officinalis), zvonek rozkladi-
ty (Campanula patula), ostfice klasnatou (Carex contigua), kfivoklasou (C. curvata)
a srstnatou (C. hirta), voskovku mens3i (Cerinthe minor), svizelku chlupatou (Cruciata
laevipes), jahodnik trévnici (Fragaria viridis), veCernici lesni (Hesperis sylvestris), tfe-
zalku te¢kovanou (Hypericum perforatum), ¢erny3 rolni (Melampyrum arvense), piplu
osmahlou (Nonea pulla), vienec ligrus (Onobrychis viciifolia), pryskyfniky prudky
(Ranunculus acris), hliznaty (R. bulbosus) a mnohokvéty (R. polyanthemos), $fovik
kysely (Rumex acetosa), 3alvéj lu¢ni (Salvia pratensis), lomikdmen cibulkaty (Saxifra-
ga bulbifera), krvavec mensi (Sanguisorba minor), silenku Sirokolistou bilou (Silene
latifolia ssp. alba), ¢istec pfimy (Stachys recta), ptainec trdvovity (Stellaria graminea),
matefidousku ¢asnou (Thymus praecox), kozi bradu vychodni (Tragopogon orientalis),
jetel lu¢ni (Trifolium pratense), j. horsky (T. montanum), rozrazily rezekvitek (Veronica
chamaedrys) a oZankovy (V. teucrium), vikve velkokvétou (Vicia grandiflora), setou
(V. sativa), tenkolistou (V. tenuifolia) a plotni (V. sepium) a trdvy psérku lu¢ni (Alo-
pecurus pratensis), tomku vonnou (Anthoxanthum odoratum), ovsif pyfity (Avenula
pubescens), svefepy jalovy (Bromus sterilis) a stfeSni (B. tectorum), srhu lalo¢natou
(Dactylis glomerata), lipnici lu¢ni (Poa pratensis), troj$tét Zlutavy (Trisetum flavescens)
a na vlh¢ich mistech lipnici obecnou (Poa trivialis).

V letnim obdobi se objevuji kvéty fepiku lékafského (Agrimonia eupatoria), uro¢-
niku bolhoje (Anthyllis vulneraria), ovsiku vyvy$eného pravého (Arrhenattherum ela-
tius ssp. elatius), kozinci cizrnovitého (Astragalus cicer) a sladkolistého (A. glycyphyl-
los), valecky prépofité (Brachypodium pinnatum), zvonku fepkovitého (Campanula
rapunculoides), roZce rolnfho (Cerastium arvense), mdacky ladn{ (Eryngium campestre),
pupavy obecné (Carlina vulgaris), chrpy luéni (Centaurea jacea), klinopadu obecného
(Clinopodium vulgare), $kardy dvouleté (Crepis biennis), hadince obecného (Echium
vulgare), svizele povdzky (Galium mollugo), devaterniku velkokvétého tmavého (Heli-
anthemum grandiflorum ssp. obscurum), bolSevniku obecného (Heracleum sphon-
dylium), omanu mecolistého (Inula ensifolia), chrastavce rolnfho (Knautia arvensis),
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VLEVO CERNYS ROLNI, VPRAVO HADI MORD SEDY
(VSECHNY FOTOGRAFIE PORIDILA AUTORKA TEXTU)

hrachoru luéniho (Lathyrus pratensis), kopretiny bilé pravé (Leucanthemum vulgare
ssp. vulgare), jehlice trnité (Ononis spinosa), dobromysli obecné (Origanum vulgare),
Stirovniku razkatého (Lotus corniculatus), bojinku lu¢niho (Phleum pratense), jitroceld
prostfedniho (Plantago media) a kopinatého (P. lanceolata), mochny pfimé (Potentilla
recta) a m. plazivé (P. reptans), Stoviki rozvétveného (Rumex thyrsiflorus) a kadefa-
vého (R. crispus), hlavace Zlutavého (Scabiosa ochroleuca), ¢i¢orky pestré (Securigera
varia), jetelt ladnfho (Trifolium campestre) a prostfedniho (T. medium), divizny sdpovi-
té (Verbascum phlomoides), sporyse 1ékafského (Verbena officinalis), vikvi ¢tyfsemen-
né (Vicia tetrasperma) a hunaté (V. villosa), pildtu 1ékafského (Anchusa officinalis), rize
Sipkové (Rosa canina) a riZe vinné (R. rubiginosa).

Na podzim jesSté kvetou ndsledujici druhy rostlin: febfiek obecny (Achillea millefo-
lium), pelynky pravy (Artemisia absinthium) a ¢ernobyl (A. vulgaris), hvézdnice chlum-
ni (Aster amellus), prorostlik srpovity (Bupleurum falcatum), chrpa ¢ekdnek (Centau-
rea scabiosa), kokotice evropskd (Cuscuta europaea), srpek obecny (Falcaria vulgaris),
kakost lu¢ni (Geranium pratense), slézovec durynsky (Lavatera thuringiaca), mdchelky
podzimni (Leontodon autumnalis) a srstnatd (L. hispidus), tolice srpovitd (Medicago
falcata), setd (M. sativa) a jejich kfiZzenec (M.x varia), pastindk sety (Pastinaca sativa),
hvozdicek prorostly (Petrorhagia prolifera), smldnik alsasky (Peucedanum alsaticum],
bedrnik obecny (Pimpinella saxifraga), mochna stfibrnd (Potentilla argentea), ¢erno-
hlavek obecny (Prunella vulgaris), silenka nadmutd (Silene vulgaris), zlatobyl obecny
(Solidago virgaurea), jetel plazivy (Trifolium repens) a vikev ptaci (Vicia cracca).

Na vlhkych lukdch na bfezich fek najdeme kakost ¢ervenohnédy (Geranium
phaeum).

V Eervnu kvete na vlhké louce na levém bfehu Jihlavy proti Reznovicim kohoutek
lu¢ni (Lychnis flos-cuculi).

Na pis¢itém misté levého bfehu Jihlavy pod Reznovicemi roste prétrZnik lysy
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(Herniaria glabra).
Na lukdch, mezich ¢i slunnych stranich v okoli Ivancic se vyskytuji také
chrdnéné druhy rostlin.

U cesty na rozhlednu na Oklikdch, na stranich za feznovickymi skalkami na levém
bfehu Jihlavy, u kiiZové cesty vedouci ke kapli sv. Jakuba a na daldich mistech rozkvétd
brzy zjara kfivatec rolni (Gagea villosa).

Kosatec nizky (Iris pumila) najdeme na slepencovych strafikdch nad zemédélskym
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druZstvem vpravo od silnice z Ivancic do Neslovic a na jihozdpadnich svazich Letkov-
ského kopce.

Vikev panonskd pravd (Vicia pannonica ssp. pannonica) kvete na jafe na louce
v Holubu.

U cesty nad hibitovem v [vancicich roste zbéhovec trojklany (Ajuga chamaepi-
tys).

V pozdnim jaru rozkvétaji velké bilé kvéty riZe bedrnikolisté (Rosa spinosissima).
Roste na vyslunné strani v Holubu, pobliZ cesty na konci ofechového sadu nad Cerve-
nym KfiZem a na mezi u asfaltky severné od kaple sv. Jakuba.

U cesty kolem ¢isti¢ky odpadnich vod na levém bfehu Jihlavy lze nalézt Santu
lesostepni (Nepeta nuda).

Na mezce u cesty z Hlinek k Cervenému kfZi, u cesty a na neobdélévaném poli
nad hfbitovem ¢i v jihozdpadni ¢dsti Letkovského kopce dole najdeme hadi mord Sedy
(Scorzonera cana).

SA. PLEVELE ZAHRAD, POLI A VINIC

Velkd pole se nachdzeji zejména severovychodné od Ivanéic, kolem silnice do
Padochova, zdpadné od Letkovic a mezi Némcicemi a fekou Rokytnou. V udoli feky
Jihlavy si obdéldvaji policka soukromnici. Nejcastéji je péstovdno obili (p3enice,
je¢men), kukufice a fepka, na poli¢kach také brambory, fepa a vojtéska. Plevele rostou
hlavné na okrajich poli, po sklizni na strnistich. Nejvice vinic je na vyslunnych svazich
severovychodné od Ivancic, dalsf jsou nad Letkovicemi a Reznovicemi.

Brzy na jafe se na téchto mistech objevuji kvéty kokosky pastusi tobolky
(Capsella bursa pastoris), hluchavky nachové (Lamium purpureum), lipnice roéni (Poa
annua), ptacince prostfedniho (Stellaria media), pampelisky (Taraxacum sect. Rudera-
lia), penizku rolniho (Thlaspi arvense), podbélu lékafského (Tussilago farfara), kozlicku
polnicku (Valerianella locusta), rozrazili perského (Veronica persica) a lesklého (V.
polita) a violky rolni (Viola arvensis).

V plném jaru kvete merlik mnohosemenny (Chenopodium polyspermum), svlacec
rolni (Convolvulus arvensis), pfeslicka roln{ (Equisetum arvense), tryzel mnohokvé-
ty (Erysimum cheiranthoides), pry3ec kolovratec (Euphorbia helioscopia), zemédymy
Schleichertv (Fumaria schleicheri) a Vaillantiv (F. vaillantii), péfour maloiborny
(Galinsoga parviflora), kakost mali¢ky (Geranium pusillum), prlina rolni (Lycopsis
arvensis), tolice dételovd (Medicago lupulina), fepinka latnatd (Neslia paniculata),
Stavel evropsky (Oxalis fontana), mdk vI¢i (Papaver rhoeas), bracka rolni (Sherardia
arvensis), hof¢ice rolni (Sinapis arvensis), jetel pochybny (Trifolium dubium), kopfiva
Zahavka (Urtica urens), Ini¢ka drobnoplodd (Camelina microcarpa), brilice koz{ noha
(Aegopodium podagraria) a trdvy svefep mékky pravy (Bromus hordeaceus ssp. hordea-
ceus) a pyr prostiedni (Elytrigia intermedia).

V 1été rozkvétaji ndsledujici druhy: tetlucha kozi pysk (Aethusa cynapium), drch-
nicka rolni (Anagallis arvensis) s cervenymi a modrymi kvéty, rmen rakousky (Anthe-
mis austriaca), chundelka metlice (Apera spica-venti), lopuchy vétsi (Arctium lappa)
a plstnaty (A. tomentosum), lebeda leskld (Atriplex sagittata), oves hluchy (Avena fatua),
bodldky obecny (Carduus acanthoides) a nici (C. nutans), merliky bily (Chenopodium
album), fikolisty (C. ficifolium) a drobnolisty (C. striatiforme), pcha¢ rolni (Cirsium
arvense), ostrozka stracka (Consolida regalis), durman obecny (Datura stramonium),
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VLEVO NAHORE SRUCHA ZELNA, VPRAVO HLAVACEK LETNI.
UPROSTRED VLEVO CERNUCHA ROLNI, VPRAVO ZDRAVINEK JARNI.
DOLE RMEN BARVIRSKY.

mrkev obecna (Daucus carota), pyr plazivy (Elytrigia repens), prySec okrouhly (Euphor
bia peplus), péfour srstnaty (Galinsoga quadriradiata), tavel rizkaty (Oxalis cornicula
ta) a bér sivy (Setaria pumila).

Na podzim najdeme laskavce ohnuty (Amaranthus retroflexus) a bily (A. albus),
rmen barvifsky (Anthemis tinctoria), merliky sivy (Chenopodium glaucum), zvrhly (C.
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hybridum) a tuhy (C. strictum), rosicku krvavou (Digitaria sanguinalis), jeZatku kufi
nohu (Echinochloa crus-galli), milicku mensi (Eragrostis minor), sléz pfehliZzeny (Malva
neglecta), rdesno ptacf (Polygonum aviculare), Sruchu zelnou (Portulaca oleracea), bér
zeleny pravy (Setaria viridis ssp. viridis), lilek ¢erny (Solanum nigrum), mléce rolni
(Sonchus arvensis) a zelinny (S. oleraceus).

V okoli Ivan¢ic rostou také chranéné druhy pleveli. Na poli za rozhlednou na
Oklikdch roste ¢ernucha rolni (Nigella arvensis) a vrabe¢nice ro¢ni (Thymelaea pas-
serina).

U plotu vinice vlevo od modré turistické znacky na Hlinu najdeme zdravinek jarni
(Odontites vernus ssp. serotinus).

Na okraji pole u Mfenkového potoka pobliZ soutoku s Jihlavou, na okraji pole
u Cerveného kiiZe a na dalsich lokalitdch rozkvétd hlavacek letni (Adonis aestivalis).

Na poli za Letkovskym kopcem mutZeme najit Cistec ro¢ni (Stachys annua).

5B. RUDERALNI VEGETACE

Velkd ¢ést studovaného tzemi byla ovlivnéna lidskou ¢innosti. Jsou to zejména okraje
silnic, Zeleznice, sklddky, navdZky, ale také okoli cest, zahrad, neobdéldvand pole, ...

Na jafe se na téchto mistech objevuji kvéty ¢esndcku lékafského (Alliaria petiola-
ta), rukevniku vychodniho (Bunias orientalis), vesnovky obecné (Cardaria draba), vlas-
tovicniku vétstho (Chelidonium majus), bolehlavu plamatého (Conium maculatum),
turanky kanadské (Conyza canadensis), Skardy stfeSni (Crepis tectorum), dhorniku
mnohodilného (Descurainia sophia), kakostu pyrenejského (Geranium pyrenaicum),
kukliku méstského (Geum urbanum), plevele okoli¢natého (Holosteum umbellatum),
hluchavky bilé (Lamium album), kapustky obecné (Lapsana communis), hrachoru hliz-
natého (Lathyrus tuberosus), mési¢nice ro¢ni (Lunaria annua), kustovnice cizi (Lycium
barbarum), mahénie cesminolisté (Mahonia aquifolium), hefménku pravého (Matri-
caria recutita), komonic bilé (Melilotus albus) a lékafské (M. officinalis), meruzalky
vonné (Ribes odoratum), chmerku ro¢niho (Scleranthus annuus), star¢ku obecného
(Senecio vulgaris), hulevniki drobnokvétého (Sisymbrium irio), vysokého (S. altissi-
mum) a Loeselova (S. loeselii) a kufinky ¢ervené (Spergularia rubra).

Léto je druhové bohaté, najdeme ostrolist poléhavy (Asperugo procumbens), lebe-
dy podlouhlolistou (Atriplex oblongifolia) a hrélovitou Sirokolistou (A. prostrata ssp.
latifolia), mérnici ¢ernou (Ballota nigra), Sedivku Sedivou (Berteroa incana), svefep
bezbranny (Bromus inermis), posed bily (Bryonia alba), tftinu kfovistni (Calamagro-
stis epigejos), bodldk kadefavy (Carduus crispus), merlik kalinolisty (Chenopodium
opulifolium), ¢ekanku obecnou (Cichorium intybus), Stétku lesni (Dipsacus fullonum],
turany ostry (Erigeron acris) a ro¢nf (E. annuus), pry3ec obecny (Euphorbia esula), blin
¢erny (Hyoscyamus niger), oman britsky (Inula britannica), lociku kompasovou (Lactu-
ca serriola), bufinu srde¢nik (Leonurus cardiaca), Inici kvétel (Linaria vulgaris), jilek
mnohokvéty (Lolium multiflorum), hledi¢ek men3i (Microrrhinum minus), pomnén-
ku rolni (Myosotis arvensis), pupalky dvouletou (Oenothera biennis), rudokalisni (O.
glazoviana), Isslerovu (O. issleri) a Sedozelenou (O. canovirens), ostropes trubil (Ono-
pordum acanthium), mochnu husi (Potentilla anserina), $tovik tupolisty (Rumex obtu-
sifolius), Salvéj preslenitou (Salvia verticillata), bez chebdi (Sambucus ebulus), starcek
lepkavy (Senecio viscosus), bér pfeslenity (Setaria verticillata), tofici japonskou (Torilis
japonica) a hefmankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum).
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VLEVO AMBROZIE PERENOLISTA, UPROSTRED PUPALKA DVOULETA, VPRAVO BLIN CERNY

Na podzim jesté kvetou ndsledujici druhy rostlin: ambrézie pefenolistd (Ambrosia
artemisiifolia), pelynék Tournefortuv (Artemisia tournefortiana), hvézdnice kopinatd
(Aster lanceolatus), lebedy rozkladitd (Atriplex patula) a tatarskd (A. tatarica), pchac
obecny (Cirsium vulgare), slune¢nice topinambur (Helianthus tuberosus), je¢men mysi
(Hordeum murinum), jilek vytrvaly (Lolium perenne), hefmének ter¢ovity (Matricaria
discoidea), baZanka ro¢ni (Mercurialis annua), jitrocel vétsi (Plantago major), ryt Zluty
(Reseda lutea), lilek kiidlaty (Solanum alatum), hulevnik 1ékafsky (Sisymbrium officina-
le), zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis), vrati¢ obecny (Tanacetum vulgare) a kop-
fiva dvoudomad (Urtica dioica).

V roce 2007 se mezi letkovickym velkym rybnikem a fekou Jihlavou objevila jedna
rostlina boldevniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum).

U cesty na pravém bfehu Jihlavy u Reznovic a na cesté mezi poli zdpadné od
Letkovic roste chrdnénd trdva tuZanka tvrda (Sclerochloa dura).

*

ProtoZe jsem se florou okoli Ivanéic zabyvala pouze Cyfi vegetalni obdobi, jisté
jsem nenalezla vechny druhy, které rostou ve sledovaném uzemi. Nékteré rostliny se
mi prozatim nepodafilo urcit. Také se muZe v tizemi objevit rostlina novd. Proto bych
chtéla za nékolik let napsat dodatek k Vegetaci okoli [vancic.

RNDr. Zuzana Lotrekova se zabyva florou Ivancic a jejich okoli intenzivné od roku
2004.

PouZzita literatura:
Kl1i¢ ke kvétené Ceské republiky (Academia 2002)



ARCHEOLOGIE V PUVODNICH SBI'RKACHBENEDIKTINSKEHO KLASTERA V RAJHRADE

Jaroslav Hudec

Déjiny kldstera v Rajhradé nejsou spojeny jen s benediktinskou spiritualitou, ale,
a to hlavné, od 1. poloviny 19. a na poldtku 20. stoleti, s védeckou &innosti jak
feholni komunity, tak i laické vefejnosti. Je to obdobi pocdtkd védnich obor(, které
si hledaly své misto i v Zivoté nejen moravskych kldstert. Vira i védéni se tak pro
rajhradsky kldster staly neoddélitelnym vyjddfenim jejich béZného feholniho Zivota.
Identita benediktinského kldStera vSak v tomto obdobi nesouvisela jen s ndrodnim
obrozeneckym hnutim. Slo spie o sdfleni poznatki mezi prostfedim kl4stera a laickou
odbornou vefejnosti. Role kldStera byla v udrZovani a duchovni inspiraci intelektudln{
mizy nejen v regionu Brna a Brnénska. Doklddaji to i kontakty kldStera s jednotlivymi
védeckymi uskupenimi v rdmci celé Evropy v oborech historie, etnografie, kartografie
a kromé jiného i v oboru archeologie. V tomto obdobi uplatiiovali své odborné aktivity
takové osobnosti jako P. Rehof Tomé4s Volny a P. Beda Dudik.

Rehof Tom4$ Volny a Beda Dudik byli ve své dobé i jednémi ze zakladatel&i moravské
archeologie. Spolupracovali také s legendami moravské archeologie 19. stoleti, napf.
s J. E. Vocelem a J. Wanklem.

Rehof Tom4s Volny (dfive uvddén jako Gregor Wolny, 1793-1871) byl ve své dobé
znamy topograf a historik (obr. 1). Do benedediktinského fadu vstoupil po studiich
v roce 1816. Jeho prdce ,Die Markgrafschaft Médhren® (1835-1842) zlstévd dodnes
historickym zékladem pro vlastivédnou topografii Moravy. Autor v ni zmifuje i lokality
s archeologickymi ndlezy. Byt bez bliZSich zminek, znal Volny i staroZitnickou
a archeologickou zdmeckou sbirku v Mikulové. Jako historik a klasicky filolog vénoval
svou pozornost hlavné antickym pamdtkdm a staroZitnostem. Byly mu napf. zndmy
jiZ ndlezy fimskych minci z MuSova s pfedpokladem existence tébora fimské legie,
vzhledem k jeho vztahu k antickému obdobf je ovéem moZné o nékterych jim zminénych
datacich pochybovat (Skutil, J. 1940, s. 357). Z Volného praci je evidentni jeho zdjem
a znalost predevsim jihomoravskych archeologickych lokalit, upozornoval i na nutnost
zéchrany archeologickych ndlezi. Prakticky to ukdzal na svém archeologickém
vyzkumu v rebeSovickém kld3ternim vinohradu. Prozkoumal zde pfedevSim unétické
a slovanské pohfebisté (viz niZe). Ackoli to bylo podle zminek jeho imyslem, nestihl
uz vysledky svych vyzkumt publikovat (obr. 2). Své historiografické a archeologické
poznatky pisemné sdileli R. Volny i B. Dudik s J. Dobrovskym, F. Palackym, A. Bo¢kem,
i s nékterymi zahrani¢nimi kolegy.

Beda Dudik (1815-1890) studoval historii v KroméfiZi a v Brné, kde se taky sezndmil
s Volnym (Obr. 3). Snad prévé on ho inspiroval ke vstupu do feholni komunity
rajhradského klastera. Pozdéji uéil Dudik v Brné a byl docentem na Videniské univerzité.
Vroce 1859 byl jmenovén Moravskym zemskym historiografem, coZ byla funkce kterou
Byl i osobnim kaplanem Franti$ka Josefa II. Jako moravsky zemsky historiograf znal
i fadu staroZitnickych sbirek evropskych muzei a odbornou literaturu s tematikou
staroZitnosti a archeologie. Zdjem o tato témata pokracoval v komunité je$té na
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poCdtku 20. stoleti. Poukazuje na to i soucasny soupis
archeologickych periodik z benediktinské knihovny
v Rajhradé:

Pamdtky archeologické a mistopisné, rocnik 1855
-1928

Pravék, ro¢nik 1903

Zprdvy pamdtkové péce, ro¢nik 1937

Sbornik muzedlnej slovenskej spolo¢nosti, ro¢nik 1928
Slovensky letopis pre histériu, topografiu, archaeolégiu
a ethnografiu, ro¢nik 1877-1882

Archaeologiai értesitd, ro¢nik 1878-1889
Archaeologiai kozlemények, ro¢nik 1878-1886
Mitteilungen der Anthropologischen Gessellschaft in
Wien, ro¢nik 1884-1901

Sitzungsberichte d. k. Akademie der Wissenschaften,
philos. — hist., roénik 1849-1913

Bericht der k. k. Central-Commision fiir Erforschung
und Erhaltung der kunst- und historischen Denkmale,
ro¢nik 1893-1902

Zeitschrift des Vereins fiir die Geschichte Mdhrens und
Schlesiens, ro¢nik 1897-1937

Zeitschrift des mdhrischen Landesmuzeums, ro¢nik 1901-1912.
Archaeologisch-epigraphische Mitteilungen aus Osterreich, ro¢nik 1877
Sitzungsberischte der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde der
Ostseeprovinzea Russland, ro¢nik 1876-1910.

Mélanges d "archéologie et d “histoire, ro¢nik 1906—1922

Dudik se obezndmil se sbirkami muzei v Berliné, Gdansku, Vidni, Budapesti, Kyjevé
a komunikoval také s védeckymi spole¢nostmi, jejichZ korespondentem a Cestnym
¢lenem byl jmenovdn. Jednalo se napf. o Muzedlni spolek v Ljublani, PapeZskou fimskou
akademii (Accademia Romana di Archeologia), Historicky spolek pro Korutansko,
Spole¢nost pro star$i némecké déjepisectvi, Spolek pro déjiny a staroZitnosti ve
Wroclavi, Spolek pro déjiny Braniborska, Slezskou spole¢nost pro vlasteneckou
kulturu, Sedmihradsky muzejni spolek, Svobodnou némeckou nadaci a spolupracoval
také s FrantiSkovym muzeem v Brné (Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E6 sign.
Dm 3/2d). Pusobil v obdobi, kdy jiZ byly zndmy vyznamné moravské archeologické
lokality, jako je jeskyné By¢i skdla u Adamova, Bluéina, Hulin, Ivancice, Lisen, Ménin,
Olomouc, Mohelnice, Rajhrad apod. Publikovany jiZ byly i zdkladni pfehledy a vy3el
také Pravék zemé Ceské od J. E. Vocela (1866—-1868), ktery s nim pisemné konzultoval
pfi jeho realizaci (Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E6 sign. Dm 3/2a-208). Byl tak
dostate¢né informovdn o této problematice, kterou zminuje ve svych Déjindch Moravy
(Mdhrens allgemeine Geschichte, 1859-1888). Neznal jen heuristickou sbératelskou,
ale byl si védom i vypovédni hodnoty archeologickych staroZitnosti. PiSe: ,Kde lidé
jsou zustavuji po sobé stopy byti svého.“ Jeho pfehled ,pfedkfestanskych pohfebist*
(Dudik 1854) mél zamér ,povzbuditi ku zpytovdni pfedkfestanskych predmétiv*®
(pouZita citace pfekladu: J. Skutil, 1940, s. 349-350). Ve svém piispévku uvadi soupis
vSech znamych nalezist (B. Dudik 1875). Samostatné se zmifiuje o antickych fimskych

OBR. 1 REHOR TOMAS VOLNY
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OBR. 2 VYBER NALEZU Z VYZKUMU SLOVANSKEHO POHREBISTE R. VOLNE
HO VE VINOHRADU V REBESOVICICH (I. L. CERVINKA 1928, TAB. X)

a domnéle antickych ndlezech z Buchlova, Ménina a Rajhradu, jejichZ datovdni je vak
pro soucasnost problematické. Puvodné byly soucdsti kldsterni sbirky, jsou znamy
vsak jen z citaci. Pti dokumentaci archeologickych nalezist spolupracoval i jeho bratr,
Eduard Dudik z Kojetina (rodisté B. Dudika). Jednalo se napf. o zaméfeni hradiska
u Hostyna v roce 1874 (B. Dudik 1875, s. 11). B. Dudik také nebyl jen teoretik. V roce
1876 bylo u Trsic objeveno pohfebisté popelnicovych poli z mladsi doby bronzové,
které zkoumali . Wankel, J. Uhlif, ]. Bém, A. Telicka a také B. Dudik.

Jeho védecky pfistup k vyhodnoceni archeologickych ndleztu pfedbéhl svou dobu.
Pokusil se o antropologicky srovndvaci rozbor ,lebozpytem® lidskych skeletl
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z pohfebisté v RebeSovicich. Podobné postupoval
i v pfipadé jantarovych ozdob, které porovndval
s ndlezy ze stiedni Evropy (B. Dudik 1875, s. 19-
20). Jeho zavéry se pozdéji potvrdily vyzkumy
ve stoleti dvacdtém. Svoji prdci dvakrdt vefejné
prezentoval. S J. Wanklem pfednd3el v roce 1874
v Kyjevé na slovanském archeologickém sjezdu
organizovaném  moskevskou  archeologickou
spole¢nosti. K prezentaci pouzilisbirkové pfedméty
vypujéené z Frantikova muzea v Brné (Moravsky
zemsky archiv fond E6 sign. Dm 3/2d). Jednalo
se 0 jiZ vzpomenutou tématiku ,Dochristianskie
mogilniki v Moravii“. V roce 1876 pfijal ucast
na antropologicko-archeologickém  kongresu
v Budapesti, kde pfedndSel o osdriu u Kutné
Hory, v roce 1881 se zucastnil archeologické
vystavy v Moskvé, v roce 1881, kam pfivezl
nd¢rt P. Vojtécha Slouka ,Okresnost monastyra
Rajgrada®. Dovezl si odtud kolorovany obrdzek
kostrového hrobu s milodary keramickych nadob
(je uloZen v archivu Opatstvi benediktinského kldStera v Rajhradé, jednd se o nalez
mohyly u Olomouce). Byly to projevy tehdej$iho slovanofilstvi, kterému se nebrdnila
ani benediktinskd komunita v Rajhradé.

Poprvé byly archeologické ndlezy z rajhradské sbirky zvefejnény ve Vlastivédé
Moravské, i s lokalizaci (A. Kratochvil 1910, s. 14, obr. 4). Pomérné podrobné popisuje
sbirku staroZitnosti rajhradského kldStera Josef Skutil (J. Skutil 1940). Popis nalezist
a shirkovych pfedmeétt je rozdélen chronologicky podle jednotlivych obdobi:

Z pleistocénu (starSich Ctvrtohor) pochézeji paleontologické ndlezy z Brna, Holasic,
Hustope¢i, Maloméfic, Mikulova, Prstic, Rajhradu a Stfelic. Vétdinou se jednalo
~ 0zbytky skeletu mamuta a fragmenty mamutich klu. Z paleolitu (star$i doba kamennd) je
zminovdno jedno Cepelové Skrabadlo. Do neolitu (mladsi doba kamennd) byly zafazeny
stfepy volutové keramiky, zfejmé z Vypustku u Kftin. Déle je zminovdna lengyelskd
nozka a vytaZzené ucho, sekerka z Hrubsic, z Popovic kamennd ,koule®“. Na tabulce
s cyrilskou etiketou ,Monastyr Rajgrad sv. Benedikta“ je popisovdna plochd kamenna
sekerka, mlat s provrtem bez lokalizace. Shirku z tohoto obdobi ddle tvofilo osm kusu
Stipané industrie, dldtkovité upraveny paroh a dalsi dvé kamenné sekerky. Nejpocetnéjsi
byl soubor nddob z obdobi uinétické kultury (star$i doba bronzova) z Opatovic (ndlezy
z roku 1897-1901, 87 nddob), ddle hojny pocet sttepového materidlu, Ctyfi pfesleny,
kus mazanice, kostény zdvések, sedm stfepovych ,koleek“. Z Rajhradu pak ctyfi
nadoby z ,Opferstdtte (1873) a jedna nddobka. Z RebeSovic pochdzela miska a dva
§dlky. Z mlad$i doby bronzové jsou zmifovany nddoby z Opatovic, Vranovic a Rajhradu.
Z doby laténské (mladSi doba Zeleznd) pak masivni ndnoZniky s Sesti polokoulemi
(1838) z Rajhradu. Z okoli Rajhradu dva bronzové ndramky, dvé spony, z Holasic
(1902) jantarovy krouZek, maly sklenény bledémodry kordlek, fragment skla a perlicka
se tfemi Zlutymi teCkami a kone¢né z Hostyna zlaté keltské ,,duhovky*. Ze slovanského
hradi$tniho obdobi byla uvddéna v rajhradské sbirce kromé rebeSovickych ndlezu

OBR. 3 BEDA DUDIK
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naddobka zdobend pod okrajem paralelnymi ryhami
a dvé daldi z Rajhradu. Z Blu¢iny hfeb, Zelezny niz
a Zeleznd rucka védérka (1846). Nékolik stfedovékych
ndlezi bylo z Letovic (1846), Olomouce, Opatovic
a Rajhradu (Matlachiv dim). Podle popisu do této sbirky
byly do ni zafazeny i kuriozity. Napf. dvé kosténa Sidla
ze Svycarska, egyptskd soska, nékolik vzpominkovych
predmétl z Pompeji a Carnunta u Vidné, kahdnek
s ndpisem ,lustus“. K témto shirkovym pfedmétim
patfila i exotickd dfevénd nddoba kmene ,Ma-Bunda*“
z dart Emila Holuba.

Sbirka starozitnosti byla zafazena po Il. svétové vilce
nejprve pod Mistni muzejni a pamdtkovou komisi MNV
v Rajhradé, po zruSeni kldStera totalitnim reZimem
pak do sbirek Muzea v Zidlochovicich, odkud byly
po jeho zrudeni pfedméty pfeddny do sbirky Muzea
v Ivandicich (v soucasnosti pobo¢ka Muzea Brnénska).
Rozsah sbirky kldStera potvrzuji i soupisy uloZené
v archivu Muzea v Ivan¢icich:

Soupis materidll k inventdfi v Rajhradé. Mistni muzejni
a pamdtkovd komise MNV v Rajhradé (archiv Muzea
v [vancicich):

Zelezna kopie

Soupis ze sbirky klastera z roku 1965 (archiv Muzea | =
v Ivandicich): Bl B HLAaRN

zlomek Zelezného mece - OBR. 4 ARCHEOLOGICKE NALEZY ZE

kamenn4 palice s otvorem SBIREK RAJHRADSKEHO KLASTERA
) (A. KRATOCHVIL 1910, OBR. 2).
kamennd sekera

Zeleznd podkova

Inventdrn{ soupis sbirek Muzea v Zidlochovicich (archiv Muzea v Ivanéicich):
stfepy a jiné pfedméty z Rajhradu, doba slovanska, inv. ¢. 439

bedna s archeologickym materidlem, inv. ¢. 1629

kopi Zelezné, inv. ¢. 1669

Seznam véci ze Zidlochovického muzea pfijatych do sbirek Muzea v Ivanéicich, pivodem
z Opatstvi Rajhrad (archiv Muzea v Ivanicich):

inéticky hrnecek s uchem ze Zidlochovic

zdobend nddoba ze Zluté hliny z Bluc¢iny

miska na nizké noZce, uvnitf zdobend ornamentem

poSkozend nddobka s piskem uvnitf z RebeSovic, z roku 1898

poskozend popelnicka s jednim konskym zubem z Opatovic

nddoba s jednim uchem z Rajhradu (v. 11, §. 12)

nddoba zdobend s piskem uvnitf z Rajhradu

nddobka s uchem z Opatovic

zdobenéd nddobka z Brna—Cernovice

dvé kosti nosoroZce z Rajhradu — cihelny

dva kusy kosti zvifecich z Rajhradu. Pti stavbé Zeleznice v roce 1838.
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OBR. 5-8 SBIRKOVE PREDMETY MUZEA V IVANCICICH. SBIRKA RAJHRADSKEHO KLASTERA.
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jedna kost stehna mamuta z RebeSovic

19 zlomkd Zelezného kopi z Bluciny. Hroby kostrové nalezené v roce 1848.
2 zlomky ndramku, 1 zlomek podkovy a bronzy z okolf Rajhradu

mald miska z Opatovic,

SOUPIS ARCHEOLOGICKYCH NALEZU ZE SBIRKY MUZEA V IVANCICICH,
PUVODEM ZE SBIRKY OPATSTVI BENEDIKTINSKEHO KLASTERA V RAJHRADE
(Uvedené zminky se tykaiji jen pfedmétu ptvodné zafazenych do sbirky kldstera).
Blu¢ina

V poloze ,Maly kopec* (parc. ¢. 1465/1) jsou v zdznamech vzpomenuty prozkoumané
porudené kostrové hroby z roku 1848 (Poulik, L. 1941). Z roku 1848 je také uvddén
nalez kostrového hrobu obloZeného kameny. Milodary tvofili sklenéné perly, pozlacené
bronzové pfedméty, certosskd spona, dva ndramky, prsten a tuhovand vdzovitd nadobka.
Podle popisu se jednalo o keltsky hrob (B. Dudik 1875, s. 10, I. L. Cervinka 1902,
s. 204, archiv Archeologického ustavu v Brné NZ ¢. j. 327). Z daldiho, slovanského
hrobu prozkoumaného v roce 1848, jsou uvddény také ndlezy Zelezného hiebu, noze,
obruée a nddobky zdobené vodorovnymi ryhami a fadou vpichii (I. L. Cervinka 1928,
s. 149, archiv Archeologického tstavu v Brné NZ ¢. j. 876).

Soucasny stav:

Inv. ¢. A439 (obr. 5/1)

Soudkovity hrnec se svisle vytaZenym pdskovym okrajem, zdobenym vinici ohrani¢enou
dvéma okruznimi linkami. Vyduf je zdobend dvéma vlnicemi ve dvou pésech
ohranicenych tfemi rytymi linkami. V dolni ¢dsti vyduti tvofi vyzdobu trojndsobni
linka. Datovdn je do mladsi doby hradistni.

Brno-Cernovice

Soucasny stav:

Inv. ¢. A445

Keramicky hrnec, na vyduti zdobeny jednoduchou vinovkou na spodni ¢dsti ohrani¢enou
dvojitou linkou. Nddoba spadé do stfedni doby hradistni, do velkomoravského obdobi.
Nalezen byl podle popisky na misté tehdejsi $koly, nebo byl soucdsti $kolnf sbirky.
Brno-Chrlice

Se shirkou rajhradského kl4$tera byla do sbirek Okresniho muzea v Zidlochovicich
zafazena i nddoba, kterd se popisem shoduje se niZe popisovanym sbirkovym
pfedmétem (archiv Archeologického tstavu v Brné NZ ¢. j. 228, tab. 19:1).

Soucasny stav:

Inv. €. 457 (obr. 9)

Nddoba s vakovitou vyduti a mirné odsazenym hrdlem. V dolni ¢dsti vyduté je plastickd
okruzni lista. Povrch je hlazeny Cerny, z jemné vypalené hliny. Nddobu je moZné
datovat do pocétecni, protounétické faze unétické kultury, z po¢dtku doby bronzové.
Opatovice

K. Tihelka uvddi ve svém pfehledu moravskych unétickych pohtebidf ndlez dvou
unétickych amfor a vdckovitého hrnku z rozruSeného hrobu (K. Tihelka 1953,
s. 301). Frantisek Cerny ve svém pfispévku (F. Cerny, 1903, s. 133-135) uvadi nalez
skréenych koster pfi kopdni Stérku. Nddoby byly uloZeny z dsti v kldStere a z¢&4sti byly
z neznalosti délnikd znicené. Po jeho upozornéni a ndvstéve v roce 1901 bylo objeveno
dalsich asi 40 hrobd. Ddle tdajné pfi stavbé Skoly v roce 1910, tésné za obci smérem
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OBR.9 LOKALITA BRNO - CHRLICE, SPODN{ CAST OBR. 10 LOKALITA RAJHRAD, TYPICKA ZASOBNI
ZASOBNICE, POCATEK STARSI DOBY BRONZOVE. CE / POPELNICE ZE STARS{ DOBY BRONZOVE.

"
OBR. 11 LOKALITA REBESOVICE, OBR. 12 LOKALITA REBESOVICE,
SLOVANSKY HRNEC S RYTOU VLNICOVOU SPODNI CAST HRNCE S RYTOU VYZDOBOU,

VYZDOBOU, STREDNf DOBA HRADISTNI. STREDN{ DOBA HRADISTNI.

k Méninu, objevené hroby s kostrami ve skréené poloze s poletnymi nddobami,
z nichzZ tfi unétické hrnky a dvé malé nddobky byly zafazeny do sbirky klastera. Jednd
se zfejmé o to stejné pohfebisté v poloze, kterou shodné F. Cerny popisuje. Z roku
1950 pochdzi soupis slovanskych ndlezu z rajhradského kld3tera, od J. Desorta, uloZené
v tehdej$im Okresnim muzeu v Zidlochovicich: ,Z velké bedny stfepl podafilo se mi
vybrati charakteristické stfepy nddob prazského typu“. Podle jeho popisu je robotnici
nasli na misté upravy biehu Dunavy, smérem k Bluciné, pfi vykopech pfed I. svétovou
valkou (archiv Archeologického dstavu v Brné NZ ¢&.j. 2260). Dalsi uvddéné pohtebisté
by se mélo nachdzet v poloze ,Krdtké padélky“ se ¢tyfmi hroby. Nddoby z nich se
nachdzeli ve sbirce kldstera také (K. Tihelka 1953, s. 301-302, K. Ludikovsky 1962,
s. 460-461).

Ze sbirky kldtera pochdzely i nddoby ze 14. stoleti (Belcredi a kol. 1989, s. 191).
Soucasny stav:

[nv. ¢. A459 (obr. 6/1)

Hrnec s leSténym svétlohnédym povrchem a s pdskovym uchem od vyduti kK okraji.
Pochdzi z obdobi vétefovské skupiny ze starsi doby bronzové.

[nv. ¢. A460 (obr. 5/2)

Unéticky $4dlek s uchem pochézejici ze starsi doby bronzové. Stiep je nahnédly
s leSténym povrchem.

[nv. ¢. A461 (obr. 6/2)
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Typicky tnéticky 3dlek s nizkou lomenou vyduti, ze které vychdzi ousko. Z ného se
dochovala jen dolnf 4st. Sdlek pochdzi ze starsi doby bronzové.

Inv. ¢. A462

Torzo spodni ¢dst hrnce s ndznakem paty ouska. Nddoba je z bahnité, v ruce zpracované
hliny. Je datovand do star$i doby bronzové. Pravdépodobné patf{ do vétefovské
skupiny.

Inv. ¢. A463 (obr. 5/3)

Unéticky $alek s uchem ze star$i doby bronzové. Stiep je nahnédly s lesténym
povrchem.

Inv. ¢. A464 (obr. 6/3)

Vazovitd nddobka na noZce s odlomenym okrajem a s patkou ouska. Stfep je porézni,
nasSedly s mirnym odsazenim hrdla. U sbirkového pfedmétu je pozndmka , popelnicka
z Opatovic se zubem koniskym, p. Hugo®.

Inv. ¢. A465 (obr. 7/1)

Mald miskovitd nddoba. Stfep je s velkym obsahem slidy. Jednd se o oxida¢ni vypal.
Nddobu je moZné datovat jen pfiblizZné, do obdobi stfedovéku.

Rajhrad

Za prvn{ ndlezovy celek zafazeny do sbirky kldStera, ktery popisuje B. Dudik, je
povaZovén ndlez kostry z roku 1838 s pulkulovitymi ndramky z doby laténské (mladsi
doba Zeleznd), typickymi pro keltskd pohfebisté (I. 1. Cervinka 1902, s. 267, archiv
Archeologického tstavu v Brné NZ ¢.j. 135).

Na misté dneSniho vlakového ndstupi$té, na pravém bfehu Svratky byla nalezena
opotfebovand kamennd sekera a mnoZstvi stfept z nddob. V roce 1850 probihal na
tomto misté archeologicky vyzkum s nédlezem, podle popisu, snad pece na zpracovani
Zeleza. Ndsledné pfi planyrovéni okoli ndstupisté bylo nalezeno torzo lidského skeletu.
Na fragmentu lidské kosti byl zachovédn kovovy prsten.

Pfi vystavbé sladovny v roce 1870 byly vykopdny tnétické kostrové hroby skréenc. B.
Dudik popisuje z této lokality i ,, 18 kotlin obréceného trychtyte®, coZ jsou prdvé pro
kulturu unétickou typické sidelni objekty, s ndlezy celych nddob a fragmentd ohofelych
kosti. Popisuje také ndlez zlomku bronzové sosky ,z hrobd dobytych“ z Rajhradu, podle
jeho minéni z obdobf{ antiky (B. Dudik 1875, s. 15, 17). V kld3tefe se idajné dochoval
dZbdnek s ouSkem a 3dlek s malym ouskem (archiv Archeologického tstavu v Brné NZ
¢.j. 1078/51).

Vzpomenut je také hromadny nélez (depot) sttedodunajské mohylové kultury (stfedni
doba bronzovd). Tvofil jej bronzovy srp s trnem, pét ty¢inkovych ndramkd, ptivodné
zafazenych do sbirky rajhradského kldStera. Dochoval se jen srp s trnem, ktery
byl pozdéji uloZen do sbirky Muzea v Ivandicich (Kratochvil 1910, obr. Il., archiv
Archeologického ustavu v Brné NZ €. j. 1875/46).

V literatufe se také uvddi v roce 1872 ]J. Wanklem objevené sidelni jamy kultury
s ndlevkovitymi pohdry (pozdni doba kamennd). V jedné z nich se naslo 5 lidskych
skeletd. (I. L. Cervinka 1902, s. 80). K. Tihelka zmituje i ndlez vys§§iho tnétického
dZbanku (K. Tihelka 1953, s. 304).

Soucasny stav:

Inv. ¢. 470 (obr. 7/2)

Soudkovitd nddoba. Mezi pleci a hrdlem nddoby je pds cikcakovitého rytého ornamentu,
ohranieny dvéma rytymi liniemi. Stfep je svétly porézni (replika?). U sbirkového
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pfedmétu je etiketa s ndpisem ,z Rajhradu®. Nddoba pochdzi z velkomoravského
obdobi.

Inv. ¢. 472 (obr. 10)

Podsaditd nddoba s ostfe profilovanou vyduti s pdskovym uchem vychdzejicim z hrany
vyduti k hrdlu. Oproti uchu nddoby jsou ze ti{ stran plastické vycnélky. Stiep je
vyhlazeny hnédy s jemnou strukturou. Jednd se o vétefovskou skupinu ze star$i doby
bronzové.

Inv. ¢. A7787 (obr. 7/3)

Ze sbirkového fondu kldStera pochdzi i bronzovy srp s trnem z pocédtku stfedni doby
kamenné. Je moZzné ho datovat do stfedodunajské mohylové kultury. S nejvétsi
pravdépodobnosti pochdzi z bronzového depotu o kterém jiZ byla zminka.

Bez evidence (obr. 7/4-10)

Zvifeci kosti, kamennd Stipand industrie a kosténé 3idlo. Jeden sbirkovy pfedmét spadd
do mladého paleolitu (mladsi faze star${ doby kamenné, obr. 7/4) a zbytek do obdobi
mlad$i doby kamenné, neolitu. Na popisce je uvedeno ,ze stavby Zeleznice 1838“.
Rebedovice (uvddéné i pod katastrem Rajhradice)

Pfi tipravé terénu ve vinohradu kldstera v trati ,Strdné nad Habfinou“ byly nalezeny
stopy po difvéj$im osidleni. 15. dubna 1846 byl R. Volnym zapocat archeologicky
vyzkum. Ve hloubce dvou stop byly nalezeny lidské kosti, nddoba s uchem naplnénd
popelem (struskou?) a kamennd sekerka, kterou Volny srovndvd s jiZ publikovanou
J. E. Vocelem (Vocel, 1855, Taf. I, Fig. 8). Podle zdznamt nalezl Volny od 15. do
18. dubna 1846 16 koster s orientaci sever—jih, s tvéfi obrdcenou na vychod. Hroby
byly uloZeny v hloubce tfi aZ sedmi stop. K tomu pfipomind i nélez konské lebky.
Ve hrobech byly objeveny hlinéné nddoby, spirdlovité ozdoby, Zelezné noZe, sekery,
kopie, ostruhy, Sipky, obruce a rukovéti védérek, zlomky jantaru, postfibfené ozdoby,
sklenéné a parohové kordle, stfibrné pulmésicové ndusnice, kovové ndramky, Zeleznd
spona a bronzové ozdoby. Prizkum hrobovych jam pokracoval 7. kvétna 1846 (Dudik,
B. 1854, Belcredi a kol. 1989, V. Sikulova 1958, s. 158, archiv Archeologického tstavu
v Brné NZ ¢&.j. 2142).

V soupisu moravskych inétickych pohtebist z roku 1953 jsou ze sbirky rajhradského
kldstera vzpomenuty hrnicky, miska a dZbdnek z hrobl tohoto obdobi (Tihelka 1953,
s. 305, Archiv Archeologického udstavu v Brné NZ 1167/51). Na podzim roku 1952
zahdjilo brnénské pracovisté Archeologického ustavu v Praze archeologicky vyzkum
této lokality. Jednalo se o vyzkum slovanského pohfebi$té na ndvrsi nad RebeSovicemi,
coZ se shoduje s polohou uvddénou B. Dudikem. Bylo nalezeno ¢&tyfiasedmdesat hrob.
Kromé toho tfi bronzové dy¢ky a ndramek z dvojitého drétu. Vyzkum potvrdil popis
nalezi, ktery poukazoval na pfedméty z riiznych obdobi. Hroby, které objevil R. Volny,
je mozné podle pozdéjSich vyzkuml datovat pfedevsim do obdobi unétické kultury
a doby slovanské. Kromé toho nékteré novéjsi ndlezy doklddaji i osidleni od konce
mlads$i doby kamenné aZ po dobu stéhovdni ndrodu (J. Nekvasil 1954, s. 433-437,
Ondrécek, J. 1962, s. 5-54). V archivu Archeologického tstavu v Brné (NZ ¢.j. 1075) je
uvedeno jesté , pét obusi“ z klaSterni sbirky, které vSak nemusi souviset s popisovanym
archeologickym vyzkumem R. Volného. Pfevodem majetku kldstera se po roce 1945
dostaly do shirky muzea v Zidlochovicich dva hrnicky a miska (J. Ondracek 1962, s.
5, obr. 3/1-3).
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Soucasny stav:

Inv. & A473 (obr. 8/3)

Soudkovity hrnec se ¢tyfndsobni vlnici ve tfech pdsech s vyhnutym okrajem. Je
vyroben v ruce s hrubym ostfivem. Pochdzi ze stfedn{ doby hradi$tni, z obdobi Velké
Moravy. U sbirkového pfedmétu je pozndmka ,30. listopadu 1848 u RebeSovic M. H.
(17 lebek)*.

Inv. ¢. A474 (obr. 11)

Hrnec s vné rozevienym okrajem z hrub3i hliny. Je zdoben na vyduti nékolikandsobnou
hrubou nepravidelnou vinici. Spadd do obdobf stfedohradistniho.

[nv. ¢. A475 (obr. 12)

Dolni ¢dst hrnce zdobeného dvojndsobni zdvojenou hrubou linkou. Je vyroben
z hrub$iho materidlu.

Inv. &. A477 (obr. 8/1)

Hrnek s ouSkem s mirné odsazenym dnem a obloukovym hrdlem. Ousko vychdzi od
vyduti k hrdlu. Oproti nému je na vyduti plasticky vy¢nélek. Na pozndmce je napsano
»30. listopadu 1848“. Hrnek pochdzi z obdobi unétické kultury.

Zidlochovice

Z roku 1846 pochdzi zéznam o objeveni rozsdhlého pohtebisté ve Farni ulici ¢.p. 96 B.
Dudikem. Jednalo se Gidajné o tfi vrstvy hrobl nad sebou. Ve spodni, nejstar$i vrstveé
byly v hrobech objeveny jako milodary sklenéné korale a esovité zausnice z médi, cinu
a olova (1. L. Cervinka 1928, s. 170, NZ &.j. 1099). Nélezy byly uloZeny z vétsf ¢asti
do Naturhistorische Muzeum ve Vidni. C4st méla byt uloZena do sbirky staroZitnost{
rajhradského klstera (Sikulovd 1958). Datovani a ndlezové okolnosti byly v sou¢asnosti
potvrzeny zdchrannym archeologickym vyzkumem (za informaci dékuji PhDr. T.
Zemanovi). Déle je uvddén stfedovéky materidl s oznacenim ,Zidlochovice* s nejasnym
ptvodem, snad ze vzpomenutého vyzkumu B. Dudika (Belcredi a kol. 1989)

Soucasny stav:

Inv. ¢. A486

Hrnecek s ouskem na vyduti a s mirné odsazenym dnem. Oproti ouSku je na vyduti
plasticky vy¢nélek. Povrch nddoby je svétle hnédy jemné hlazeny. Nddoba patfi
k vétefovské skupiné, ze star$i doby bronzové.

Kolekce ndlezt z ptvodni sbirky staroZitnosti rajhradského kldstera nemd sice pro
védecké zhodnoceni velkou vypovidaci hodnotu. Z hlediska odbornych aktivit v 19.
stoleti na Moravé je v3ak dokladem o sjednocovdni védecké, nejen moravské, obce
v rdmci politického vyvoje habsburské monarchie. Pfed rakousko-uherskym vyrovndnim
v roce 1867 byla ¢innost zaméfend spiSe na védeckou a sbératelskou ¢innost, po ném se
vSak orientovala na legalizaci panslavizmu (archeologické kongresy v Kyjevé a Moskvé)
jako vyjddfenf identity Slovant viéi némeckému a madarskému ndrodu v rdmci stfedni
a vychodni Evropy.

Seznam pouZité literatury:
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Cervinka, I. L., Morava za pravéku, Vlastivéda moravskd I., Zemé a lid, Brno. 1902.
Cervinka, I. L., Slované na Moravé a fise velkomoravskd, Brno, 1928.
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Archiv Muzea v Ivan¢icich

Soupis materidli k inventdfi v Rajhradé (Mistni muzejni a pamdtkovd komise MNV
v Rajhradé).

Soupis ze sbirky kldstera (1965).

Seznam véci z Zidlochovického muzea.

Invent4f Muzea v Zidlochovicich.

Moravsky zemsky archiv v Brné:

Fond E6, signatura: Dh 6/2a-8, Dh 6/4 10-11, Dm 3/2a-208, Dm 3/2d, Dm 3/-4-3, Pb 2
inv.¢.4381.

Archiv Archeologického tstavu AV CR v Brné

Ndlezovd zprdva (NZ) ¢.j. 847/51, 351/61, 327, 876, 1099, 1078/51, 1875, 2142, 2260,
228, 135, 1167/51, 1075, 2142, 2260.

Pozn.: kresby a foto autor.
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RAJHRADSKY KNIH(

A PREVOR OTMAR G
Jindra Pavelkovd

Rajhradsky knihovnik a posléze posledni z rajhradskych probo$ti Otmar Conrdd
se zaslouzil nejen o rozkvét knihovny, ale také o povySeni rajhradského kldStera na
samostatné opatstvi, ke kterému doslo rok po jeho smrti. Otmar (Karel Boromejsky)
Conrad se narodil 24. ffjna 1729 v Ivandcicich,' kde jeho otec vykondval povoldni
lazebnika a rovnéZ zastdval misto v méstské radé. KdyZ mu bylo devét let, poslal jej
otec na studia k pavlénim do Moravského Krumlova, poté ndsledovala studijni léta
ve Znojmé a v Brné na jezuitském gymndziu. Gymndzium absolvoval v roce 1746
a v témzZe roce vstoupil do rajhradského kld3tera. Zde absolvoval jeden rok novicidtu,
ve kterém jej vedl nejprve Taded$ Khinel a poté, co byl Khinel zvolen probo$tem, vedl
Conrada Albert Raiman (logika) a Richard Schaller a Beno Rubin (theologie). V letech
1749-1753 sloZil Conrdd magisterské zkousky.*

Do této doby také spadéd vétsina spisd, které pochdzeji z Otmarova pera. Jejich
obsah vétSinou koresponduje s obory jeho studia. Nalézdme zde tedy pfedné teologii,’
fyziku a metafyziku.” Pfedevsim v pfipadé metafyziky se jednd o rukopisné soubory
pfedndSek, které Otmar absolvoval. V pfipadé teologie jiZ pfed sebou mdme i samo-
statné Conradovy prace, které byly ve vét3iné pfipadl v brnénskych tiskdrnach vydany
i tiskem.”'

Jiz v roce 1755 ptevzal Otmar Conrad v Rajhradé vyuku filozofie a v roce 1758
zalal vyucovat téZ teologii.” V rajhradské knihovné jsou mezi rukopisy Conradovy teo-
logické prace pravé z doby, kdy teologii vyu€oval.” Vedle teologie se stejné jako v dobé
studii zabyval metafyzikou® a dochovén je rovnéZ soubor kdzdni z tohoto obdobi.”

Ve stejném Case si jej také proboSt Bonaventura Pitr vybral za svého sekretdfe
a do spravy mu byla v roce 1756 svéfena rovnéZ rozrustajici se knihovna, do které
z probostova povéfen{ nakupoval literaturu v Brné, Vidni, Styrském Hradci &i Lipsku."”
Mimobrnénské ndkupy Conradovi zprostfedkovéval vétSinou vidensky karmelitdn
Leonard a S. Teresia. Od roku 1760 pak ndkupy pokracovaly pfimo prostfednictvim
Styrskohradeckého knihkupce Johanna Ferdinanda Holzmeyera'' V roce 1763 pfibral
Otmar Conrad ke véem svym povinnostem jesté vedeni novicidtu'?’ a sepsal pro své
svéfence a pro budouci novicmistry pfiru¢ku.”

Viechny svéfené funkce ovsem nezastdval dlouho. Na jafe roku 1764 zemfel
probost Pitr. Novéd volba se uskute¢nila 10. ¢ervence téhoZ roku pod vedenim bfev-
novského vizitdtora Fridricha. Po¢tem patnécti z osmndcti moZnych hlast byl novym
probostem rajhradského kldstera zvolen pravé Otmar Conrad.

S Otmarem Conradem se do ¢ela rajhradského kldStera opét dostal ¢lovék, ktery
vice hledél na stav kldSternich budov a na zajistén{ platt a vynosu ze statki, neZ pou-
ze na pofdddni knihovny a archivu. Pitr nemél v hospodéiskych zdleZitostech pfilis
$tastnou ruku. V samém zdvéru jeho plsobeni postihlo navic Rajhrad a dalsi kldSterni
panstvi silné zemétfeseni, které poskodilo kostel a v knihovné hrozilo dokonce zfi:
cenf stropu. V souvislosti se zemétfesenim byla také v kniZnim séle strZena zdénd
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OSLAVNA BASEN NA OTMARA CONRADA
(MZA BRNO, E 6, BENEDIKTINI RAJHRAD, KART.C. 137, INV.C. 1899, SIG. D F 38)

galerie.14) Za plsobeni Otmara Conrada — pfedevsim v letech 1766-1776 — doslo
k opravdm kldsternich budov a také fadové knihovny.")

Té se dostalo za Otmara Conrada nejen péce, co se tykd oprav, ale také ve smys-
lu novych kniZnich pfirustkd, nebot tento rajhradsky probost byl velkym sbératelem
knih. Conrad opatfil jesté jako knihovnik a Pitrav sekretdf roku 1762 knihovnu novym
oborovym katalogem. O tfi roky pozdéji dostala knihovna z jeho nafizeni novy strop.'
Conradova zéliba v knihdch vedla mimo jiné také ke zfizeni druhé, mensi, knihov-
ny v prelatufe, ke které roku 1769 vypracoval katalog a kterd méla slouZit vyhradné
potfebdm probosti."” Do Conradovy smrti se rozrostla na tctyhodnych 5000 svazka.
Jeji zaloZeni odiivodnil probost Otmar v pfedmluvé katalogu svou obavou, aby se do
nepravych rukou nedostaly zdvadné knihy vychézejici po vydani toleran¢niho patentu
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SEZNAM VEC[ OTMARA CONRADA PRI NASTUPU DO NOVICIATU
(MZA BRNO, E 6, BENEDIKTINI RAJHRAD, KART. C. 29, INV. C. 873, SIG. AE 32)

a zruSeni cenzury.'”® Velké mnoZstvi nejen knih, ale i dalStho pisemného materidlu
a mobilidfe se do Rajhradu Conradovou zdsluhou dostalo po zrudeni jezuitského Fddu
v roce 1773 ptedevsim z jeho jihlavskych a brnénskych knihoven.?” Velké knihovni
zisky zaznamenal Rajhrad také pfedevsim v dobé josefinskych reforem. Zcela nového
hdvu se knihovna dockala po¢dtkem 19. stoleti, kdy jiZ prostory knihovniho sélu jejim
potiebdm nedostacovaly. Poté, co selo z imyslu zakoupit pro Rajhrad regdlové vyba-
veni z knihovny zruSeného kldStera v Louce, byly pro Rajhrad v roce 1804 objedndny
nové dubové regdly u brnénského truhldfe. Ty byly v knihovnim sdle nainstalovény jiZ
o0 dva roky pozdéji. O¢ hezéi byla ovSem nyni knihovna napohled, o to horsi bylo jeji
uspofdddni. Poté, co byly po instalaci regdlti knihy vrdceny do sdlu, byly bez systému
narovndny do regdli a na galerii leZely dokonce na hromadéch.

Z doby Otmara Conrada pochdzi také vétSina dnesnich vazeb rajhradskych knih.
Rukopisy byly pfevézdny do jednotné pergamenové vazby, staré tisky pak do nového
druhu vazby — lepenkové, potaZené teletinou se zlacenym hfbetem. Zlacenymi hfbety
byly opatfovény i nékteré star$i knihy. Probost zavedl téZ nové alian¢ni supralibros
(vlevo erb, vpravo sv. Petr a Pavel, nahofe mitra a berla).?!’ Pro konventni knihy zavedl
Conrad roku 1789 také jednotnd exlibris. Na pfedni pfidesti bylo vlepovéno exlibris
s mnichem studujicim v knihovné, na zadni pfidesti se nalepovala erbovni exlibris se
znakem Kld3tera.

Za plsobeni Otmara Conrada zaznamendvd ovSem kldster tpadek discipliny
a objevuji se rovnéZ antipatie mezi proboStem a konventem. S tim souvis{ také ipadek
studia v kldstefe. Ten nastal pfedeviim ve chvili, kdy Conrad zacal ignorovat statem
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zfizené generdlni semindfe, do kterych rajhradské kleriky neposilal. A tak v klastefe
docasné ustal védecky ruch, zvlasté po smrti knihovnika Alexia Habricha ¢i Pavla Har-
lacha. Védeckou ¢innosti se zabyval snad jiz jen Rehof Sézavsky a hudbou pak Maur
Haberhauer ze Svitav.??

Co se vlastnich kldsternich budov tykd, mezi bratry bylo velmi populdrnim Con-
radovym pocinem jisté zfizeni mensi kuchyné a zimniho refektafe v ambitu konven-
tu.Z]\

Vedle vlastnich kldSternich budov se oprav a tprav dockaly také rozli¢né rajhrad-
ské fary, napf. v Domasové ¢i Ostrovacicich.? Fafe v DomaSové se vedle opravy budo-
vy dostalo i nové vysdzené zahrady.” Ruku v ruce s moZnosti oprav 3la také péce
0 vynosy a platby ze statkd. Bez jejich zefektivnéni by ani ndkladné pfestavby a dostav-
by nebyly moZné. Velkd pozornost byla vénovéna napf. mlynim. Conrad nezanedbdval
ani zdravi svych spolubratfi a roku 1771 nechal v kld3tefe zfidit 1ékdrnu. Ta ovSem
nemeéla v rajhradskych zdech dlouhého trvéni, nebof byla jiZ v roce 1801 odproddna
minoritim v Brné.?

Vedle vyse uvedeného se Otmar Conrad zaslouZil i 0 znovuobnoveni zanedbané
$koly v Domasové a poté o jeji povyseni na $kolu trividlni.?”

Posledni desetileti Otmarova pusobeni ve funkci probosta jiZ nebylo tak dspé3né
a Stastné. Po velkém mnoZstvi investic do oprav a tprav se kldster dostal do finan¢nich
problémi a sdim probost navrhl v roce 1798 videfiskym ufadim dobrovolnou sekula-
rizaci kld$tera vyménou za doZivotni polni vikdfstvi pro jeho osobu.?” Poté, co bylo od
sekularizace upusténo a majetkové problémy se urovnaly, se pfes kldSter a jeho panstvi
prehnaly v letech 1805 a 1809 armddy v rdmci napoleonskych valek,*” které rajhrad-
ské probosstvi opét finan¢né zasahly.

V samém zdvéru Conradova Zivota se v3ak Rajhradu opét postéstilo, kdyZ se jeho
probostovi podafilo dojednat povyseni proboststvi na samostatné opatstvi. Samotného
povyseni se véak Otmar Conrad jiZ nedockal, nebot zemfel 12. ervna roku 1812. Jeho
ndstupce jiZ dosedl do na Bfevnové nezdvislého opatského kfesla.’"

Za dobu téméf padesati let, po kterd stdl Otmar Conrad v Cele rajhradského klas-
tera, vzniklo nékolik mélo spist o déjindch jim spravovaného kléStera. Patrné ¢asové
nejobsdhlejsi je spis s ndzvem Historia monasterii Raihrad. a quodam Raihrad. manu
antiqua inceptu, quae autem, quin saec. 14. attigerit, calamum excussit.** Spis vedle
historie zahrnuje také pfehled o ekonomice kldstera v letech 1518 aZ 1770. Vedle téch-
to informaci zde nalezneme téZ seznamy vesnic, které patfily k rajhradskému panstvi,
prehled robot a odvddénych plati. Obdobné zaméfeni maji i dal$i dva spisy sepsané
Otmarem Conradem. Obdobf od zaloZenf kld3tera do roku 1600 shrnuje dilo Annales
seu chronicon mon. Raigrad.*® Stejného obsahu ovSem zahrnujici obdobi Otmaro-
vy sprdvy kldstera je i spis posledn{ s ndzvem Annales Othmari Conrad, praep. Rai-
hrad.>"

Z téZe doby pochdzi také soupis nové zaloZené knihovny v prelatufe.* Z dalSich
spisu, které se v benediktinském archivu dochovaly z obdobf, kdy kld3ter vedl Otmar
Conrad, mdme pfed sebou soubory aktd, které se tykaji predeviim hospodéfskych pro-
blémt a jedndnf o0 moZném zrudeni kldtera.**

Dochovénu mdme samoziejmé téZ rozsdhlou korespondenci tohoto preldta jak
s jeho rajhradskymi spolubratry,®” tak s predstaviteli zemské obce ¢i daldimi vyznam-
nymi osobnostmi.**
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RAJHRADSKY KNIHOVNiK A PREVOR OTMAR CONRAD

PhDr. Jindra Pavelkova je vedouci knihovny Muzea Brnénska a Pamatniku pisemnictvi
na Moravé v Rajhradeé.
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19)
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Hoffmannovd, J. — Prazdkova, J.: Biograficky slovnik archivdfi ¢eskych zemi. Praha
2000, s. 115.

Rajhradsky knihovnik a pfevor Otmar Conrad Kinter, M.: Vitae monachorum

qui ab anno 1613 in monasterio O.S.B. Raihradensi in Moravia professi in domino
obierunt. Brunae 1908, s. 75.

Conrad, O.: Assertiones theologicae speculativo-dogmaticae de sacrametis n genere
et de baptismo, confirmatione et eucharistia in specie — quas praeside Richardo
Schaller defendendas suscepit. Typis Brunae: W. Linhardt, 1751; Conrad, O.:
Conclusiones theologivo-scholastico-dogmatica ex I. secundae s. Thomae Aquinatis
quas defendas suscepit ... Typis Brunae: W. Linhardt, 1751; Theologia dogmatica
de sacramentis in specie tractatus. sig. R 141; Theologia scholastico-dogmatica ad
mentem angelici et quinti ecclesiae doctoris D. Thomae Aquinatis sec, ordinem s.
facultatis theologicae Raihrad. Tractatus conscripti .... in VIII tomi, sig. R 140;
Tractatus methaphysicus ontopneumaticologicus exceptus a theologia studioso anno
1746 et 1747. sig. R 203; Tractatus physicus seu philosophiae naturalis, exceptus
anno 1748. sig. R 202.

Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 78.

Dokoupil, V. = Krél, A. B.: Knihovna benediktini v Rajhradé. Rajhrad, 1968, s. 12.
Conrad, O.: Positiones thelogico-dogmaticae de gratia salvatoris nec non de
incarnatione magnis coelestibus martyribusque invictis s. Defendenti et Felicissimo
— ab indignis eorundem exuviarum cultoribus dicatae, dedicatae et consecratae
atque in principum apostolorum basilica antiquissimi in marchionatu Moravia liberi
et exempti monasterii Raihradiensis O.S.B. pro annua disputatione expositae ... .
Brunae: typis. Eman. Svoboda, 1760; Theologia scholastico-dogmatica iuxta mentem
clarissimi D. Ludovici Habert in commodum fratrum studentium in praepositura
Raihradensi ... , sig. R 143; Theologia scholastico-dogmatica ad mentem angelici
doctoris ..., sig. R 142a; Fata studii theologici Raihradensis professore seu lecore
Othmaro Conrad, eiusdem notata et disputationes ... MZA Brno, E 6, Benediktini
Rajhrad, kart. ¢. 43, inv.¢. 946, sig. Ba 12.

Institutuines metaphysicae in usum ff. religiosorum discentium n praep.
Raihradensi noviori, breviori ac faciliori methodo accommodatae ... sig. R 590.

Lob- und Ehrenreden des P. Othmar Conrad, Professor der Philosophie und
Theologie in Raigern bei verschiedenen Gelegenheiten. sig. R 534.

Dokoupil, V. — Krél, A. B.: Knihovna benediktint v Rajhradé. Rajhrad, 1968, s. 12.
Dokoupil, V.: Déjiny moravskych kldsternich knihoven ve sprévé Universitn{
knihovny v Brné. Brno 1972, s. 47.

Dokoupil, V. = Krél, A. B.: Knihovna benediktina, s. 12.

Informatio novitii benedictini seu variae regulae et doctrnae iuxta mentem et
spiritum regulae S.P.N. Benedicti non tantum per annum probationis addiscendae,
sed etiam per totam vitam religiosam deinceps observandae, traditae in novitiatu
Raihradiensi a F. Othm. Conrad ibidem prof. professore s. theologiae et actuali
novitiorum magistro. Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 79.

Dokoupil, V. — Krél, A. B.: Knihovna benediktindg, s. 12.
Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 77.

Dokoupil, V. = Krdl, A. B.: Knihovna benediktind, s. 12.
Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 77.

Dokoupil, V. = Krdl, A. B.: Knihovna benediktind, s. 15.
Hoffmannovd, J. — Prazdkovd, ].: Biograficky slovnik, s. 115.

Dokoupil, V. — Krdl, A. B.: Knihovna benediktind, s. 14.
Dokoupil, V.: Déjiny moravskych kld3ternich, s. 50.
Tamtéz, s. 16.

Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 77.
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Tamtéz, s. 76.
Tamtéz, s. 77
Tamtéz, s. 76.
Tamtéz, s. 77.

Hoffmannova, J. — Prazdkovd, ].: Biograficky slovnik, s. 115.

MZA Brno, E 6 Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 106, inv.¢. 1633, sig. D b 3.

Kinter, M.: Vitae monachorum, s. 78.

Tamtéz, s. 78.

Historia monasterii Raihrad. a quodam Raihrad. manu antiqua inceptu, quae
autem, quin saec. 14. attigerit, calamum excussit. Hanc reasumpsit Othmarus
praep. et fata mon. descripsit ab origine usque ad annum 1770, cuius anni fata et
multa memoratum digna ratione, oeconomiae, agrorum dominicalium, villarum,
abolitionis robbothae et censuum recensentur. MZA Brno, E 6, Benediktini Rajhrad,
kart. 77., inv. €. 1365, sig. Ce 36.

Annales seu chronicon mon. Raigrad. auctore Othmaro praep. ab origine usque ad
1600. MZA Brno, E 6, Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 290., inv. ¢&. 2512, sig. Fb 9.

Annales Othmari Conrad, praep. Raihrad. ab electione sua 1764—1800 propria
manu scripti. MZA Brno, E 6 Benediktini Rajhrad. kart. ¢. 290., inv. ¢. 2513, sig. F
b 10.

Series librorum qui in privata bibliotheca praelati Raihrad. adservatur anno 1779
(cum variis notatis summi momenti pro historia bibliothecarum et tabulariorum
tempore Josephinismi). sig. R 636.

MZA Brno, E 6, Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 103, inv. &. 1624, sig. D a 34; kart.
¢. 103, inv. €. 1625, sig. D a 34 bis; kart. ¢. 104, inv. . 1626, sig. D a 34 ter; kart.
¢. 104, inv. ¢. 1627, sig. D a 35; kart. ¢. 105, inv. &. 1629, sig. D a 35 ter; kart.

¢. 106, inv. €. 1631, sig. D v 1; kart. ¢. 106. inv. €. 1632, sig. D b 2.

Napf. s. Placidem Heislerem, Alexiem Habrichem a Antoninem Klapitzem,

(MZA Brno, E 6, Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 23, inv. ¢. 829, sig. A d 26 bis) ¢i

s Bonaventurou Pitrem z doby, kdy Conrad zastdval misto Pitrova sekretdfe (MZA
Brno, E 6, Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 75, inv. €. 1344, sig. C ¢ 19.

MZA Brno, E 6, Benediktini Rajhrad, kart. ¢. 75, inv. €. 1345, sig. C ¢ 20, inv.

¢. 1346, sig. C ¢ 21, kart. ¢. 76, inv. €. 1357, sig. C ¢ 28.



KNIHOVNA MUZEJNIHO SPOLKU MUZzEA v [VANCICICH

INfHO SPOLKU

ZEA V IVANCICICH

Petra Krivova

Knihovna muzejniho spolku v Ivancicich patfi jako souc¢dst Muzea v Ivancicich mezi
knihovni celky Muzea Brnénska. Prozatimni vybor ivan¢ického muzejniho spolku vznikl
na jafe roku 1892 v souvislosti s pfipravovanou ndrodopisnou vystavou v Praze, jeho
stanovy byly schvéleny na schlizi dne 3. ffjna 1892. Ustanovujici valnd hromada se pak
uskutecnila 26. unora 1893. Mezi zaklddajici ¢leny muzea patfili vyznamni pfestavitelé
kulturniho a spole¢enského Zivota v Ivancicich, napf. feditel mistni hospodéfské Skoly
Jan Vrba, odborny ucitel méstanské skoly Josef Vavra, uitel a archeolog Vaclav Capek
z Oslavan, feditel okresni inspektor Frantidek Charvét, JUC. Jindfich Vécha a dalsi.
Muzeum bylo slavnostné otevieno 10. ¢ervna 1894 a o rok pozdéji se zucastnilo
i zminéné Ndrodopisné vystavy Ceskoslovanské v Praze. V ndsledujicich letech se
sbirky utésené rozrustaly, nejdfive o dary, pozdéji spiSe o ndkupy od pfiznivci muzejni
¢innosti. V roce 1905 tak mélo muzeum jiz pies 1550 inventarnich pfedmétii. Cinnost
spolku se rozvijela i naddle, a to i béhem tézkych let prvni svétové valky.

V letech 1918-1937 dochdz{ nejen k rozsifovani sbirek, ale také k jejich kata-
logizaci a uspofdddni. Roku 1926 vychdzi prvni z roenek muzejniho spolku, jejichZ
vyddvani pak bude pokracovat az do roku 1948. Ctendfi zde nasli jak informace
o samotném spolku a jeho aktivitdch, tak také odborné ¢lanky. Spolek se také zaslouZil
o odhaleni pomniku Jana Blahoslava v roce 1931. Nedostatek financi za hospodafské
krize sice utlumil ndkup sbirek, pfesto dochdzi k jejich obohaceni dary mnoha mece-
ndst muzea.

Také ve slozZité dobé druhé svétové vélky nepfestdvd muzejni spolek vyvijet svoji
¢innost, a to ani po 1. srpnu 1944, kdy bylo muzeum uzavfeno pro vefejnost jako ostat-
ni muzea v Protektordté. Délaly se pfedevsim préce konzervacni, preparacni, inventa-
riza¢ni, vytvéfenf katalogu apod.

Po vdlce muzejni spolek pracuje do roku 1951 a poté je sprdva muzea svéfena
muzejni komisi MNV v Ivan¢icich. V roce 1965 se Méstské muzeum v Ivancicich spoju-
ie s muzeem v Zidlochovicich a ménf se na Okresni muzeum Brno-venkov, ke kterému
se postupné pfidaji dalsi pobocky (Podhordcké muzeum v Predkldstefi, Muzeum ve
Slapanicich a Pamétnik Mohyla miru). V sou¢asné dobé je Muzeum v Ivan¢icich sou-
¢dstf Muzea Brnénska.

Knihovna ivancického muzejniho spolku md svoje pocdtky jiZz u samého zaloZeni
tohoto sdruZeni. Knihy byly tehdy zafazeny do sbirky spolu s materidly archivni povahy
(listiny, rukopisy, hudebniny apod.). Z knih sbirkovych vznikla nynéjsi sbirkova knihov-
na Muzea v Ivanéicich, spolkovd pfiruéni knihovna je jako celek uchovdna v rdmci
centrdlnf knihovny Muzea Brnénska a uloZena v depozitdfi v Rajhradé.

Jiz v prvnim roce fungovani spolku bylo rozhodnuto odebirat Casopis Vlastenec-
kého muzejniho spolku v Olomouci a ¢asopis Cesky lid. Pozdé&ji jesté piibyl Sbératel
a Véstnik ¢eskoslovenskych muzef a spolkl archeologickych. Podle Zprévy archivéfovy
za rok 1897 se v pfiru¢ni knihovné nachdzi kromé nékolika ¢isel zminénych ¢asopi-
su také sedm knih. Postupem casu se fada odebiranych ¢asopist a také knih rozsi-
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fuje. V roce 1919 md knihovna 55 ¢isel,
nenf oviem uspofddand. O rok pozdéji se
vyznamné obohatila o moravské publi-
kace zemského archivu a pocet knih tak
vzrostl na 128. Roku 1925 doslo k uspo-
faddni knihovny a rozdéleni do oddéleni
archeologie, archiv, vSeobecné sbirky,
numismatika, casopisy, pfirodni védy.
Celkem ¢itala knihovna 303 knih, o 3est
let pozdéji to bylo 405 knih.

Také v dobé némecké okupace
dochdzi k dopliovani pfiru¢ni knihovny.
V roce 1946 ma celkem 1113 svazku. Dal-
Sich 825 svazkl patii k tzv. nacistickym
tiskim. Jde o knihy, které vysly v Némecku ve 30. a 40. letech 20. stol. a zaméfujf se na
Siteni mySlenek nacismu, oslavu postav nacistického Némecka apod. Patfi sem romdny,
vzpominky vojéki ¢i germanské poveésti.

Druhd polovina 20. stol. je poznamendna nedostatkem mista pro umisténi sbirek
i knihovny a neustdlym stéhovdnim, pfesto se kniZni fond stdle dopliuje.

Nyni je fond pfiru¢ni knihovny ivancického muzejniho spolku jiZ uzavfen. Déli se
na celkem 8 oddélen{ oznacenych P I-PVIII podle jednotlivych obort, které jsou zde
zastoupeny. V kaZzdém oboru najdeme jak dila vSeobecného rdzu, tak specializované
studie a zprdvy. Nejvétsi ¢dst fondu se zaméfuje na Moravu a zvla§té na oblast [vancic-
ka. Pokud jde o jazyky, pfevaZuje estina nad némcinou, jedna kniha je v nizozemstiné.
Nejstarsim tiskem je Deutsch-béhmisches Worterbuch od Josefa Franty Sumavského,
vydany roku 1844 v Praze.

V oddéleni P I jsou publikace, které pojedndvaiji o archeologii. Publikace o archeo-
logickych vyzkumech na Moravé mapuiji napf. Velehrad, hlavni a sidelni mésto velkok-
niZat staromoravskych, Ze byl a kde byl od F. S. Pluskala Moravi¢anského z roku 1860,
Popelnicovd pole na Moravé Frantiska Cerného z roku 1909 ¢i Vyzkum diluvidini
stanice lovci mamuti v Dolnich Véstonicich na Paviovskych kopcich na Moravé od
Karla Absolona z roku 1938.

Oddéleni P II bylo oznaceno jako pfiru¢ni knihovna historickd a najdeme zde
pfehledy déjin Cech a Moravy, prace vlastivédné, Zivotopisné, ale i filosofické. Patif
sem napf. Desky dvorské kralovstvi Ceského, Knihopis Ceskych a slovenskych tiski od
doby nejstarsi aZ do konce XVIII. stol.

Dalsi ¢dst, odd. P III, je oznacen jako pfiru¢ni knihovna pro sbirku vSeobecné
historickou. Historické a vlastivédné préce zde doplnuje literatura umeéleckohistorickd,
muzeologickd, technickd, ndboZenskd a politicka.

Jak napovidd nézev odd. P IV, jde o pfiru¢ni knihovnu pro numizmatiku.

Casopisy jsou zafazeny v odd. P V. Kromé jiz vy3e zminénych tituld obsahuje
také Casopis Matice moravské, Casopis Moravského musea zemského, Cesky ¢asopis
historicky, Pamétky archeologické a mistopisné, Pravék, Obzor prehistoricky, Lumir,
Kvéty, Architektonicky obzor a mnoho dal3ich z riznych obort, celkem pfes Sest desi-
tek tituld.

Oddéleni P VI se vénuje véddm pfirodnim — geologii, botanice, meteorologii atd.

RAZ{TKO SPOLKU POUZIVANE DO ROKU 1930 |



KNIHOVNA MUZEJNfHO sPOLKU MuzeA v IVANCICiCH

VLEVO RAZITKO SPOLKU POUZ{VANE ZA DRUHE SVETOVE VALKY,
VPRAVO RAZITKO Z OBDOBI POVALECNEHO

Pfedposledni odd. P VII obsahuje pfevdZné monografickd zpracovdni Zivotl
vyznamnych osobnost{ — K. J. Erbena, P. ]. Safafika, Frantiska Antonina hrabéte Spor-
ka, J. V. Myslbeka, Prokopa Divise, ale také Rubense ¢i Correggia. Soucdsti je i belet-
rie.

Posledni oddélen{ P VIII obsahuje ro¢enky, katalogy, almanachy ¢i literaturu o nej-
ruznéjsich pamadtnicich, ale také ¢itanky a dalsf u¢ebnice.

Vétdina knih je opatfena jednim ze tif razitek muzejniho spolku (viz obr. 1, 2, 3)
a signaturou.

V soucasné dobé je tento fond jiZ zpracovdn do elektronického katalogu, ktery
obsahuje asi 1400 pfirGstkovych ¢isel a 861 prirustkovych ¢isel nacistické literatury.
ProtoZe ke knihovné neexistuje pouZitelny seznam ¢i soupis, je elektronicky katalog
jedinou moznosti, jak ve fondu vyhleddvat. Doufdm, Ze elektronickym zpfistupnénim
se tento uzavieny celek stane knihovnou, ktera si najde své badatele.

Bc. Petra Kfivova je knihovnici rajhradského Pamadtniku pisemnictvi na Morave.

Literatura:
Historicky vyvoj muzejni knihovny v Ivanéicich a jeji fond starych tiskl [diplomo-
vd prdce|/vypracovala: Jitka Machovd. 1996. 75 s., [22] s. pfiloh.
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SLAPANICKE KRALOVNICKY

Lucie Mandakova

Kulturni prostfedi Slapanic je utvdfeno mnoha riiznymi faktory. Mezi ty vyznamnéjsi
patfi lidové tradice a zvyky, které v poslednich letech obnovuje a provadi Nérodopisny
soubor Vr¢ka. K nejoblibenéjsim zvyktim patii obfadni tanec krdlovnicky, ktery dévcata
tanc¢i kazdoro¢né ve svatodu$ni pondéli."

Soucasny vzhled krdlovnicek je vysledkem aktivit sbératelky konce 19. stoleti
Lucie BakeSové, kterd vytvofila na zdkladé reliktd jiZz zaniklého tance taneénf suitu, ve
které spojila rizné regiondlni prvky. Nejvétsi oblibé se tésily krdlovnicky v poslednim
desetileti 19. stoleti, v obdobi pfiprav a kondni Ndrodopisné vystavy ¢eskoslovanské
v Praze v roce 1895. V mnoha vesnicich, stejné jako ve Slapanicich, secvi¢ila dévéata
tento tanec, ktery potom pfedvedla na slavnostech spojenych s uspofdddnim mistnich
vystav; ty byly pfipravnymi akcemi pro vystavu prazskou. Slapanické vystavka se usku-
tecnila od nedéle 12. do nedéle 19. srpna 1894 a krdlovnicky na ni byly zatanceny jiZ
na zahajovaci slavnosti.

O dénf ve Slapanicich v srpnu 1894 nés velmi podrobné zpravuje Moravské orli-
ce, v jejichZ jednotlivych vyddnich vychdzely detailni informace o mistni ndrodopisné
vystavé a o aktivitdch s ni spojenych. V pfispévku vénovaném tanci krélovnicky uvedl
zvldstni zpravodaj krélenské pisné, které doplnil stru¢nou choreografii.”

V dstni tradici Slapanic i v nékterych odbornych pracich se traduje, Ze Slapanicka
dévcata predvedla krdlovnicky také na Ndrodopisné vystavé ¢eskoslovanské. Pti studiu
tohoto tance jsem ale narazila v pramenech na nékteré nesrovnalosti, které tuto skute¢-
nost z&asti vyvracely. Podle katalogu Ndrodopisnd vystava ¢eskoslovanskd v Praze 1895
vydaného v roce 1896 se divky vystavy skute¢né zucastnily. Jejich pfitomnost je uvadé-
na ve slavnostnim pravodu amfitestrem: Na dané znameni hnul se sporddany pruvod
k amfitedtru. Pocal skupinou slovdckych jizdnich krdli z KnéZduba...ddle krdlovnicky
z Ofechovicek i z Troubska a Slapanic na Hordcku, s hudbou a ozdobenymi stromky...”
i Prahou: Privod, ktery o 3. hod. odp. vysel ze Zofina, rozvinul se prazskymi tridami
v celé krdse...Krdlovnicky z Hordcka vedly své krdlovny pod baldachynem...*' Tanec
samotny ale tancily podle katalogu vystavy pouze divky z Troubska: Sotva dokonceny
hry, vstupoval na arenu pravod 22 pdrd krdlovnicek (z Troubska)...Vedouce pod pra-
porcem krdlovnu, stanuly krdlovnicky pod mdji a pocaly za zpévu krdsny svij tanec...’
Nabiz{ se otdzka, pro¢ tomu tak bylo a co zpusobilo, Ze $lapanické divky s tancem
nevystupovaly, i kdyZ byly v Praze pfitomny. Jisté neslo o levnou zéleZitost a bylo by
nelogické vénovat spoustu ¢asu pfipravé krojt i ndcviku tance, aby jej nakonec nepfed-
vedly. Odpovéd' na tyto otdzky pfinesla korespondence mezi Lucii BakeSovou, organi-
zétorkou zvykoslovného programu Nérodopisnych slavnosti moravskych na prazské
vystavé, a LeoSem Jandckem, ktery pfedsedal moravskému pracovnimu vyboru. Tato
korespondence je z¢asti uloZena v Oddéleni déjin hudby Moravského zemského muzea
a z&4sti v brnénské pobocce Etnologického dstavu Akademie véd Ceské republiky.

Kvli Gcasti Slapanickych krélovnicek na vystavé v Praze oslovila Leose Jandcka
i Lucii Bake$ovou Marie Lovdkovd, jedna z organizdtorek Slapanické vystavy. Stalo se
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LIDOVE SLAVNOSTI MORAVSKE ,KRALOVNICKY*. FOTO H. JANOUSEK, CLEN K.C.F.A.
(REPRODUKCE Z PUBLIKACE ,NARODOPISNA VYSTAVA
CESKOSLOVANSKA V PRAZE 1895*, PRAHA 1896)

tak nejspiS na pfelomu let 1894 a 1895. Organizétofi souhlasili, i kdyZ L. BakeSové
méla jisté vyhrady k $lapanickym divkdm. V nedatovaném dopise L. JandCkovi piSe:
Krdlovnicky ze Slapdnic by hrozné rddy jely do Prahy — ale jsou to samd femesinickd
dévcata, kterd vice mené hraji si na slecinky a umi tancit Krdlovnicky, které jsem sesta-
vila a jsou konglomerdtem — pro salon a zabavy narodni, ale pro vystavu narodopisnou
by se nehodily.® Ptesto se M. Lovdkova ujala pfipravy a secvicila s divkami kralovnicky
tak dobfe, Ze je i hlavni organizatorka pochvilila v dalSim ze svych dopisu L. Janackovi:
Jd pak jela jsem do Slapdnic se umluviti a podivat na Kralovnicky. Tam to jde velmi
dobre, zpivaji [épe neZ nase (to znamend ofechovickovské — pozndmka autorky) a neZ
Troubské a tanci mnohem porddnéji. Mély jen jednou cviceni a jsou pozorné a umi
vse velmi dobre, ku podivu...”

Zéaroven se Slapanickymi dévcaty se pfipravovaly do Prahy také tanecnice z Ofe-
chovicek a Troubska. Hlavni dohled nad ndcvikem pfevzala Lucie BakeSovd a své roz-
hodnuti konzultovala s LeoSem Jandckem. ProtoZe se pfi pfipravé vyskytlo nékolik
problému a Gcast divek na ndcvicich nebyla pfili§ pravidelnd, dovolil L. Jana¢ek, aby do
Prahy jely krdlovnicky ze vSech tf{ zminénych obci. Krdtce pfed odjezdem se v3ak uka-
zalo, Ze pocet ucastnic zna¢né pfesahuje pocet divek, které by v Praze mohly vystoupit.
Pfesto chtéla vzit L. BakeSova do Prahy vSechny zainteresované, coZ je patrné z neda-
tovaného dopisu L. Jandckovi: Pisu stejné dnes zabavnimu vyboru stran Slapans[kych/
nebot by tam byl hrozny dojem, kdyby musely nékteré zistat doma. Nachystaly si
kroje a vse cvicily - ten posméch! Ubozi! Pisu do Prahy aby bylo pro Slapanice posldno
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KRALOVNICKY Z ORECHOVICEK, TROUBSKA A SLAPANIC, FOTOGRAFIE M. ADLERA V PRAZE
(REPRODUKCE ZE ZVLASTNI PRILOHY CASOPISU CESKY LID, 1896)

pro 16 lidi cestovné. NezdleZi na tom pane rediteli zdaZ o 50 zI. vice neb méné se
vyda...

Nakonec jelo ze Slapanic do Prahy tficet Sest kralovnicek, étyfi hodovi starci, M.
Lovékovd jako organizdtorka, Zena, kterd méla pomoci s oblékdnim a tpravou hlavy
do sloZitého tcesu zvaného vréka a nékolik muzi, ktefi doplfiovali skupinu. Spole¢né
se v mistnich krojich dcastnili slavnostnich privodui Prahou, pfi kterych bylo neseno
a ukazovdno $lapanické prévo.

Slapanické delegace do Prahy odjela, i kdyZ podle korespondence vyplyvé, Ze
jejich pfitomnost nebyla nutnd. Definitivni rozlusténi nejasnosti kolem aktivni ucasti
Slapanickych na Moravskych dnech v Praze pfinesla krétkd a jasnd odpovéd L. Jandcka
L. BakeSové ze zdf{ 1895 na otdzku proplaceni ndkladl spojenych s vypravou z Brnén-
ska. PiSe v ni, Ze povolil pfibrdni i Slapanickych divek pod dojmem, Ze divky z Troubska
a Otechovicek nejevi dostate¢ny zdjem a neni jisté, zda jich bude pro vystupovani dost.
Ddle vytykd L. BakeSové, Ze ...kdyZ jsem jich pak méla dost z Ofechovicek, nebylo jich
treba ze Slapanic. Tim vic, kdyz se viibec ani nedéln{ slavnosti ziicastnit nemohli...°

Z této korespondence tedy jasné vyplyvd, Ze Slapanické krdlovnicky byly k pfipra-
vdm na Ndrodopisnou vystavu Ceskoslovanskou pfizvany jako ndhradnice, které mély
posilit fady tanecnic z Troubska a Ofechovicek. Je zcela pfirozené, Ze ucast divek na
ndcvicich byla sporadickd zvlasté proto, Ze se cvicilo v pocinajicim letnim obdobi, kdy
byla vétdina rolnikii zaméstndna na polich. Proto mély byt jejich fady posileny divkami
Slapanickymi. KaZdd z tanecnic, kterd se ndcviku zucastnila byt jen nékolikrdt, pocitala
se svou Ucasti v Praze. Pfi zhotovovdni koneéného planu se jich seSla téméf jedna
stovka, coZ je pocet, ve kterém se krdlovni¢ky tancit nedaji. Odmitnuti divek z nékteré
vesnice by zpusobilo jejich ostudu a posméch, a proto do Prahy vyrazily vSechny, i kdyz
vystupovaly jen kralovni¢ky z Troubska.

Zjisténi téchto souvislosti je zcela nové a osvétluje spletitou situaci pfi organizaci
pfiprav na tcast na Ndrodopisné vystavé ¢eskoslovanské. Do dne$nich dni jsme mohli
vychdzet pouze ze tff snimku, na kterych jsou krdlovni¢ky na praZské vystavé zachy-
ceny. Prvni z nich byl otidtén v katalogu vystavy a neni zde zachycena Zddna divka ve
Slapanickém kroji. Na druhém snimku z Ceského lidu jsou zachyceny kralovnicky na
vystavnim amfitedtru. Pfesto, Ze je oznacen jako ,,Krdlovnicky z Ofechovicek, Troubska
a Slapanic*, nejsou $lapanické divky rozpoznatelné. Tfeti snimek — uloZeny v Muzeu
Brnénska — Muzeu ve Slapanicich - je natolik nekvalitni, Ze z néj nelze poznat, jaky
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kroj maiji divky obleceny.”? (Kvili nizké kvalité snimku jej nepublikujeme.)

Bohuzel se mi nepodafilo zjistit jméno Z4dné tcastnice prazské vystavy ze Slapa-
nic. Také mi neni zndmo, Ze by nékterd z nich sepsala své vzpominky na tuto akci. Tyto
prameny by mohly potvrdit nebo vyvrétit sprévnost hypotéz vyvozovanych z korespon-
dence mezi L. Bake$ové a L. Jandckem a posunout kupfedu dalsi baddni.

Mgr. Lucie Mandékové pracuje jako etnografka v Muzeu ve Slapanicich a zabyva se
lidovou kulturou Slapanicka.
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Vrcka ze Slapanic a Slapanické tradice a zvyky. In: Muzeum Brnénska sbornik
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Vystava OsMICKy. 1918, 1938, 1948, 1968

Martina Krajickova

O magickych osmickovych rocich, které idajné maji osudovy vyznam pro déjiny ceského
ndroda, toho bylo zejména v letoSnim roce 2008 napsdno a namluveno mnoho. Vystavu
vénovanou osmi¢kovym rokim pofddd ¢i pofddalo téméf Ctyficet ¢eskych a moravskych
muzei — nechybi mezi nimi takové instituce jako je Narodni muzeum, Pamdtnik ndrodniho
pisemnictvi, Muzeum hlavniho mésta Prahy, Moravské zemské muzeum a Muzeum
mésta Brna, ddle fada krajskych, regiondlnich i méstskych muzei. Také Asociace muzef
a galerii zaméfila ve své kampani Muzea a 20. stoleti v roce 2008 pozornost na tzv.
osudové osmicky.

Vystava ,,Osmicky* ve $lapanickém muzeu si z mnoha duleZitych uddlosti Ceské
historie, jejichZ vroceni kon¢i ¢islici 8, vybrala 1éta 1918, 1938, 1948 a 1968. Tento vybér
nebyl ndhodny a neni také nikterak origindlni. Jsou to ostatné pravé udélosti z téchto let
a jejich fatdlni dlsledky pro vyvoj nasi zemé, které daly ¢islu 8 na konci letopo¢tu zvldstni
vyznam. Podstatnd pro jejich volbu byla také skute¢nost, Ze tyto roky spadaji do stoleti,
které skoncilo teprve nedavno, a tudiz jesté Ziji lidé, ktefi je zaZili.

Do autorského kolektivu vystavy ,Osmicky“ patfili kromé odbornych pracovnic
Muzea ve Slapanicich Lucie Manddkové a Martiny Krajickové jesté externi spolupracov-
nici Slapanického muzea - znalec regiondlni historie Josef Kopecky a vytvarnice Martina
Deissovd Vichovd, autorka vytvarné koncepce vystavy. Autofi, sami narozeni pfevdzné
az v letech sedmdesétych, se snaZili pfistupovat k tématu s odstupem, vyhnout se obvyk-
lym kli3é, a pfedevsim nechtéli délat vystavu, kterd by byla ztvdrnénim nékolika kapitol
z ulebnice déjepisu. Stdli tedy pfed nelehkym tkolem pokusit se zpracovat vieobecné
zndmé a mnohokrdt realizované téma alespon trochu ,, jinak “. Vznikla tak vystava men-
Siho formdtu, kterd chtéla byt uvodem do tématu pro mladsi, nezasvécené navstévniky
a jakymsi déja vu pro ty, ktefi pamatuji.

Tradi¢nimi ndvstévniky Slapanického muzea jsou Zdci zédkladnich $kol, bylo proto
tfeba vystavu této skute¢nosti uzptsobit. Jako prostifedek komunikace s mladymi névstév-
niky zvolili autofi komiks, jehoZ lapiddrnost a nadsdazka méla byt formou, kterd (snad)
zprostiedkuje nezdZivnd déjepisnd data i znudénému teenagerovi. V kone¢né podobé
komiks zdroven nahradil text shrnujici prubéh zdsadnich udalosti ¢eskych déjin let 1918,
1938, 1948, 1968 v zdkladnim historickém kontextu. DileZitou soucésti komiksu, potaz-
mo vystavy, byly dvé postavicky osmicek, jakychsi pfileZitostnych pravodct vystavou.
Osmicka vytisténd ¢ernou barvou slouZila zejména jako pfekladatel, Cervend osmicka
byla tak trochu potmé3ilym glosdtorem historickych udélosti zachycenych v komiksu,
a také ¢dste¢né navigovala ndvstévniky v prostorach expozice.

Vystava méla, byt v ndznaku a na omezeném prostoru, zachytit atmosféru a kazdo-
denni Zivot osmickovych rokd, a tak se dal3i rovinou stal vybér zajimavych nepolitickych
uddlosti, ktery formou struéného informativniho kaleidoskopu pfibliZoval (nebo pfipo-
minal) ndvstévnikovi léta 1918, 1938, 1948, 1968 (ceny a mzdy, mdda, sport, Kultura,
ale také humor).

Treti rovinu vystavy tvofil odraz osmickovych rokd pfimo ve Slapanicich. Snaha
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1918, 1938, 1948, 1968
zlomové okamziky ceske hlstorle (nejen ve vzpominkach pameétniku)

PLAKAT K VYSTAVE

0 vyraznéjsi akcentovdni regiondlniho aspektu tématu se tu vsak ukdzala jako ponékud
svizelnd. TéZko Fict, zda zde sehréla svou roli pro Slapanice uZ tradiéné determinujicf
blizkost Brna, nebo pouze skute¢nost, Ze se jednd o mésto se zhruba péti tisici oby
vatel, avSak tato Cdst vystavy v podstaté ukdzala, jak nevyrazné mohou byt zdsadni
politické pfevraty v Zivoté malého mésta a jeho obyvatel.

Od pocétku pfiprav vystavy méli autofi v imyslu néjakym zpusobem zachytit
pamétnické proZitky z osmickovych roku. Pokusili se tedy vyhledat vétSinou pfimo ve
Slapanicich pamétniky let 1918, 1938, 1948, 1968 a zachytit jejich vzpominky formou
zvukové nahrdvky. Pfi této préci vsak narazili na fadu problému. Celkem logicky byl
nedostatek duSevné svézich pamétniku let 1918 a 1938. Co se tyce roku 1948 a zejmé-
na pak 1968, projevovali mnozi z oslovenych respondentu jesté v roce 2008 obavy
oteviené o tehdejSich zaZitcich a ndzorech na uddlosti promluvit. MoZnd také z toho-
to dlivodu je vysledkem aZ prekvapivé nedramatické vzpomindni, v némz se dilezité
spolecenské uddlosti stdvaiji sotva zaznamendnihodnou kulisou béZného Zivota jednot-
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livce. Nahrdvka vzpominek doplnénd vybérem taneéni i ,politicky angaZované® hudby
z jednotlivych osmickovych roku tvofila ¢tvrtou obsahovou rovinu vystavy a soucasné jej
zvukovou kulisu.

Je tfeba poznamenat, Ze ani mnohdy odmitavy i rozpacity pfistup respondentl
v pamétnickych rozhovorech neodradil autory od snahy dozvédét se néco o ndzorech
ndvstévnika a ziskat i po otevieni vystavy daldi vzpominky, pfiklady ,0sobni* historie
osmickovych rokt. Ndvstévnici se v rdmci vystavy mohli (anonymné) zdcastnit ¢tyf anket,
které kladly vZdy otdzku vztahujici se k tématu (napf. u roku 1938 obligdtni ,Méli jsme
se brdnit?“). V zdvére¢né Casti vystavy, kde byla pro ndvstévniky pfipravena stylizovana
¢itdrna s kopiemi dobovych novin, byla pak k dispozici kniha, na jejimZ obalu jedna z pra-
vodcovskych osmicek vybizela k zapsani vzpominek na osmickové roky, jak si je pamatuji
a jak je proZili ndvstévnici vystavy.

Vystava ,Osmicky. 1918, 1938, 1948, 1968 — zlomové okamZiky Ceské historie
(nejen ve vzpominkdch pamétniki)* v Muzeu ve Slapanicich byla pokusem pojmout tra-
di¢nf historické téma zptisobem méné tradi¢nim. Snaha o komunikaci s ndvstévnikem
a zaméfeni na mladsi generaci je ostatné dlouhodobé zdkladem koncepce vystav ve $la-
panickém muzeu.

Mgr. Martina Krajickovd je historicka Muzea ve Slapanicich.

Redakce Sborniku Muzea Brnénska se rozhodla pfibliZit jeho ¢tendftim aspon jednu
rovinu této mimofddné zdafilé vystavy - komiks vztahujici se k roktim 1938 a 1968. Publi-
kujeme jej na ndsledujicich strandch. Autorkou libreta je Martina Kraji¢kovd ve spolupraci
s Lucii Manddkovou, komiks samotny je dilem Martiny Deissové Vichové.
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NA SNfMKU NAHORE POHLED DO
EXPOZICE, UPROSTRED VLEVO CTENAR-
SKY KOUTEK, DOLE DETAILN ZABER S
ANKETN{ OTAZKOU K ROKU 1948. VPRA-
VO UPROSTRED FAKSIMILE DOBOVEHO
TISKU, DOLE VITRINA S EXPONATY

VZTAHUJICIMI SE K ROKU 1938.



018, 1938, 1948, 1968
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V LEDNU 1933 sE v NEMECKU DOSTAVAJf K MOCI NACISTE. JEJICH VUDCE ADOLF HITLER STALE CASTEJl PORUSUJE
SIL vV EVROPE DOJEDNANE PO PRVNf SVETOVE VALCE A POSTUPNE ZACINA s PRIPRAVAMI NA UTOCNOU VALKU. HLAVN
VELMOCI, FRANCIE A ANGLIE, NECHAVAJ{ VECEM VOLNY PRUBEH. CESKOSLOVENSKO, DEMOKRATICKY STAT SE SILNOI
MENSINOU, JE HITLEROVI TRNEM V OKU.

v
SUDETONEMECKJ
NA (SDP) v CELE
HENLEINEM BOJ{
PRAVA NEMCU v
PoD VLIVEM NAQ
SE RADIKALIZUJE
A STUPNUJE POZ)

NA CS. VLADU. V
MEzl CECHY A N
V POHRANICNICE
OBLASTECH, TZV,
SUDETECH, SE Vi
ZHORSU){. 12. B

1038 | E R/‘.Kulf
PRIPOJENO K NE
ku. CSR sE ciTf

STALE VICE OHR(
NA A HLEDA PON
U ZAPADNICH VE
MARNE.
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Po CELE LETO 1938 JEDNAJf ZAPADN{ DIPLOMATE S HITLEREM VE SNAZE ZABRANIT VALCE. V ZAR[ SE SITUACE VYHRQ
HITLER OBZVLASTE UTOCNE vysTUPUJE PROTI CSR. BojovE oDDILY SDP SE v POHRANICI POKUSI O PUC, TEN JE V3A
CESKOU ARMADOU A POLICIf POTLAGEN. V CSR JE VYHLASENA MOBILIZACE. CES1 RUKUJ{ SPORADANE A S NADSENIM,
ODHODLANI BOJOVAT.
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ZAPADN[ POLITICI OPET ZVYSUJI SVOU DIPLOMATICKOU AKTIVITU VE SNAZE DOSLOVA ZA KAZDOU CENU ZABRANIT VAL
PREDSTAVITELE NEMECKA, ANGLIE, FRANCIE A ITALIE SE SETKAVAJI Vv MNICHOVE, €S. VLADA NEN[ K JEDNANI PRIZVI
ZDE JE DOJEDNANO VYDAN( SUDET NEMECKU. NA NATLAK ZAPADNICH sPOJENCU VLADA CSR O DEN POZDEJI MNICHI
SKOU DOHODU PRIJIMA.
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POLITIKA APPEASEMENTU (USTUPKU) SLAVI VITEZSTVi. BRZY SE MA VSAK UKAZAT, ZE MiR SE ZACHRANIT NEPODA
R1Lo. SUDETSTI NEMCI osLAVUJi PRIPOJENT K NEMECKU A VicE NEZ 150 Tisic CECHUO OPOUSTI VE SPECHU SVE

DOMOVY. ZA NECELEHO PUL ROKU (15. 3. 1939) PRESTAVA CESKOSLOVENSKY STAT EXISTOVAT.

—
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V LEDNU 1968 pocHAzl ke zMENE v ¢ELE KSC. KONZERVATIVNI A. NOVOTNY JE NAHRAZEN REFORMNIM

A. DuBCEKEM. OBCANE BRZY zJ18TU)i, ZE SE NEJEDNA O POUHOU PERSONALN{ ROSADU. NOVI POLITICI V CELE
STRANY A STATU VYSTUPUJI ZCELA JINAK NEZ JEJICH PREDCHUDCI. CIVILN] A VSTRICNE CHOVANI VUCI OBCANUM
PUSOBI JAKO ZJEVENI, STEJNE TAK JAKO JEJICH VIZE REFORMY ZKOSTNATELEHO SYSTEMU V EKONOMICKE

| POLITICKE OBLASTI.
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Ve DEL $1
VEERA SoNDY ¢ )

V ZEM1 DOCHAZI K ZASADNf ZMENE SPOLECENSKEHO KLIMATU. VELKOU ROLI HRAJf MEDIA, SVOBODA SLOVA JE VSAK
NA ULICiCH. LIDE SE ZACINAJI AKTIVNE ZAJIMAT O VEREJNE DENI. V DISKUSICH SE OBJEVUJI | TABUIZOVANA TEMATA
LOSTI. EUFORIE VE SPOLECNOSTI | VE VEDENf STATU JE TAKOVA, ZE MALOKDO BERE VAZNE STALE DURAZNEJSI KRITIK
SSSR A OSTATNICH SOCIALISTICKYCH STATU.
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SSSR vNIMAWYVO) v CSSR JAKO OHROZENf A ROZHODNE SE PRO SILOVE RESENI. DO ZEME VSTUPUJf VOJSKA VARSAV
SMLOUVY. PRO VEDENf STATU | OBCANY JE TO SOK. LIDE SE UCHYLUJI K PASIVNIMU ODPORU, PRESTO DOCHAZI KE Z
1 UMRTIM. Cs. POLITICI JSOU ODVEZENI DO MOSKVY. ZDE PODEPISUJi SMLOUVU, KTERA ZAVAZUJE KE ZMENAM POLI
DIKTATU SSSR A LEGALIZUJE POBYT SOVETSKYCH vOJsk NA Uzemi CSSR.
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162 P

1e) VKLaVITE T6N
¢ unBES A FoTpETe !

_—=={ BuDE TVHA
& ZIM A
e = |

| PO SRPNU ZPOCATKU POLITICI A CAST VEREJNOSTI VERI, ZE SE PODARI ZACHOVAT ALESPON NEKTERE VYDOBYTKY
REFORMNIHO PROCESU. BRZY SE VSAK UKAZUJE, ZE TO BYLA ILUZE. DO POPREDI SE STALE VICE DOSTAVAJI KONZER
VATIVCI. ZA ASISTENCE VETSINY PREDSTAVITELU REFORMNIHO PROCESU JE REFORMA LIKVIDOVANA. MNOZI OBYVATEL|
CSSR voLi ODCHOD DO EMIGRACE.

Sl e e ke '

SupRvZ

s A
e SUPRUHOVIA,
£ ¥ TERAZ TU
: BUDE .
‘ PoR1ADOK,
e o)
_—

Uz poGATKEM 70. LET JE CSSR ZEMI, v NfZ JE SYOBODA SLOVA TVRDE TRESTANA A KDE KVETE
UDAVACSTVi A KONFORMISMUS. POLITICI A OBEANE AKTIVNI ZA TZV. PRAZSKEHO JARA JSOU
PERZEKUOVANI. V CELE ZEME sTOJf GusTAv HusAKk. ZACINA 20-TILETE OBDOBI OZNACOVANE
POZDEJI TERMINEM NORMALIZACE, KTERE JE UKONCENO AZ V ROCE 1989 PADEM KOMUNISTICKE

HO REZIMU A NASTOLEN{M DEMOKRACIE.
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PAMATNIK MOHYLA MiRU A FARMA BoLkA PoLivky

Josef Vecera

V roce 2006 navdzal Pamdtnik Mohyla miru spoluprdci v oblasti vzdjemné propagace s
manaZerem Farmy Bolka Polivky Markem Zouharem. Na parkovi§té pamdtniku byl umistén
reklamni pouta¢ Farmy, ke kterému pozdéji vznikl dalsi, v modernim grafickém provedeni.
Na farmu zhotovilo Muzeum Brnénska také cyklomapu, nabizejici romanticky vylet na
kolech z farmy na slavkovské bojisté a na Mohylu miru. Na Farmé jsou jejim név3tévnikum
k dispozici také propaga¢ni materidly Muzea Brnénska, Farma dokonce vypracovala ve
spoluprdci s pamdtnikem pro V.I.P. klientelu nabidku pozndvaciho vyletu na slavkovské
bojisté, zavrSeného prohlidkou Pamdtniku Mohyla miru. Spoluprdce se neomezila jen na
letdkovou formu propagace, ale pronikla i na internet - ndvstévnik webovych strdnek Farmy
se dnes muZe dostat pfes Tipy na vylet aZ na strdnky Muzea Brnénska.

Vzdjemnd spoluprdce mezi Pamdtnikem Mohyla miru a Farmou Bolka Polivky nepomiji ani
oblast préce s détmi. Sedmého Cervna 2008 se pamdtnik podilel na programu a organizaci
Détského dne na Farmé, pro déti vénoval suvenyry do détského obchtidku a zprostfedkoval
vojenské leZeni i hry s vojdky skupiny REX. V letoSnim roce se rozbéhla pfipravnd jedndni k
dal$im spole¢nym projektim: po¢itd se s détskou soutéZi, kterd md propojit obé vyznamna
mista a s tzv. Cisafskou jizdou, kterd md podpofit cykloturistiku ve slavkovském regionu.

Mgr. Josef Vecera je vedouci Pamdtniku Mohyla miru.

Muzeum
B Brnénska

NOVA MULTIMEDIALNI EXPOZICE
PAMATNIKU MOHYLA MIRU

oegll) TP
Slavkovl Austerlltz 1 8 O 5

BILLBOARD MUZEA BRNENSKA NA FARME BOLKA POLIVKY V OLSANECH
UPOZORNUJE NAVSTEVNIKY FARMY NA MULTIMEDIALN{ EXPOZICI PAMATN{KU MOHYLA MIRU.

...a p



PAMATNIK MOHYLA MIRU A FARMA BoLka PoLivky
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NA SNIMKU NAHORE BOLEK POLIVKA S NAMESTKEM HEJTMANA JIHOMORAVSKEHO
KRAJE ING. VACLAVEM HORAKEM SLAVNOSTNE ZAHAJUJf DETSKY DEN 7. CERVNA 2008.
DOLE LEZENI NAPOLEONSKYCH VOJSK A HRY S VOJAKY V HISTORICKYCH
UNIFORMACH, KTERE PRO DETSKY DEN ZPROSTREDKOVALO MUZEUM BRNENSKA
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| CYKLOMAPA MUZEA BRNENSKA NA FARME INSPIRUJE JEJI NAVSTEVNIKY K NAVSTEVE PAMATNIKU MOHYLA MIRL
, (AUTOREM FOTOGRAFI{ JE JOSEF VECERA.)




PODHORACKE MUZEUM

sidlf v aredlu Zenského
cistercidckého kld3tera Porta
coeli. Do kldStera a muzea,
které dychd atmosférou
tradi¢ni regiondlni muzejni
instituce, nachdzeji cestu
ndvstévnici, kteff se tési,

Ze si kromé perly stfedovéké
klasterni architektury, jakou
je Porta coeli, prohlédnou
nékterou ze zajimavych
vystav ¢i stdlych

muzejnich expozic.

KONTAKT:
Podhoracké muzeum

Porta coeli 1001 4

666 02 Predklastefi

tel. 549 412 293

fax: 549 410 098,

e-mail:

podhoracke- !

muzeum@quick.cz ﬁ
TEWMERY
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MUZEUM
V IVANCICICH

je jednim z nejstar$ich
moravskych muzei — bylo
zaloZeno v roce 1894.
Muzeum vynikd bohatosti
a rozmanitosti sbirek.
Vystavy se konaji v galerii
Pamétniku Alfonse Muchy.

KONTAKT:

Muzeum v Ivancicich
Siroka 1

664 91 Ivancice

tel./fax 546 451 489,

546 451 131

e-mail:
muzeum.ivancice@quick.cz

)

Muzeum

Brnénska

AKTUALNf INFORMACE O VYSTAVACH,

EXPOZICICH A DALSICH AKCICH
WWW.MUZEUMBRNENSKA.CZ
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PAMATNIK PISEMNICTV{
NA MORAVE

byl otevien v roce 2005 v prostordch
benediktinského kld3tera v Rajhradeé.
Klenotem prostor pro ndvstévniky
je restaurovand historickd knihovna
Citajict na 65 000 svazki.

Od pol. r. 2005 je oteviena
stdld expozice pamdtniku vénovand
pisemnictvi na Moravé
v pribéhu minulych dvou stoleti.

KONTAKT:
Pamétnik pisemnictvi na Moravé
Klaster 1
664 61 Rajhrad
tel./fax: 547 229 136
e-mail:
pamatnik.rajhrad@quick.cz

_ MUZEUM
VE SLAPANICICH

sidli ve starobylé budové
nékdejsi scholasterie,

kde byl v dobé bitvy u Slavkova

Stdb francouzského

marsdla Soulta.

Pod ndzvem Pohledy

do ndrodopisnych sbirek

je v muzeu mozné shlédnout
nejzajimavé;jsi doklady
lidového uméni

minulych generaci

z oblasti na vychod od Brna.

KONTAKT:

Muzeum ve Slapanicich
Masarykovo nam. 18
664 51 Slapanice
tel./fax 544 228 029
e-mail:
muzeum@brnenska.cz

PAMATNIK
MOHYLA MIRU
byl postaven na pocest obéti

Napoleonovy vitézné bitvy
u Slavkova, je dominantou

i pfirozenym stfedem chrdnéné

pamétkové zony Slavkovské
bojisté. V renovovaném
muzejnim objektu
sousedicim s pamdtnikem
mohou ndvstévnici shlédnout
novou stélou expozici

LBitva tff cisaf.

Slavkov / Austerlitz 1805

KONTAKT:

Pamdtnik Mohyla miru
K Mohyle miru 200
664 58 Prace

tel./fax: 544 244 724
e-mail:
mohyla-miru@quick.cz




Muzeum
Brnénska

V roce 2008 vydalo Muzeum Brnénska.
Redakce Jaromir Handk
Grafickd uprava a sazba Studio HOUF
Tisk Arch Brno
Naklad 300 vytisku

ISBN 978-80-254-2835-1
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