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VéaZené Ctendiky, vaZeni Ctendfi,

dostdvéte do rukou sedmndcty Sbornik Muzea Brnénska. Po 16 letech existence
1ze snad uZ hovofit o tradici, jiZ toto periodikum, shrnujic{ od roku 1999 vysledky
odborné ¢innosti pracovnikdl muzea a jeho spolupracovnikd, vytvofilo. Letosn{
sbornik na tuto tradici navazuje, pfindsi vSak nékteré zmény.

Na prvn{ pohled zjevnou zménou je novd grafickd podoba sbornifku, ménf{ se
v3ak také jeho vnitfn{ struktura. Sbornik je nové rozdélen na ¢ast Studie, v niZ budou
publikovdny tematicky riznorodé védecké stati, a Cast Zprdvy, cldnky reflektujic
aktudlni déni v Muzeu Brnénska i samotnou muzejn{ préci, jej{ rozmanité podoby,
moznosti a uskali.

Stejné jako v pfedchozich letech jsou autory pifspévkl ve sbornfku odbornf
pracovnici muzea a jeho extern{ spolupracovnici, tematickym sty¢nym bodem zi-
stdva region Brnénska, oblast psobeni pobocek muzea.

Kontinuitu s pfedchoz{mi ro¢niky akcentuje v letoSnim ¢isle avodni Ohlédnuti
dlouholetého redaktora sbornfku. V ¢ésti Studie pak najdete mimo jiné tematicky
blok vénovany rodiné Low-Beerd ¢i studii osobnosti a dila Gabriely Preissové.
Ve sborniku je otiSténa také jedna z povidek spisovatelky, vztahujici se zdroven
k dal$imu uvefejnénému textu — rozboru sidelnf situace Romf na Oslavansku.
Za zminku jisté stojf analyza ranénovovékych pravnickych rukopisi v rajhradské
benediktinské knihovné, jiZ Muzeum Brnénska spravuje, ¢i stat historicky umeéni
muzea o krajindiské Skola Aloise Kalvody, doplnénd drobnym pfispévkem ilustru-
jicfm vztah Kalvody a jeho Zakd.

V &ésti Zprévy jsou uvetejnény mimo jiné texty vénované zdmérim muzea do
budoucna, af uZ jde o ¢innost prezentacnf (vize nové expozice v Pamdtniku pisem-
nictvi na Moravé), nebo praci s vefejnost{ (vyuZiti reminiscence v muzejni praxi).
Najdete zde také shrnutf tspé$ného pfikladu komunitni spoluprdce Podhordckého
muzea (projekt pfipominajici vyroc¢i konce druhé svétové valky na Tisnovsku).

Zména vzhledu a struktury sborniku je prvnim krokem, ¢i spiSe krckem,
k zdsadnéjsi proméné sborniku a pfedevsim ke zvySeni jeho odborné prestiZe,
kterd je cilem stdvajici redakce. Podminkou sine qua non je v tomto pfipadé sesta-
venf redakénf rady, jejimuZ schvélenf budou napfisté texty ptispévateld podiéhat.
Muzeum Brnénska je potéSeno a pocténo, Ze se do Cela této redakéni rady uvolil
postavit uzndvany historik a pedagog, profesor DuSan Uhlit.

Doufdme, Ze si i v letoSnim sborniku kaZdy najde téma, které ho zaujme, a Ze pfisti,
v pofadi osmndcty, Sbornfk Muzea Brnénska dostojf cillim, které si redakce vytycila.

Redakce, zari 2016
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OHLEDNUTI

Jaromir Handk

Sbornfk Muzea Brnénska vychdz{ letos po sedmndcté. Nenf to ¢fslovka kulatd, pfesto
je ro¢nik 2016 po témeét dvou desetiletich jistym meznikem. Redakce se ujimd nové
vedeni, pod nimZ bude sbornik nap#iSté nepochybné sméfovat o kvalitativni stu-
pefl vys$: od publikace, kterd je pouhym, byt z hlediska obsahu a trovné odborné
posouzenym a co moznd odpovédné redigovanym souhrnem doslych piispévkd,
k publikaci s jasné stanovenou koncepci a promyslené strukturovanym obsahem,
a pfedevsim k publikaci, kterd bude usilovat — mimo jiné za pomoci v soucasnosti
se tvofici redakénf rady — o zvefejfiovani odbornych textd na vy$sf Grovni, nez
tomu bylo doposud.

Prvni ro¢nik sborniku vySel v roce 1999, nedlouho poté, co jsem nastoupil do
funkce zdstupce feditele muzea. Rozhodnuti zvefejfiovat kazdoro¢né vysledky bé-
ddni pracovnik muzea a jeho spolupracovnik pfineslo od té doby na tfi sta
bibliografie doposud vydanych ro¢nikd.) S vyjimkou ro¢niku 2001, kdy zabranily
vydadn{ finan¢ni problémy, dostdvali ¢tendti v uplynulych Sestndcti, sedmndcti
letech sbornik Muzea Brnénska (do roku 2002 Okresniho muzea Brno-venkov)
pravidelné na pocdtku podzimu.

Jadro obsahu vétsiny ro¢nikl tvofily pfispévky odbornych pracovnikl vSech
zprvu Ctyt, od roku 2005, kdy byl zfizen rajhradsky Pamdtnik pisemnictvi na
Moravé, péti a od roku 2014, kdy pfibyla Vila Low-Beer, Sesti pobo¢ek muzea. Ty
kaZdoro¢né doplnilo nékolik pfispévki externich spolupracovnik — historikd, ar-
cheologfl, pifrodovédcd, etnografil a dalsich odborniki i neprofesiondlnich badateld
z fady obord spoleCenskych a pfirodnich véd. Sbornfk tim pfispival k naplfiovani
posldni Muzea Brnénska jakoZto regiondlni pamétové i osvétové instituce. V né-
kterych ro¢nicich nabyl sbornik monograficky charakter: uZ v roce 2000 nabidl
druhy ro¢nik ¢tenditim souhrn p¥{spévkl prednesenych na odborném semindfi
k 70. vyroc¢i Podhordckého muzea (konal se v ervnu 1999; obdobny blok textd, pfi-
pravenych tenkrdt k 80. vyro¢i muzea, byl ve sborniku publikovén i o deset let poz-
déji). V pozdéjsich letech nésledovaly bloky pfispévki z dalsich odbornych akei: ze
semindfe o Zivoté na stfedovékém hradé ve 14. stoletf (konkrétné §lo o Lelekovice),
ze sympozia k vyro¢i Zeleznic na TiSnovsku nebo z odborniky pocetné zastou-
pené konference vénované v roce 2008 v Rajhradé moravské historiografii. Cenné
a v lecems nové poznatky obsahovaly ptispévky z odbornych semindfa ¢i sym-
pozii pofddanych Muzeem v Ivancicich (k 150. vyro¢i narozeni Alfonse Muchy)
a Pamétnikem Mohyla miru (k otevieni expozice Fenomén Austerlitz) v roce 2010.

V neposledn{ fadé je tieba se zminit o tom, Ze od roku 2007 se staly, zprvu
v tém7 svazku, od roku 2010 v samostatném svazku, ptilohou sborniku vysledky
a nejlepsf texty ze soutéZe ,Skrytd pamét Moravy“, kterou od zminéného roku
pofddd pro mladé literdty Pamétnik pisemnictvi na Moraveé.

Léta, po kterd jsem mél vyddvani sborniku na starosti, znamenala pro mne
nezapomenutelnou pracovni a také Zivotni zkuSenost. VétSinou $lo o prdci uspo-
kojujicf a radostnou (byt, jak to uzZ nékdy byva, spoluprdce naptiklad s nékterymi
externimi pfispévateli obCas zaskiipala), a to v¢etné spolupréce na grafické a typo-
grafické Upravé s grafikem Vdclavem Houfem, ktery dal sborniku od pocdtku jeho
vnéjsi podobu.

Doufdm a véfim pfitom, Ze aspoil ¢dst z otisténych text pfinesla cenné in-
formace a poucen{ muzejnikidm fady odbornost{ ¢i zdjemclim o historii v regi-
onu Brnénska. Pfeji nové redakci — a samoztejmeé i ¢tendftim Sbornfku Muzea
Brnénska — mnoho dalsich ro¢nikd, jejichZ obsah i forma budou vyvoldvat oprav-
nény zdjem odborné i laické vefejnosti.



STUDIE

DVE RODINY BRNENSKYCH TOVARNIKU:
PLACZKOVE A LOW-BEEROVE

Eva Chytkovd a Petra Svobodovad

Na podétku 20. stoletf patfili ¢lenové rodiny Placzkl k pfednim brnénskym tex-
tilnfm primysinfkim Zidovského pvodu. Hlavnim sidlem jejich firmy sice byly
Alexovice (dnes ¢dst Ivancic), ale filidlky se nachdzely i v Brné. V Alexovicich
si Placzkové nechali postavit rodinnou vilu pt{mo v aredlu tovdrniho komplexu.
Vyznam rodiny Placzkd umociiuje pfibuzenstvi s viznamnym brnénskym rabinem
PhDr. Baruchem Placzkem. Clenem rodiny byl také Georg Placzek, teoreticky fyzik
svétového vyznamu a nejspise jediny obéan Ceskoslovenska, ktery se na vedoucim
misté zdcastnil amerického projektu Manhattan. '

Placzkové byli ostatné spfiznéni s dal${ vyznamnou Zidovskou podnikatel-
skou rodinou Low-Beerd. Rozvétvend rodina Low-Beerd spravovala firmy Moses
Low-Beer a Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne se sidly ve Svitdvce a v Brnénci.
RovnéZ Low-Beerové si stavéli rodinné domy na dohled tovdrnich aredld (ve
Svitdvce stoji Velkd a Mald vila a dalsf v Brnénci-Pllpecnu). Nicméné nejzndméjsim
stavebnim pocCinem této rodiny je vystavba vily Tugendhat, zapsané na prestizZn{
Seznam svétového dédictvi UNESCO a v soucasnosti povazZované takfka za syno-
nymum modern{ mezivéle¢né architektury.

PODNIKATELSKE AKTIVITY PLACZKU

Placzkové podnikali ve vinafstvi. Za stréjce rodinného dspéchu miiZeme povaZzovat
Alfreda Placzka (1870 Kralovo Pole, Brno — 1942 Terezin), ktery se stal spoluma-
jitelem velké textilni tovarny Skene a Co. v Alexovicich. Pvodné v Alexovicich
stdla mechanické pfédelna, kterou zaloZil Alfred Skene.? Tovdrna vyrdb&la odévy
pro armadu, ale i médni zboZi na export.>

1 GOTTVALD, Ales. Kdo byl Georg Placzek (1905-1955). Ceskoslovensky &asopis pro fyziku.
2005, 3, s. 275.

2 Alfred Skene (1815 Verviers, Belgie - 1887 Videf) byl rakousky slechtic, promysinik a politik,
syn Williama Skene (1790-1842) pochdzejiciho ze skotské slechtické rodiny usazené v Poryni.
A. Skene byl poslancem Risské rady; v letech 1864-1866 pisobil jako brnénsky starosta. V dobé
starostovéni pokragoval v regulaénim planu mésta Brna, zahdiil reformu chudinské sprévy, pficinil
se o vystavbu novych skolskych budov a zavedeni t&lesné vychovy do vyuéovéni, zaslouzil se
napf. i o Opravu dnesni &asti Nadrazni ulice od nédrazi k Hybe3ové ulici.

3 FASORA, Lukés. Skene, Alfred (l.). In: Biograficky slovnik poslancé moravského zemského snému
v letech 1861-1918. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2012, s. 620-621.



Rodina Placzkova v roce 1918. (dostupné z http://www.ivancice.cz/historie-placzek.php)

V roce 1914 byla alexovickd firma pfeménéna na vefejnou obchodn{ spole¢nost,
ve které byli spole¢niky Louis Skene a Alfred Placzek. Podnik byl zmodernizovdn,
coZ umoznilo vyrobu zboZ{ z ¢esané a mykané ptize. Poté, co se stal Alfred v roce
1920 jedinym majitelem, z¥{dil v Brné v Divadeln{ ulici (dfive Pilgramgasse) filidlku
se skladem zboZ{. V roce 1933 fungovala tato pobocka s kanceldf{ na Cejlu ¢.5,
soucasti byla Gi¢tdrna a prodejna zbozi.*

Od roku 1927 se firma stdvd komanditni spole¢nosti. Osobnimi ruditeli a spo-
le¢niky byli Alfred a Friedrich Placzkovi, Marianne Placzkovd byla komandistkou.
Jako obytny dim v Brné slouZila Placzkéim vila na Kounicové ulici ¢. 18. Dim byl
zni¢en na konci valky.®

Po vyhld3eni protektordtu byl sprdvcem Zidovského majetku jmenovdn Adolf
Bocek. V roce 1941 byl BoCek vysttiddn Dr. Herbertem Adolffem. Firma byla arizo-
véna k 11. prosinci 1941 a zabaveny majetek byl rozdélen mezi Herberta Adolffa,
Karla Kaesse a Oskara Reinharda z Manheimu. Adolff nemél dostate¢ny kapitdl
na to, aby se stal jedinym majitelem, proto p¥izval Kaesse. Reditelem firmy se
stal Oskar Reinhard. Firmu odkoupili za 21 miliont K (korun) a 16. ¢ervna 1941

4 SMUTNY, Bohumir. Brnénsti podnikatelé a jejich podniky 1764-1948. Encyklopedie podnikatels
a jejich rodin. Brno: Archiv mésta Brna, 2012, s. 318.
5 Ibid, s. 318.

Tovérna na prelomu 19. a 20. stoleti. (dostupné z http://www.ivancice.cz/historie-placzek.php)

ji zapsali do obchodniho rejstiiku jako Méhrische Spinnerei und Weberei,
Geselischaft m. b. H. Sidlo firmy déle zlstalo v Alexovicich. Trojice arizdtor
byla nesmirné vlivnd. Adolff byl hlavnhim akciondtem Aktienspinnerei Aachen
v Céchéch, podilnikem Spinnerei Westmark, GmbH, jednatelem a komandistou
daldich firem na némeckém tzemi a vyznamnym zdkaznikem Deutsche Bank.
Kaess byl ¢lenem NSDAP, ¢lenem SS, jednim z hlavnich sponzort Hitlerjugend.
Vybudoval koncern Gspé$ného obuvnického primyslu. Byl vlastnikem a spoluvlast-
nikem 17 firem, z nichZ 7 bylo pGvodné Zidovskych, arizoval napfiklad i zndmou
obuvnickou firmu Salamander. Vlastnil podniky v hodnoté 11 milion RM (¥{$skych
marek). Po vélce byl Kaess zbaven obvinéni{ z vale¢nych zlo¢ing, trestem pro néj
bylo odstoupeni z vedeni nékterych firem.°

Do konce vélky alexovicky podnik zaméstndval 300 délnikd a pracovalo se
na dvé smény.” Po roce 1945 byla ve firmé zavedena docasnd ndrodni spréva
a 7. bfezna 1946 byla tovdrna zndrodnéna a zaclenéna do Moravskych vinarskych
zdvodi a v roce 1949 do Lanusu (pozdéjsi Vinény). Firma Skene a Co. byla vy-
mazdna z obchodniho rejstiiku aZ v roce 1951, protoZe nebyly dofeSeny restituce
a pohledéavky. Dnes v prostordch tovarny sidli firma Lanatex, a.s.?

6 CHYTKOVA, Eva. Posledni léta. K problematice zéniku ivancickych Zidi a Zidovské obce v obdobi
totalitnich rezimd. Brno, 2015. Magisterska diplomové prace. Masarykova univerzita. Filozoficka
fakulta, s. 39.

7 JANCIK, Drahomir a KUBU, Eduard. ,Arizace” a arizdtofi. Drobny a stfedni zidovsky majetek
v Uvérech Kreditanstalt der Deutschen (1939-1945). Praha: Karolinum, 1995, s. 378-379.

8 CHYTKOVA, Eva. pozn. 6, s. 39.



PLACZKOVE A ALEXOVICE

Rodina Placzkova nejprve bydlela stfidavé v Alexovicich v domé ¢.4 nebo v Brné,
kde vlastnila nékolik nemovitosti. Hlavnim sidlem rodiny byl dfim na Udoln{
v Brné (tehdejsi Talgasse ¢.20), Baruch Placzek bydlel taktéZ na Udoln{ (tehdejsf
Talgasse ¢.7) a na Jiraskove t¥idé (tehdejsi Tivoligasse ¢.38),° Georg Placzek se
narodil na ndmésti Svobody (tehdejs{ Grosser Platz ¢.3; v roce 2005 zde byla
umisténa pamétni deska na jeho pocest).'* Alexovice pfedstavovaly pro rodinu letn{
sidlo. Od roku 1913 Placzkové vyuzivali rozsédhly diim v parkové upraveném aredlu
tovérny (rodinnd vila, které se mistné f{kdvalo Zdmecek), jejZ pfedtim obyvala
rodina Skene. "

Tuto samostatné stojici paldcovou stavbu si v Alexovicich nechal postavit Alfred
von Skene. Symetrické pricelf jednopatrového domu obdélného ptidorysu (okenn{
osy 4+3+4) je osazeno obloukovité zakoncenymi okny a hlavnim portdlem v ar-
kéddovém stylu. Balkon, v prostfednich tfech osdch prvnifho patra a s markyzou
v pfizemi, se do dneSnich dni nedochoval. Fasddu Cleni rustika a jemny dekor.
Jméno architekta alexovického letniho sidla zlstévd nezndmé. Bez zajimavosti
vSak nenf jeho srovndn{ s jinou stavbou vzniklou pro rodinu Skene ve stejném
obdobi, a to s domem na dne$ni Hybe$ové ulici ¢. 43 v Brné. '? Fasdda brnénského
domu ndm totiZ pfipomene sice méné honosnou, ale obdobné pojatou fasddu
alexovického letniho sidla. Autorem architektonického ndvrhu brnénské stavby
byl patrné Ludwig von Forster (1797-1863)." Je tak nasnadé otdzka, zda rodina
Skene neoslovila stejného architekta také v pfipadé svého alexovického sidla.

V alexovické vile Zil Alfred Placzek se svou Zenou Mariannou, rozenou
Pollack (1882 Brno — 1944 Osvétim), a tfemi potomky. Nejstarsi Georg Placzek
(1905 Brno — 1955 Ziirich) studoval fyziku ve Vidni. Pozdéji se stal spolupra-
covnikem a pfitelem vyznamnych teoretickych fyzikd 20. stolet{. Naptiklad jme-
nujme osobnosti jako Enrico Fermi, Robert Oppenheimer, Niels Bohr ¢i Rudolf
Peierls. Mladsi sourozenci Friedrich (Fritz) Placzek (1906 Brno — 1939 Alexovice)
a Edith (1918 Alexovice — 1942 Riga) Zili s rodi¢i v Alexovicich nebo v Brné.
V alexovické vile Zil 1 Armin Tiirkl (1891 Brno — 1942 Lublin), syn sestry Alfreda
Placzka Sarah Tiirklové (1867 Brno — 1941 Terezin). Ve vile zfejmé bydlel i se svojf
Zenou Herthou, rozenou Stern (1903 Teplice — 1942 Lublin) a dvéma dcerami

9  GOTTVALD, Ales. Znovuobjeveny Georg Placzek (1905-1955). In: Sbornik Muzea Brnénska
2007. Brno: Muzeum Brnénska, 2007, s. 35.

10 Rodina Placzk oviem nebyla pFibuznd s jinou rodinou Plagkd, kterd taktéz podnikala v textilnim
promyslu v Brné a vlastnila velky od&vni dim Placek na Masarykové ulici.

11 CHYTKOVA, Eva. pozn. 6, s. 37.

12 Brnénskou vilu v letech 1846-1848 vybudoval Alfreddv bratr Karl Skene (2-1855).

13 Ludwig von Férster (1797-1863) byl ptvodem bavorsky architekt s mnichovskym vzdé&lanim a vi-
defiskymi zkudenostmi. Jednopatrovy volné stojici dim na Hybe3ové ulici ¢. 43 v Brné charakterizuje
prisnd symetricnost priceli (okenni osy 4+ 1+4) a vZiti tzv. arkddového stylu. Fasdédu domu na
Hybesové ulici &lent rustika a jemny romantizujici dekor. Srov. ZATLOUKAL, Pavel. Vila Karla von
Skeneho. In: Slavné brnénské vily: 77 domd s pribéhem. Brno: Foibos Books, 2013, s. 14-16.

Vila v Alexovicich na po&atku 20. stoleti, pohled ze zahrady.  Vila v Alexovicich v roce 2016, pohled
(dostupné z http://www.ivancice.cz/historie-placzek.php)  od vstupu. (foto: Eva Chytkova)

Erikou (1928 Brno — 2014 Michigan) a Daisy (1930 Brno — 1997 Kalifornie).™
Do té doby zfejmé bydleli Tiirklovi na Udolni (Talgase ¢. 22), ale od posledniho
s¢itdnf obyvatel (1930) uZ je uvedeno bydlisté Alexowitz, tedy Alexovice.

Rodina Placzk se pozitivné vepsala do Zivota Alexovic. Hldsili se k némecké
ndrodnosti, ale déti se ucily Cesky a navic francouzsky. ™ Alfred Placzek se zaslouZil
o zastaven{ nésilné germanizace Alexovic, kterou zde provddéla rodina Skene. Za 1.
svétové valky firma profitovala z velkych vale¢nych zakdzek. Rodina Placzkl usilo-
vala o to, aby nabytym bohatstvim mj. zmirnila dopad véle¢ného utrpeni na ob¢any
Alexovic. Alfred Placzek bojoval s hladomorem spojenym s koncem vélky. Vénoval
zna¢né finan¢ni prostfedky na nakup potravin hladovéjicim. ' Kazdy tyden nechal
pordZet dobytek a maso pak bylo rozproddvéno za nizké ceny. Také Alfredova
manZelka Marianne se vénovala charitativni ¢innosti. Znala vSechny mistn{ Zeny
jménem a za valky nosila osamélym Zendm a jejich détem drobné ddrky. Placzkové
pravidelné finan¢né ptispivali chudym détem, penzionovanym zaméstnancim své
tovérny, v dobé nezameéstnanosti ddvali potravinové listky nezaméstnanym nebo
ptjcovali penize na postaveni rodinnych domkd bez tirokd. 7 Dokladem popularity
rodiny Placzk® v $irokém okolf bylo také jejich jmenovani ¢estnymi ob¢any obce
Alexovice, ®

14 Yad Vashem [online]. [cit. 3. 5. 2016]. Dostupné z: http://yvng.yadvashem.org/index.
html2language=en & s_lastName=tuerkl & s_firstName=armin & s_place=

15 GOTTVALD, Ales. pozn. 9, s. 34.

16 CHYTKOVA, Eva. pozn. 6, s. 38.

17 Ibid.

18 SMUTNY, Bohumil. Georg Placzek a rodina Placzkova, ivanéické osobnosti svétového vyznamu.
In: Ivancice [online]. 3. 10. 2005 [cit. 30. 4. 2016]. Dostupné z: http://www.ivancice.cz/historie-
placzek.php



POSLEDNI LETA

V zahrani¢{ trvale Zijici Georg Placzek navétévoval svoji rodinu v Ceskoslovensku
jesté ve tficdtych letech 20. stoleti a opakované upozoriioval na nebezpeci postu-
pujictho nacismu. V roce 1934 se svéfil svym blizkym a koleglim s obavou, Ze do
péti let bude v Evropé vélka. JeSté na konci roku 1938 ptijel rodinu varovat a Zddal
je, aby z Ceskoslovenska odjeli. Rodi¢e viak necht&li opustit svoje z&vazky ve firmé.
Fritz Placzek odvezl svoji téhotnou manzZelku Editu do Velké Britdnie, '’ ale sdm se
jeSté vrdtil, aby varoval také rodice a uZ se mu nepodafilo odjet. Fritz Placzek se
zdhy po pievzeti firmy némeckymi sprdvci dostal s novym vedenim do konfliktu
a situace se pro néj stala bezvychodnou do té miry, Ze spdchal sebevrazdu zastte-
pred otcovou smrtf.%°

Zbytek rodiny byl v priibéhu vélky transportovan do Terezina. Zivot Edith
Placzkové konci v koncentra¢nim tdbofe v lotySské Rize. Alfred a Marianne
Placzkovi jsou v Tereziné rozdéleni, Alfred Placzek zemtel 23. listopadu 1942
a Marianne Placzkovd je odesldna 12. ¥fjna 1944 do Osvétimi, kde jejf stopa mizi.
Georgliv bratranec Armin Tiirkl je se svojf Zenou Herthou trasportovédn kolem
roku 1942 do Lublinu, kde oba umirajf. Jejich dcery Erika a Daisy Tiirklovy se
zachranily v jednom z vlakii Nicholase Wintona z Prahy do Londyna.?'

PODNIKATELSKE A STAVEBNI AKTIVITY LOW-BEERU

Rodina Placzkd byla spfiznéna mj. i s rodinou textilnich magndtd Léw-Beert. Alfred
Placzek se narodil jako jedno ze sedmi déti Barucha Placzka a jeho Zeny Karoliny,
rozené Low-Beerové. PhDr. Baruch Placzek (1834 Hranice na Moravé — 1922 Brno)
patfil k pfednim moravskym Zidovskym intelektudltim. V letech 1860-1905 za-
stdval funkci brnénského rabina a v letech 1884—1922 byl poslednim moravskym
zemskym rabinem. V soukromi se vénoval védé na amatérské Grovni, pfételil
se s Johannem Gregorem Mendlem, dopisoval si s Charlesem Darwinem o evo-
lu¢ni teorii, pozdéji mél vliv na svého vnuka Georga Placzka. Karolina Placzkova
(1844 Boskovice — 1914 Brno) byla dcerou Jacoba Arona Léw-Beera a jeho Zeny
Johanny Henrietty, rozené Griinbaumové (1816—1895).

Jacob Aron Low-Beer (1811 Boskovice — 1886) byl spoluzakladatelem a majite-
lem firmy Aron et Jakob Léw-Beer, od roku 1854 se sidlem v Brnénci. Od roku 1864
podnik uZival nové oznaceni Aron und Jakob Low-Beer’s Sohne. V roce 1877 firma
expandovala do Brna a koupila tovdrn{ budovy firmy Gebriider Popper na ulici
Véclavska (tehdejsi Ugartova ¢.2). Zde méla Upravnu ldtek a tiskdrnu.

19 CHYTKOVA, Eva. pozn. 6, s. 38.
20 Rozhovor s Tonym Placzkem, nar. 1939, synem Fritze Placzka. Brno, Vila Léw-Beer, éervenec 2015.
21 CHYTKOVA, Eva. pozn. 6, s. 38, transport pfed 15. Gnorem 1940.

Veduta tovarny firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne v Brnénci z roku 1897, v popfedi rodinné
vila z roku 1871. (reprodukce z publikace Gross Industrie Osterreichs, Vider 1898, s. 117)

Od roku 1885 vedli podnik Jonas (1845 Boskovice — 1924 Brno) a Arnold
(1852 Viden — 1922 Brno) Low-Beerové. Jonas 22 byl bratrem Karoliny Placzkové.
Od roku 1892 byla firma ¢lenem Spole¢nosti pro dodédvky vojenského sukna na
uniformy erdru Offermann a spol. Koncem 19. stolet{ byla firma nesmirné tispésnd
a ve svych Ctyfech zédvodech (Brnénec — Elis¢ino ddoli, Brnénec, Brno a Rozhrani)
zameéstndvala na 1500 lid{. V roce 1931 z¥{dila pobo¢ny zdvod v Némecku v Choté-
buzi (aZ do roku 1938) a vlastnila dal${ malé podniky ve Francii, Némecku a pro-
dejnu ve Vidni. ZboZf bylo exportovdno nejen do fady evropskych stétd, ale i do
jizni Afriky a jiznf Ameriky.?®

Na pocétku 20. stolet{ se v Brné obchodné, ale i spoleCensky stykali vzdjemné
sptiznéni pfedstavitelé firem Skene a Co., Aron und Jakob Low-Beer’s Sohne
a Moses Low-Beer. Nejmlad$im bratrem Arona a Jakoba Low-Beera byl Moses,

22 Jonas a Arnold Léw-Beerové byli tzv. vlastnici (druzi bratranci). Jonas Low-Beer patfil k vyznamnym
brnénskym podnikatelim (prokurista firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne, prezident spréavni
rady Moravské eskomptni banky, &len spravni rady Akciové spoleénosti starobrnénskych koze-
dé&lnych zdvodu), pfedsedal spolku Starobrnénské ohfivarny, angaZoval se ve sprévé mésta Brna
a aktivné se podilel na ndboZenském Zivoté Zidovské obce (napt. élen pohfebniho spolku Chevra
kadida). Jonasovi a Ling (1854-1926) Léw-Beerovym patfil ddm &. 104 na Hlinkdch v brnénské vi-
lové &tvrti Pisarky. Bezd&tni manzelé se vénovali charitativni &innosti, Jonas byl predsedou Ustredny
pro socidlni péci o uprchliky (pro uprchliky z Hali¢e a Bukoviny zFidil vyvaFfovnu a jidelnu). Firma
Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne nechala na VeslaFské ul. v Brn&-Jundrové postavit na pocdtku
20. stoleti kolonii péti d&lnickych domkd zvanou Linaheim (domy &.p. 176, 177,178, 179 a 180).
Obytné domy byly uréeny prestdrlym dé&lnikim firmy, ktefi méli odpracovéno 25 az 30 let. Kolonie
byla pojmenovdana prévé po Jonasové manzelce Liné. Jonas a Lina jsou pochovani na Zidovském
hibitové v Brné-Zidenicich. Srov. VELESIK, Viadimir (ed.). Léw-Beerovy vily a historie jedné podni-
katelské rodiny. Boskovice a Svitavy: MAS Boskovicko a MAS Svitava, 2014, s. 36; SPUNAR, Petr
a kol. Zidovsky hibitov v Brné-Zidenicich a osudy lidi s nim spojené. Brno: P. Spunar, 2006.

23 Historie firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s prehledné: VELESIK, Vladimir. pozn. 22,s. 11-12, 31-39.



ktery zaloZil ve Svitdvce stejnojmennou
firmu. Mosesovi dédicové v druhé polo-
viné 19. stoleti rodinny textilni podnik
vyznamné roz$itili a angaZovali se i v ji-
nych vynosnych primyslovych odvét-
vich. Podnik expandoval ze Svitdvky do
Brna, kde byla v roce 1862 postavena
nové fabrika na Cechytiské ulici ¢. 14/16
(tehdejsi Kienovd ul. ¢.76). V roce 1876
byla oteviena pobocka v pruské Zahdni
(dffve Sagan, dnes Zagan, Polsko) a poz-
déji ve Vidni (resp. ve Fischamendu
u Vidné). V roce 1870 byl zaloZen cuk-
rovar v Zdhorské Vsi na Slovensku (dffve
Magyarfald, Ungereiden, Uhorskd Ves
v Uhrdch), ktery se stal jednim z nejvét-
Jonas Léw-Beer, reprezentant firmy Aron und Sich a nejmodernéji vybavenych zdvodi
Jakob Léw-Beer’s Séhne. (Archiv mésta Brna) A EVI‘Opé.24
Mosesovym vnukem byl Alfred
Low-Beer (1872 Videti — 1939 Stiibro),
spoluvlastnik svitdéveckého podniku Moses Low-Beer a také majitel vily na ulici
Drobného ¢. 22 v Brné. Alfred patfil nejen k vyznamnym brnénskym pramysl-
nik@im, ale byl také vefejné ¢inny (v mistni spravé byl ndhradnikem méstského
zastupitelstva v Brné) a pisobil v rGznych profesnich a zdjmovych sdruZenich.
Byl vedoucim pfedstavitelem Spolku vinafskych pramyslnikG Moravy v Brné.
V kuratoriu Moravského uméleckoprimyslového muzea v Brné zastupoval brnén-
skou Obchodn{ a Zivnostenskou komoru, byl ¢lenem Stfedoevropského tstavu,
spolku Panevropsk4 unie v Brné a brnénského Rotary klubu.? Podle pozdé&jsich
vzpominek jeho vnuka filosofa Ernsta Tugendhata byla celd rodina ,prodchnuta
némeckou kulturou a mluvilo se zde v podstaté jen némecky. Dédelek (Alfred
Low-Beer) byl v pravém smyslu slova némecky kulturni nacional“.*
Vilu na ulici Drobného ¢.22 (tehdejsi Parkstrasse/Sadovd) koupil v roce 1913
Alfred Léw-Beer od dédict jiného textilniho podnikatele Moritze Fuhrmanna.?

24 Srov. napt. BREZINA, Vladimir. Firma Moses Léw-Beer a osudy jejich maijiteld. In: Promysl, technika
a exaktni védy na Moravé a ve Slezsku: vybrané kapitoly z 19. a 20. stoleti. Brno: Technické
muzeum v Brn&, 2014. Acta Musei technici Brunensis, s. 130-137.

25 lbid.

26 Srov. napt. AMBROZ, Miroslav. Osudy né&kterych vyznamnych brnénskych textilnich podnikatel
na pozadi udélosti druhé svétové vélky. In: Brno - Moravsky Manchester. Brno: Moravskd galerie,
2014, s. 80-97.

27 Neni od véci zminit, Ze rodina Placzkd byla vzddlené pfibuznd i s rodinou Fuhrmannd. Sestra
Alfreda Placzka Sarah si vzala za manzela Sigmunda Tirkla a s nim méla syna Armina a dceru
Valerii. Valerie Sarah Tirklové si vzala za muze Hanse Fuhrmanna, syna Moritze Fuhrmanna.
S Hansem Fuhrmannem (1885 Brno - 1944 Osvétim, Polsko) méla syna Roberta a dceru Dorothy,

M. Fuhrmann si nechal postavit rodin-
nou vilu podle projektu videfiského
architekta Alexandra Neumanna
(1861-1947) v tehdy oblibeném seces-
nim stylu. Obecn{ véstnik pro zemské
hlavni mésto Brno uvédi, Ze v jednopa-
trové vile byly Ctyfi byty celkem se
14 pokoji a 7 kabinety, 3 kuchynémi,
2 koupelnami a 6 zdchody.?® Alfred
Low-Beer nechal v poloviné tticdtych
let dGm Céste¢né stavebné upravit (pte-
devsim prostor centrdlni schodistové
haly). Autorem tprav byl dvornf{ archi-
tekt rodiny Low-Beer Rudolf Lothar
Baumfeld (1903-1988) z Vidné.?

Horni ¢&ést pozemku pfi wulici
Cernopolni daroval Alfred v roce Milady Alfred Low-Beer.
1929 své dcefi Greté po jejim stiatku  (soukromy archiv Margarete Libbert)
s Fritzem Tugendhatem na stavbu ro-
dinného domu, ktery novomanZzelim
navrhl architekt Ludwig Mies van der Rohe (1886—1969). Alfred ostatné tuto iko-
nickou stavbu architektury 20. stoleti také financoval.*® Vila Tugendhat inspirovala
vystavbu vily Gretina bratrance Ernsta v Brné-Pisdrkdch na Kalvodové ulici ¢. 8
podle projektu videfiskych architektd Rudolfa Baumfelda a Norberta Schlesingera
(1908-1980).°

V roce 1940 zabavili Léw-Beerovu vilu Némci pro potfeby tajné stdtnf policie
(gestapa). Po roce 1945 byla vila zndrodnéna a v roce 1954 se stala majetkem ces-
koslovenského stdtu. Od 50. let 20. stolet{ do roku 2012 zde sidlil domov mlddeZe.
V soucasnosti je vila v majetku Jihomoravského kraje a ve spravé Muzea Brnénska.

pozdé&ji zndmou pod uméleckym jménem Dorrit Dekk (1917 Brno - 2014 Velkd Britdnie). Kolem
roku 1921 Valerie Furhmann od manzela odesla i s détmi do Vidné, Hans Fuhrmann zdstal kvoli
podnikéni. Podle dochovanych informaci se rozvedli a Hans Furhmann se podruhé oZenil s Ernou,
rozenou Himmelreichovou (1895 Brno - 1944 Osvétim, Polsko). Valerie (pozdé&ji pod jménem
Valerie Forman) jako jedna z mdla prezila 2. svétovou vélku a na jejim svédectvi jsou zaloZzené
informace v databdzi Yad Vashem o této roding.

28 Uliéni a zahradni progeli zdobf secesni vegetabilni stukovy dekor a ve spodni partii pasové rustika.
Podobny dekor je uZit i na sténdch a stropech v interiérech veetné& truhléFskych konstrukei. Secesni
rostlinné motivy jsou také na keramické dlazbé a litinovém zdbradli schodists.

29 Srov. CERNOUSKOVA, Dagmar. Vila Alfréda Léw-Beera. In: Slavné brnénské vily: 77 domé s pFi-
béhem. Brno: Foibos Books, 2013, s. 57-59.

30 Podrobné viz CERNA, Iveta, CERNOUSKOVA, Dagmar a AMBROZ, Vladimir. Mies v Brné: vila
Tugendhat. Brno: Muzeum mésta Brna, 2012.

31 CERNA, Iveta. Vila Ernsta Léw-Beera v Pisarkdch. In: Slavné brnénské vily: 77 domd s pfibéhem.
Brno: Foibos Books, 2013, 5. 192-194.
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Zahradni proeli vily Léw-Beer v Brn& na Drobného &.22 po pamdtkové obnové v roce 2015.
(foto: Miroslav Zavadil)

V letech 2013-2014 prosla néro¢nou pamdtkovou obnovou a v roce 2015 zde byla
nainstalovdna stdld muzejni expozice s ndzvem Svét brnénské burZoazie mezi
Low-Beer a Tugendhat. Expozice pfedstavuje kapitoly z déjin architektury a Zivot-
nfho stylu méStanstva v Brné v obdobi od druhé poloviny 19. stoletf azZ do po¢atku
20. stoleti. Pro vefejnost byla vila s expozici zp¥istupnéna 16. ledna 2016.%

Rodiny Placzk(, Low-Beerd, Fuhrmannt a Tugendhat spoluvytvéarely rela-
tivné uzavieny mikrosvét némecky mluvicich brnénskych textilnich podnikatel®
Zidovského ptivodu. V soucasnosti ndm jejich ptsobeni pfipominajf v Brné a okol{
Cetné stavby rodinnych a ndjemnich domd, budovy tovdren a dal$f mista. Vila
Alfreda Low-Beera na Drobného ¢.22 byla kompletné pamdtkove obnovena a fun-
guje jako sidlo nové pamétové instituce, vila v Alexovicich se opravuje a Ize si jen
ptét, aby se i dalsi objekty spjaté s vyznamnymi textilnimi podnikateli do¢kaly
smysluplného vyuZiti.

32 Nejnovéji napi. HANAK, Jaromir (ed.). Vila Léw-Beer. Rodicovskd vila Grety Tugendhat. Privodce vilou.
Brno: Muzeum Brnénska, 2015.
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ORIENTACNI RODOKMEN RODIN PLACZEK A LOW-BEER

ARON LOW-BEER
1782/1783-1849
Rebeka
1786-1873?

JAKOB ARON
1811-1875

1. Ester Aufrichtig
1815-1840

2. Henrietta Johanna Griinbaum
1816-1895

JONAS KAROLINA PLACZEK

1845-1924 1844-1914

Lina Low-Beer Baruch Placzek

1854-1926 1834-1922

FELIX
1879-1932

Gusti
22

OSWALD DAVID  SARAH TURKL
PLACZEK 1867-1942

1873-1918 Siegmund Tiirkl
1854-1911

ARMIN TURKL
1891-1942

Hertha Stern
1903-1942

ERIKA STEPHANIE ~ DAISY SUZANNE
1928-2014 1930-1997

LINDA KOHN IDA PLACZEK

1866-1942 1869-7 1870-1942 1872-1937
Stanislaus Kohn Marianne Pollack Moritz Eisenmann
72 1882-1944 ?-?
VALERIE/WALLI GEORG PLACZEK  FRIEDRICH/FRITZ  EDITH PLACZEK
TURKL 1905-1955 PLACZEK 1918-1942
[t Els Endriesse 1906-1939
1. Hans Fuhrmann 1912-2013 Edith
1885-1944 27
2. Erna Himmelreich
1895-1944
ROBERT DOROTHY/DORRIT TONY
DEKK 1939

1917-2014

JAKOB LOW-BEER
1786-1864

Rebeka
ca 1787/1795-1864?

LEOPOLD
1834-1892
Pepi/Lotti Raffmann

1824-1903
ARNOLD LINA
1852-1922 1854-1926

Friderika/Friederike Jonas Low-Beer
Pollak 1845-1924
1857-1915
AUGUST MARIE WALTER
1883-1942 1884-1940 1889-1954
Alice Gottlieh Alice Stadler

1889-1979 1897-1991

ALFRED PLACZEK  EMMA EISENMANN

JUDAS LOW
1724-1800

Buna Beer
22

SALOMON LOB/LOW-BEER
1746-1832

Paulina Kolin
1753-7

ANNA MUNCH EWELINA/EWA POLLAK

MOSES LOW-BEER
1794-1851

Katharina Adler
1801-1883

MARKUS/MAX
1829-1887

Paulina/Pavla Low
1837-1919

Rodokmen na zékladé podklado:

Archivu spolku Léw-Beerovy vily,

Archivu Studijniho a dokumentaéniho centra
vily Tugendhat,

Digitdlniho archivu Archivu mésta Brna,
dokumentd sé&itani lidu,

Genealogické databdze www.geni.com,
databdze Yad Vashem,

Ndrodniho archivu v Praze,

fondu Matriky Zidovskych a ndbozenskych
obci v &eskych krajich

a soukromého archivu

Jaroslava Bréanského

zpracovaly
Petra Svobodovd a Eva Chytkové

1858-7 1859-1925
Heinrich Minch Theodor Pollak
1844-1932 1853-1912
HELENE INOUE PAUL
1908-1980 1910-2003
Kakutaré Inove Alice Rabinowitsch
?-? 1910-1999

CECILIE HOZE ALFRED BENNO
1864-1942 1872-1939 1874-1916
Kornelius Hoze Edita/Elise Wiedmann Marianne Wiedmann Johanna/Hansi
1854-1936 1874-1957 1882-1975 Wiedmann

1884 - po 1929
MAX GRETA HANS
1902-1954 1. WEISS 2. TUGENDHAT 1911-1993
Edita Dub 1903-1970 Edith Jacobson
1904-1988 1. Hans Weiss 1916-2009
1900-1980
2. Fritz Tugendhat
1895-1958
MARIE FRITZ ERNST
1904-? 1906-1976 1911-2000
1. Marianne Pollack Katherine Ann
1915-2011 Lecky
2. Jeanine Collin [
1938-
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PRO LES NEVIDET STROMY
JINY SVET SBERATELE FRITZE LOW-BEERA'!

Dagmar Cernouskovd — Iveta Cernd

Jak pravdépodobné vite, nikdy jsem nestudoval déjiny uméni a jsem skutecnym
diletantem. Behem desetilet{ jsem poznal hodné kunsthistoriki a mnohokrdt jsem
se presvedcil, Ze mnozi ,pro les nevidi stromy‘, Jinymi slovy rfeCeno, studovand
metodika se soustieduje na jednotlivosti, a to naproti tomu vede obvykle k urci-
tému druhu slepoty oproti celkovému viemu. Pro mne je ale vZdy prvni celkovy
vjem nejvice urcujicim a vZdy jsem si s tim dobre vystacil. Vétsina kunsthistoriki
umi rozlisit origindly od falzifikdtd pouze tehdy, kdyZ v ,lese’ dekori naleznou
Jeden zcela nepatricny ,strom’, ale stdvd se velmi Casto, Ze stromy jsou navzdjem
stejné, presto, Ze jejich pritazent, proporce apod. vyvoldvaji ,falesny zvuk’, ktery
kunsthistorik ,neciti’. “ Tuto vystiZnou reflexi formuloval Fritz Low-Beer v jednom
z dopisti necely rok pfed smrtf.? Jinym svétem nazval v ohlédnutf za svym Zivotem
ten, ve kterém byla na kontinentu je$té svétovym jazykem francouzstina, a do
kterého se narodil 1. ervence 1906 v moravském méstecku Svitdvka.® Ve vlastnim
jiném svété Zil diky svému zaujet{ asijskym uménim, o které nebyl ve dvacdtych aZ
tiicdtych letech 20. stoleti na Zdpadé p¥ilis velky shératelsky zdjem. Fritz Low-Beer
patfil k prvnim shératelim v Evropé, pohybujicim se v tomto nezndmém terénu.

1 Fritz Léw-Beer (1906-1976) byl bratranec Grety Tugendhatové. Od konce dvacatych let 20. sto-

leti se vénoval sbératelstvi vychodoasijského uméni. Postupem Easu se stal jednim z pFednich
znalch v této oblasti uméni a jeho sbirka dosdhla svétové Grovné a véhlasu. Pivodné byla ulo-
Zena v tzv. Velké Low-Beerové vile ve Svitdvce. Autorem Uprav ,domdciho muzea” zr. 1934 byl
videfsky architekt Rudolf Baumfeld. Ten také v r. 1935 navrhl spolu s Norberetm Schlesingerem
pro Fritzova bratra Ernsta vilu v brnénské &tvrti Pisdrky, kterd svym velkorysym Fedenim ponékud pri-
pominé vilu Tugendhat. Baumfeld je ziejmé& také autorem nékterych interiérovych dprav zr. 1934
v brnénské secesni vile Gretina otce, Alfreda Léw-Beera.
Text byl publikovén v r. 2009 ve sborniku vénovaném historiku uméni Lubomiru Slavickovi -
viz CERNOUSKOVA, Dagmar a CERNA, Iveta. Pro les nevidét stromy. Jiny svét sbératele Fritze
Léw-Beera. In: ORBIS ARTIUM. K jubileu Lubomira Slavicka, Brno: Masarykova univerzita, 2009,
s. 755-765.

2 Dopis Fritze Low-Beera z 2. 5. 1975 Edité Strasserové z muzea lakd v Koling. Viz PRUCH,
Margarete. ,Ich war doch in eine ganz andere Welt geboren...” Zum leben und Lebenswerk Fritz
Léw-Beers. In: Im Zeichen des Drachen. Von der Schénheit chinesischer Lacke. Hommage an Fritz
Léw-Beer. Miinchen: Hirmer Verlag, 2006, s. 25 a 224.

3 Dopis Fritze Low-Beera z 25. 2. 1970 Beatrix von Ragué z Muzea pro vychodoasijské uméni

v Berliné. Ibid, s. 13 a 224.

Fritz Léw-Beer ve svém byt&, domécim muzeu, ve Velké vile, asi polovina 30. let 20. stoleti.
(archiv spolku Léw-Beerovy vily)

On sdm se stal postupem Casu jednim z piednich znalcl v této oblasti uménf a jeho
shirka doséhla svétové Grovné i véhlasu.*

Pfedkové némecko-Zidovské pramyslnické rodiny Low-Beert pfisli do Svitdvky
snad jiZz na pfelomu 17. a 18. stoleti z Boskovic a koupili zde doln{ mlyn s val-
chou. Na misté valchy vybudoval Moses Low-Beer v roce 1839 pfddelnu viny
a poté tovarni aredl. V roce 1853 prevzali firmu synové Max, Josef a Salamoun
a od roku 1858 ziskali oprdvnéni k vyrobé vinéného zboZi. Dalsi tovdrny pak
zaloZili v nedalekém Rozhrédni, v AlZbétiné ddoli v Brnénci, v Jimramové, v Brné,
ale i v Zahani, v Némecku a v Rakousku.® Na sklonku 19. stoleti pfevzali firmu

4 Velkd &ast sbirky Fritze Low-Beera je uloZena v Linden Muzeu ve Stuttgartu. Ke stému vyroéi jeho
narozeni zde byla uspoféddna vystava nazvand ,Ve znameni draka - o krase &inskych lakd”,
kterou doprovodil reprezentativni katalog. KOPPLIN, Monika. Im Zeichen des Drachen. Von der
Schénheit chinesischer Lacke. Hommage an Fritz Léw-Beer. Miinchen: Hirmer Verlag, 2006.

5 Viz Aron und Jacob Léw-Beer’s Schne. K. K. Priv. Elisenthaler Spinfabrik Elisenthal, Brinnlitz, Briinn
und Ré&ssrein. In: Die Gross-Industrie Oesterreichs 4. Wien, 1898, s. 117-118; HLUSICKOVA,
Hana. Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha: Libri, 2003, s. 613-614;
MYSKA, Milan a kol. Historickd encyklopedie podnikatels Cech, Moravy a Slezska do polo-
viny XX. stoleti. Ostrava: Ostravskd univerzita, 2003, s. 283-284; CERNOUSKOVA, Dagmar
a CERNA, Iveta. Velké Low-Beerova vila a Mald Léw-Beerova vila. In: Slavné vily Jihomoravského
kraje. Praha: Foibos, 2007, s. 32-38; KREJCAR, Pavel. Mé&stys Svitdvka. Boskovické noviny Ill,
btezen 2007, s. 6; ddle viz téz www.svitavka.com
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sourozenci Rudolf, Alfred a Benno. Tito tfi bratfi se oZenili se tfemi sestrami
Wiedmannovymi z Vidné: Rudolf s Editou, Alfred s Marianne a Benno s Hansi.
Rudolf a Benno s rodinami bydleli ve Svitdvce v tzv. Velké vile, Alfred si v pfilehlém
parku postavil tzv. Malou vilu.® Benno (1874-1916) s Hansi (Johannou, siiatek
1903) meéli tfi déti: Marii (nar. 1904), Fritze-Bedficha (nar. 1906) a Ernsta-Arnosta
(nar. 1911).7 O déti se starajf tfi guvernantky z Anglie, Francie a Rakouska, a tak
je pro né ptirozené, Ze vyristajl v tffjazy¢ném prostfed{. Fritz odmali¢ka miluje
rychld auta, jichZ rodina vlastni vice. Autem ho fidi¢ voz{ i do Brna do Skoly. Dle
ptén{ otce mél prdvé on jednou prevzit firmu. KdyZ mu bylo deset let, otec umird
a matka se po jeho smrti vracf zpét do Vidné. Déti ziistdvaji ve Svitdvce v péci
stryce Rudolfa a matku ve Vidni ¢asto navstévuji. Tam také Fritze poprvé okouzlily
¢inské umélecké predméty, které nabizel Forstertiv obchod na Uhelném trhu.®
Doslova ho fascinovala jasnéd fezand Cerven, typickd pro ¢inské laky. Vytvéiel se
tak jeho vztah k dalekému svétu, ktery jej uchvdtil. Prvofadé vSak bylo vzdéldni.
V Sestndcti letech odchdzi{ Fritz studovat do anglického Leedsu, kde se stdvd textil-
nim inZenyrem. V Anglii také ziskdvd nové podnéty v oblasti ¢inského uméni. Po
ndvratu do Svitdvky je vSak pohlcen tvrdou realitou, umocnénou jesté rozsifenim
tovarny v letech 1925-1929.° Nikdo tam nevéli, Ze by Fritz mél firmu prevzit
a on déld vse pro to, aby dostdl své povésti. Odddva se hlavné rychlym autim a se
svym kompresorovym mercedesem podnikd daleké cesty po Evropé. Spole¢nost mu
délajf bratr Ernst, kamaréd ze studif v Leedsu Mathias a malif Frantisek Rehotek. "°
V té dobé také Fritz zacind fotografovat na stereo diapozitivy, které samy o sobé
ptedstavuji znamenitou sbirku.

Koncem roku 1933 vstupuje do Fritzova Zivota Marianne Pollackovd (nar. 1915),
se kterou se po Sesti mésicich oZeni. Marianne se vzddvd studia mediciny v Praze,
odkud také pochdzi, a vénuje se kunsthistorii. Zajimd se o Fritzovu sbirku a uci
se pozndvat vychodoasijské uméni. Novomanzelé se nastéhuji do tzv. Velké vily
ve Svitdvce, v jejimZ hornim patte Fritz instaluje svou sbirku. Jeji architektonicky
rdmec tvotily interiéry navrZené v roce 1934 Rudolfem Baumfeldem. Tento vi-
defisky architekt Zidovského plivodu spolupracoval s brnénskym architektem

6 Autorstvi tzv. Velké vily, postavené v letech 1900-1902, zstdvd doposud neobjasnéno. Tzv. Malé
vila byla realizovéna podle projektu Josefa Nebehostenyho v r. 1906. Viz CERNOUSKOVA,
Dagmar a CERNA, Iveta. pozn. 5,s. 32-38.

7 Archiv mésta Brna, fond B 1/39 - kartotéka domovského prava 1850-1948, krab. 216. V domov-
ském list& Benno Léw-Beera je uvedena adresa byd|isté Cechyiiska 16 v Brné (zde byla brnénska
tovdrna Léw-Beerd).

8 A Férster Alt Ching, standige Ausstellung” am Kohlmarkt Nr. 5. Viz PRUCH, Margarete. pozn. 2, s. 14.

9 Fritzdv stryc Rudolf Léw-Beer byl elekiroinZzenyrem a v tovdrné mél vzdy nejnovéjsi techniku s di-
razem na energeticky Uspornou vyrobu.

10 Frantidek Rehotek (1890-1982) pochdzel z Boskovic a frvale Zil a tvofil v obci Kofenec na
Drahanské vrchoviné. Absolvoval sochafskou a kamenickou $kolu v Hoficich a Akademii vytvar-
nych uméni v Praze. Jeho ugitelem a celoZivotnim pfitelem byl Otakar Kubin. Na patelstvi Fritze
Léw-Beera s malifem Frantitkem Rehotkem a na jeho Easté navitévy ve Svitdvee vzpomind také
H. Klem3ovd - viz pozn. 11. Oba zéstali v kontaktu po dlouhd Iéta. Ibid, s. 15.

Ernstem Wiesnerem, jehoZ prosttednictvim se zfejmé spfdtelil s Fritzem a Ernstem
Léw-Beerovymi, ktef{ mu ve Svitdvce poskytli dkryt na tGtéku pred nacismem. '
Baumfeld ve Velké vile ve Svitdvce upravil interiér ,,¢inského® pokoje v duchu
jakéhosi ,domaciho“ muzea a také cely byt Fritze Léw-Beera.'? Duch orientu
se promitl i v dpravé okrasné zahrady kolem tzv. Velké vily, kde byly vysazeny
magnélie a sakury pochézejici z Ciny a byl zde i ,lusthaus“ v podobé slaméného
japonského domecku.

BaumfeldGv pobyt ve Svitdvce viak vyustil v mnohem vyraznéjsi spolupraci s ro-
dinou Low-Beerd. V roce 1935 navrhl Rudolf Baumfeld s Norbertem Schlesingerem,
se kterym sdilel ve Vidni spole¢nou kancelaf, ' rodinnou vilu pro Fritzova bratra
Ernsta Low-Beera na Kalvodové ulici v Brné. Stavba v exponované lokalité na
jiZnim svahu Pisdrek ponékud pfipomind svou noblesou, plynulym uspotdddnim
obytného prostoru a vytfibenymi detaily vilu Tugendhat, byt v celkovych umélec-
kych i technickych dimenzich jeji drovné nedosahuje. * Pfesto se viak tento objekt
s vestavénym ndbytkem a obklady z tfeSiového dfeva ¢i elegantnim osvétlenim

11 Zivot rodiny Léw-Beerd divérmé znala Helena Klem3ova (1921-2003), dcera hospodyné
a sprdvce v tzv. Velké vile. Vzpominala, Ze architekt Baumfeld si pfivezl pouze ohromnou bednu
plnou knih a krdsné vyfezavany dfevény krucifix. Také vzpominala na pokoj ,zafizeny v ¢inském
stylu” a na Fritzovy sbirky, které poslal na vystavu do Amsterodamu a tak je vyvezl do Holandska.
Viz magnetofonovy zdznam a prepis rozhovoru s H. Klem$ovou z 5. dubna 2000, ktery je ulozen
v Muzeu mésta Brna, ve Studijnim a dokumentaénim centru ve vile Tugendhat (MuMB, SDC-VT).
Za ziskdni tohoto pramene patfi dik Pavlu Krejcarovi, kronikéFi méstyse Svitdvka. Pavlu Krejcarovi
a Jifimu Kolmagkovi ze Svitdvky také autorky pfispévku dékuji za cenné podnéty a nemalou po-
moc pfi studiu materidld k d&jindm rodiny Low-Beer( a jejich vilam i tovéarné ve Svitdvce.

12 Viz KAPFINGER, Otto. Victor Gruen und Rudi Baumfeld. Traumkarriere einer Partnerschaft;
KATKOV, Norman. Erinnerungen an Rudi Baumfeld; Biographien, Rudolf Baumfeld (1903 -1988).
In: Visiondre und Vertriebene. Osterreichische Spuren in der modernen amerikanischen Architektur.
Berlin: Ernst & Sohn, 1995, s. 255-262, 281-283, 328-329. Unikdtni soubor dobovych foto-
grafii Baumfeldem upravenych interiér Velké vily ve Svitévce se podafilo v r. 2014 ziskat a poprvé
publikovat spolku Léw-Beerovy vily ze Svitdvky. Viz VELESIK, Vladimir (ed.). Léw-Beerovy vily a his-
torie jedné podnikatelské rodiny. Boskovice a Svitavy: MAS Boskovicko a MAS Svitava, 2014.

13 Vzpominky H. Klemsové - viz pozn. 11.

14 Rudolf Baumfeld (1903-1988), absolvent videfiské Techniky a mistrovské Zkoly Clemense
Holzmeistera na Akademii vytvarnych uméni. B&hem studia praktikoval mj. v ateliéru Ernsta Lichtblaua.
V letech 1932-37 mél ve Vidni spoleény ateliér s Norbertem Schlesingerem (1908-1980);
1931-33 byl poradcem mésta Vidné v otdzce bytové vystavby a v této souvislosti navrhl mul-
tifunkéni ndbytek; 1933-36 byl konzultantem firmy Julius Meinl a navrhl cca 12 jejich filiglek.
V poloviné fiicatych let pobyval v Ceskoslovensku, kam také v srpnu 1938 uprchl pied nacisty
a s arch. Ernstem Wiesnerem snad spolupracoval na projektu stadionu pro Brno. Od biezna 1939
Zil v Praze, odkud v kvétnu 1940 utekl pFes Italii do USA. Zde spolupracoval s kolegou ze studif
Victorem Gruenem (1903 -1980). Za zminku stoji, Ze Baumfeld byl nadsenym sbé&ratelem francouz-
skych grafickych tiskd ze 17. stol., predeviim Jacquese Callota, a svou sbirku pied smrti v r. 1988
odkézal Nérodni galerii ve Washingtonu. Viz Biographien, Rudolf Baumfeld (1903-1988),
pozn. 12,s. 328-329.

15 Paralely s vilou Tugendhat |ze spatfovat napf. v proskleném priceli piana nobile se zimni zahra-
dou, kde je na podlaze také uZit travertin ve velkém étvercovém, Sachovnicovité kladeném formatu
nebo v technickém zazemi.
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od firmy Lobmeyr, atypickym kovdnim oken a dvet{, aZ po moderni klimatizaci
a exkluzivn{ stfesn{ terasu s krdsnou vyhlidkou, fadi k nejpozoruhodnéj$im vilo-
vjm stavbam nejen v Brng, ale na tizem{ n&kdejsiho Ceskoslovenska viibec. V sou-
vislosti s osobnostmi jejich tviircd jde u nds o vyjimec¢ny piiklad videfiské vilové
a interiérové kultury dvacdtych a t¥icdtych let 20. stolet{ se zfejmymi loosovskymi
reminiscencemi v mramorovych a dfevénych plochédch ¢i Zivych barvdch podlah
a stén. Inspiraci k této velkorysé a noblesn{ stavbé s modernim technickym zdze-
mim poskytl snad videfisky dim Beer na Wenzgasse v Hietzingu od Josefa Franka
a Oskara Wlacha (1929) a zcela jisté také brnénskd vila Fritzovy a Ernstovy sestie-
nice Grety Tugendhatové od Ludwiga Miese van der Rohe (1928-1930).

Rudolf Baumfeld je pravdépodobné také autorem dil¢ich interiérovych tGprav
v secesn{ Low-Beerové vile na Drobného, nékdej${ Sadové, ulici v Brné, kterd
patfila Fritzovu a Ernstovu stryci Alfredu Low-Beerovi, otci Grety Tugendhatové. ¢

Véhlasnou sbirku vychodniho umén{ shromdZdil berlinsky o¢n{ 1ékaf Adam
August Breuer (1868—-1944), ktery zacal v roce 1899 v Londyné sbirat ¢inské a ja-
ponské laky."” V roce 1926, kdy byla Breuerova kolekce vystavena, Fritz Low-Beer
teprve za¢{nd. Prvni velky exempldf, ¢ervené lakovany vyfezédvany stdl s motivy
bédjného fénixe a draka (dynastie Ming, rané 15. stol.; od r. 1973 ve Victoria Albert
muzeu v Londyneé), koupil na doporucen{ jiZ zminéného videtiského obchodnika
sumeénim A. Forstera. Na jate 1937 Fritz Low-Beer poprvé pfedstavil ¢dst své sbirky
na vystavé uspofddané Rakouskym muzeem uméni a femesel (dnes Muzeum uZitého
umeéni) a Spolkem ptétel asijského umeéni a kultury sidlicim ve Vidni. Spolu s nim
vystavoval také rakousky antropolog a sinolog Otto Méanchen-Helfen (1894—-1969)
a oba v tomtéZ roce spole¢né uvetejnili pét ¢lankh na téma ,lakafstvi“.

Vynikajic{ poradkyni a schopnou sprdvkyni financi je Fritzovi jeho Zena
Marianne. Rok 1939 v3ak osudové zasdhl do jejich ZivotG. Rudolf Léw-Beer s ro-
dinou odchdz{ do Anglie a vedenf firmy pfeddvd Fritzovi, ktery sv{j tkol plni, ale
i on po nékolika mésicich Svitdvku opousti. S Marianne odjiZdéji do Holandska,
kde prévé probihd vystava Fritzovy sbirky. Diky tomu jim pomocnou ruku poddva

16 Analogie nékterych interiérovych prvki a detaild v tzv. Velké vile ve Svitdvce a v Low-Beerové vile
v Brné& jsou zcela zjevné. Léw-Beerova vila na ul. Drobného byla postavena v letech 1903-1904
snad podle projektu videfiského architekta Alexandra Neumanna (Alfred Léw-Beer ji koupil
v 1. 1913). K objektu patfil rozsahly pozemek, sahajici az k ul. Cernopolni, kde si dala v letech
1929-1930 postavit rodinnou vilu Alfredova dcera Greta. Léw-Beerova i Tugendhatova vila
s timto pozemkem tak tvofily jeden Gzemni celek. Viz CERNOUSKOVA, Dagmar a CERNA,
Iveta. Léw-Beerova vila a Vila Ernsta Léw-Beera. In: Slavné brnénské vily. Praha: Foibos 2006
a 2008, s. 27-28, 103-105; CERNOUSKOVA, Dagmar a CERNA, Iveta. pozn. 5,s. 32-38;
ZATLOUKAL, Pavel. Brnénskd architektura 1815-1915: privodce. Brno: Obecni dim, 2006,
s. 162; CERNOUSKOVA, Dagmar. Vila Ernsta Léw-Beera v Brng, In: Rodinné domy Léw-Beerd.
Brnénec, Brno, Svitdvka. Brno: Muzeum Brnénska, 2016, s. 74-81.

17 Viz JIRKA-SCHMITZ, Patrizia. A. A. Breuer (1864-1944). Ein Sammler ostasiatischer Kunst.
Mitteilungen der Deutschen Gesellschaft fir Ostasiatische Kunst, Nr. 7, April 1994, s. 15n. K prv-
nim sbérateldm vychodoasijského uméni patfil Gustav Jacoby (1856-1921), ktery byl zaméfen
na japonské laky a svou sbirku v r. 1919 daroval berlinskému muzeu. Dalsi informace napf. na
webovych strankdch Statnich muzei Berlin - viz http://www.smb.museum/home.html

konzervétor a vedouc{ vychodoasijského oddélenf Muzea v Amsterodamu Hermann
Visser. Ten jiZ v roce 1938 publikoval deldi ¢ldnek k historii ¢inského cisatského
»dra¢tho trinu®, ktery ziskal Fritz Léw-Beer v roce 1928 od obchodnika s uménim
Leo Wanniecka z PatiZe.® Trlin, k némuz ndleZel paravan (dynastie Qing, posledni
tretina 17. stol.; od r. 1972 v Muzeu pro vychodoasijskd umén{ v Berliné) a jiz
zminény Cervené lakovany vyfezdvany stdl s motivy bdjného fénixe a draka, hraly
také Gstfedn{ roli v uspofédéni interiéru v patfe tzv. Velké vily ve Svitévce. "

V den vypuknuti druhé svétové valky opousStéji Fritz a Marianne Evropu na
parniku Athenia, ktery vyplul 1. z&f{ 1939 z Velké Britdnie do Kanady.?’ Lod je
3. z4&Ff torpedovdna ponorkou némeckého ndmoinictva, ale vétSina pasazért je
zachrénéna.?' Fritz se dostal do Irska, Marianne do Skotska a po péti dnech se
setkdvaji. Koncem roku 1939 oba kone¢né dorazi do Kanady a Zijf v Montrealu,
kde se téméF dva roky marné snaZi ziskat viza do USA.?? V New Yorku se pak
Fritz setkdvd s pfitelem Otto Mdnchen-Helfenem. Jejich spole¢né pldnované

dilo, publikace o ¢inskych lacich, vSak pro velké ndzorové rozdily nevznikne.

18 Leo Wannieck (1875-1954) byl synovcem Friedricha Wanniecka (1838-1919), zakladatele
zndmé brnénské strojirny, kterd patfila k pfednim zavoddm svého druhu v monarchii. M&l domov-
ské pravo v Brn&, z néhoz vyplyvd, Ze v bieznu 1897 byl odveden k ndmoinimu sboru v Pule,
kde slouzil jako desdtnik 8. p&siho pluku a od z&fi 1914 nastoupil jako dobrovolnik k 1. pluku
francouzské cizinecké legie. Jako povoldni bylo uvedeno ,dovozce a vyvozce plodin”. Jeho Zena
Marie Magdalena roz. Pereaultové pochézela z Barberier ve Francii a v brn&nském domovském
list& byla uvedena i jejich pafizskd adresa: Colonie Tchécoslovaques, 43 Rue de Richelieu.
Viz Archiv mésta Brna, fond B 1/39 - kartotéka domovského prava 1850-1948, krab. 400;
MYSKA, Milan a kol. pozn. 5, s. 493-495.

19 K t&mto uméleckym pfedmétdm podrobnéii viz Katalog Léw-Beerovy sbirky KOPPLIN, Monika.
(Hrsg.), pozn. 4, s. 121-123 (&. kat. 46), s. 203-206 (. kat. 101). Jejich umisténi v interiéru ve
Svitdvce viz |bid, s. 16 - obr. 7 a's. 42-43 - obr. 22 a ddle viz téz BOECKL, Matthias (Hrsg.).
Visionére und Vertriebene. Osterreichische Spuren in der modernen amerikanischen Architektur.
Berlin: Ernst & Sohn, 1995, obr. na s. 260.

20 Matka Marianny a dalsi élenové rodiny Pollackd byli zavrazdéni v Osvétimi, bratr zahynul jako
vélegny pilot. Marianne a jeji sestra jako jediné prezily diky otéku do Ameriky. V koncentraé-
nich tdborech zahynuli i n&ktefi prisluinici rodiny Léw-Beerd a spiiznéné rodiny Tugendhatovych.
Rodina Fritzovy sestfenice Grety Tugendhatové patfila naopak k prvnim Zidovskym uprchlikdm,
kdyz opustila Ceskoslovensko uz v kvétnu 1938.

21 Parnik s 1102 cestujicimi byl bez varovani potopen némeckou ponorkou U-30 a 128 osob za-
hynulo (Gdaje o poctu pasazérl i obé&ti uvddéné v riznych zdrojich se lisi). Viz FREYER, Paul
Herbert. Smrt na vsech mofich. Praha: Na3e vojsko, 1982, s. 12-14, 314-315. Na lodi Athenia
byl také mladicky Cechoslovak Thomas Messer (nar. 1919 v Bratislavé), pozdéji dlouholety feditel
Guggenheimova muzea v New Yorku. Oba muzi se zfejmé osobné& nikdy nesetkali, ale jejich
iména se ocitla v t&sné blizkosti v novinéch, kde byl uvefejnén seznam zachrénénych pasazér
z Athenie. Z tohoto seznamu vyplyvd, Ze na lodi cestoval i Fritzov bratr Ernst (Marianino jméno
neni v televiznim zabéru vidét). Viz Thomas M. Messer. Mij Zivot s Guggenheimem [dokumentdrni
film]. Rezie Jana Chytilové. Cesko. 2007. Za naskenovéni tohoto zabéru autorky piispévku dékuii
Nofe Obrtelové z Ceské televize Brno.

22 Sbirka byla odeslédna z Holandska do New Yorku uZ v poloving r. 1939 a peripetiemi si pro3el
slavny tron, ktery mé&l byt ozdobou vystavy v Arden Gallery. Daily Telegraph psal ve svém Gvod-
niku o ,honbé za dracim trénem”, ktery se ziratil a po Sileném hledéni v newyorskych docich byl po
nékolika dnech nalezen zabaleny v kartonu na molu. Viz PRUCH, Margarete. pozn. 2, s. 21-22.
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Marianne mezitim zac¢ind opét studovat medicinu ve Stanfordu v Kalifornii a Fritz
za nf rdd jezdf nap¥i¢ Amerikou, protoZe tak miZe realizovat svou véSeil pro rychld
auta. V Cervenci 1941 pfichdz{ na svét prvni dité, syn Petr, aviak rodinnou pohodu
brzy poznamené tragédie. Na St&dry vecer 1941 se jejich chfiva s Petrem stdvd
obéti nestésti a chlapec umird.? Marianne pferusila studium mediciny, zacala
hodné cestovat a vyhleddvat hodnotnd ¢inskd dila. Na Fine Arts Institute v New
Yorku studovala déjiny vychodoasijského uméni, a mezitim se v ¥fjnu 1942 naro-
dil syn Anthony a v listopadu 1944 syn John. ,/d cestovala, Fritz zistdval doma
s détmi. Posilala jsem mu fotky objektd, a on rozhodoval, zda je koupime nebo
ne. Zila jsem zajimavy Zivot. “ %

V 1été€ 1944 otevieli Fritz a Marianne Low-Beerovi spole¢né s Walterem
Hochstidterem,? malou galerii ¢inského umén{ na 57. ulici v New Yorku. Diky
zkuSenostem zcestovalého Hochstddtera vydéldvali Low-Beerovi jak ziskanymi no-
vymi znalostmi, tak finan¢né. Obchodu se dobfe daf{ i proto, Ze mnohd americkd
muzea zacinajf budovat nebo rozsifovat své vychodoasijské sbirky a ¢asto spoléhaji
na dobrozddni Fritze Low-Beera a Waltera Hochstddtera. Pozdéji oba také publi-
kujf, Low-Beer piSe o ¢inskych lacich stiedn{ a pozdn{ doby Ming a Hochstddter
se vénuje porceldnu a keramice Shang, Chou a Han.?® Ve ¢tyfictych letech se
Fritz Low-Beer tGcastnil také nékolika vétSich vystav. Jedna z jeho nejobséhlejSich
prezentaci probéhla v Cooper Union Museum v New Yorku, kde vystavil témét
celou svou sbirku (52 pfedmét().?” V obdobi studené vélky viak doslo ke stagnaci
obchodu s uméleckym zboZim z vychodn{ Asie a také ndzorové rozpory Fritze
Low-Beera a Waltera Hochstddtera ukoncily jejich tzkou spoluprédci. Manzelé
Low-Beerovi se rozhodli pro ndvrat do Evropy.

V roce 1952 prijela celd rodina do Rima. Z pfivodné plénovaného jednoho
roku zde strdvi{ celych deset let. Marianne se opét vrati k mediciné a studium na
fimské univerzité uspéSné dokondi. Fritz védecky pracuje a publikuje, jeho sbirka
zpoCatku zGstdvd v depozitu. V roce 1954 se zdcastiiuje velké vystavy v Bendtkdch,
uspofddané na pocest Marca Pola. Je to naposledy, kdy své laky vystavil, nebot se
obéval, Ze by se jeho uméleckym pfedmétlim mohlo néco stét, a tato starost nebyla
zcela bezdvodnd. Za pobytu v Itdlii svou sbirku také jiZ pfli§ nerozsifoval a své

23 Jedté v rozhovoru 11. dubna 2006 vzpominala Marianne Young na tuto blize nespecifikovanou
uddlost jako na nejhordi obdobi svého Zivota. Ibid, s. 23.

24 Viz rozhovor s Marianne Young z 11. dubna 2006.

25 Wialter Hochstadter (nar. 1914) pochdzel z zidovské obchodnické rodiny z Augsburku. Kniha
Cinskych pohddek u néj uz v osmi letech vzbudila zdjem o vychodoasijskou kulturu, od patndcti let
byl &lenem Cinského institutu ve Frankfurtu a v r. 1933 vstoupil do Spole&nosti vychodoasijského
uméni, zalozené vr. 1926 v Berling. Od r. 1934 se pohyboval mezi New Yorkem a Hongkongem,
naudil se jazyk, mél dobré kontakty s &inskymi obchodniky a vyborné znal mistni trh s uménim.
Ibid, 5. 23-26.

26 Soupis publikaci obou badatel a dal3i literatura k tématu viz KOPPLIN, Monika. (Hrsg.). pozn. 4.

27 Muzeum bylo zaloZzeno v r. 1897 a do r. 1976 neslo ndzev Cooper Union Museum for the
Arts of Decoration. Poté bylo pfejmenovano na Cooper-Hevitt, National Design Museum - viz
www.cooperhewitt.com

okolf zaujal spf§ ,americkym zdvoddkem® Oldsmobil Rocket 88, ktery si pfivezl
z USA a ktery zde budil velkou senzaci. Pfi jedné z cest do Recka poznal Fritz
svou druhou Zenu Jeanine. Spole¢nd Zivotni pout Fritze a Marianne tak skoncila.??
S Jeanine (nar. 1938) se Fritz stéhuje zpét do New Yorku a ani zde své sbératelské
aktivity neobnovi. Od roku 1962 zlstava sbirka prakticky nedotéena a je uloZena
ve skladu na Manhattanu.

V Sedesdtych letech se Fritz Low-Beer vénuje védeckym publikacim a hodné ¢asu
trévi na cestdch, které financuje z prodeje nékterych ,,malych pfedmétd“. S Jeanine
procestuje témét celou Evropu a navstivi svou sesttenici Gretu Tugendhatovou ve
Svycarském St. Gallen. V letech 1967-1975 se také nékolikrdt vrétil do své staré
vlasti. Na rozdfl od stryce Rudolfa, ktery na ¢eskou piidu jiZ nikdy nevstoupil, Fritz
zajiZdél radd predevsim do Svitdvky, kde se stykal s byvalymi pfdteli i zaméstnanci
firmy. Nedostatek osobni svobody v Ceskoslovensku vnimal pouze v tom, Ze musel
svij pifjezd hldsit na policii, jejiz chovdni mu p¥ipominalo duch staré rakousko
uherské monarchie. V jednom ze svych dopisG tento ,fenomén® trefné vystihl.
,Kde tento duch mél svij pivod, nevim, moznd vychdzel z mnoZstvi a rozdilnost{
Casto shleddno neproveditelnym. “

V roce 1973 se Fritz s Jeanine pfestéhoval do PafiZe, kterou si zvolil hlavné
proto, Ze ,se zde prece jen nachdzi trochu Cinského umeéni“ a Ze je to blizko do
Londyna. Jeanine v PatiZi za¢ind studovat, Fritz hodné ¢te a s vnéj$im svétem
udrZuje kontakt prostfednictvim bohaté korespondence.?’ Z jeho dopist je zfejmé,
Ze se vice uzavird sdm do sebe a zpochybtiuje svoji ¢innost shératele. ,,, Sbératelstvi‘
Vv podstaté nici, i kdyZ napr. v mém pripadé zacinalo pranim vlastnit ,krdsu’...
Nase ,civilizace* ovliviiuje ale téZ ,vidéni* a tim pochopitelné v podstaté jaky-
koli ,umélecky dsudek"... ,Vidim* jesté trochu, ale stojim jiZ stranou moderntho
Zivota. “ Tyto své Gvahy formuloval v dopise Beatrix von Ragué, kterou poznal
v padesdtych letech a velmi si ji vaZil. Zfejmé diky jeji osobnosti ve své zdvéti
ustanovil, Ze slavny ,dracf triin“ a vytezévand lakovand podnoZka budou pfeddny
berlinskému muzeu.*

Snahy odkoupit sbirku Fritze Low-Beera se datujf jiZ od konce Sedesdtych let.
V roce 1975 vyslovila poptdvku aukéni sifi Christie’s a koncem téhoZ roku také
Linden Museum ve Stuttgartu. Fritz Léw-Beer tyto nabidky odmitl s tim, Ze svou
sbirku postupné likviduje a jeho ceny jsou pfili§ vysoké a navic jsou viechny laky
uskladnény v New Yorku. V poslednich letech Zivota se zabyvéd hlavné otdzkou
vlastniho byti, stahuje se do svého vnitfnfho svéta a jeho pohled sméfuje zpét.
TéZce sndsi chdtrdni téla, jeho vék je mu neptijemny a jeho vnéjsi styky ustdvaji.

28 Vr. 1967 se Fritz s Jeanine oZenil. V tomtéz roce se provdala také Marianne za lékafe Dr. Younga,
ktery v r. 2005 zemfel. Ona doposud Zije v New Yorku.

29 Korespondence Fritze Léw-Beera se sbérateli a kurdtory muzei je kromé soukromych archivi ulo-
Zena prevdzné v muzeich ve Stuttgartu a v Minsteru. lbid, s. 223-240.

30 prof. Dr. Beatrix von Ragué (1920-2006) byla v letech 1966-1983 Feditelkou Muzea pro vy-

chodoasijskd uméni v Berliné.
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Kolem a kolem se okruh mych zdjmii béhem téch rokd silné zizil. Casu bych mél
dost, ale chybi mi energie. Casto myslim na smrt... Jde pfitom, myslim si, ne o to,
kdy, ale jak... Ale jak bych reagoval na Casové omezeny ,rozsudek smrti’, to ne-
vim. “ Tato slova napsal Fritz Low-Beer deset dn{ pfed smrti. Umird 17. ledna 1976
ve svém pafiZském byté a je pochovdn na tamnim hfbitové Pére Lachaise.

Prakticky celou sbirku Fritze Low-Beera ziskdvd Linden Museum ve Stuttgartu
diky zdafené akvizici v roce 1978. Jeji soucdsti jsou i cenné Cernobilé archivni
fotografie lakd, védecké publikace, specidlnf tisky, pfispévky od kolegl-sbérateld
a fada dal$ich jedine¢nych predmétd.®!
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RODINNE DOMY LOW-BEERU NA ULICI HLINKY
V BRNE NA PRELOMU 19. A 20. STOLETI

Veronika Lukesova

Koteny primyslnické rodiny Low-Beer sahajf do Zzidovského ghetta v Boskovicich,
kde se ve tficdtych letech 19. stoleti zacal psdt pfibéh jejich zpocdtku skromného
podnikédni, které vSak béhem nékolik mélo generaci vyrostlo v jedno z nejvyznam-
néjSich textilnich impérif v Rakousku-Uhersku. Do dneSnich dnf se dochovala fada
rodinnych domd, které s rozvétvenou rodinou Low-Beerl souvisely. Nejvice jich
nalezneme v Brné, v némz se mnoho ¢lent rodiny od sedmdesétych let 19. stoleti
usazovalo. Na ivod nemtiZeme nezminit nejvyzna¢néjs{ z jejich rodinnych domt —
vilu Tugendhat, postavenou v brnénské ¢tvrti Cernd Pole pro Gretu Tugendhatovou
(1903-1970, roz. Low-Beerovou) na rozsdhlém pozemku vily Low-Beer, kterou
obyvala rodina Alfreda Low-Beera, otce Grety, a v tésné blizkosti Arnoldovy vily,
patfici Gretiné teté Cecilif HoZové (1864—1942, roz. Léw-Beerové).

Vedle Cernych Poli jsou nejvyznamnéjsi brnénskou &tvrtf z hlediska dochovén{
domt Low-Beert Pisdrky. Na piikladu Pisdrek je dobfe patrnd proména architekto-
nické tvédie Brna v prbéhu 19. a 20. stoleti. S novou vystavbou tovaren a primyslo-
vych objektl souvisela poptdvka po bydlenf pro tovarniky a bohatnouci méstanstvo.
Pisdreckou kotlinu, vzddlenou pouhé dva kilometry zdpadné od méstského centra,
objimajf mirné zvinéné svahy a protékd ji feka Svratka. Pfes feku se otevird pohled
na jeji protéjsi, zalesnény bfeh. Nen{ tudiZ divu, Ze prédvé Pisdrky se staly vyhleda-
vanym mistem pfepychového bydlen{ v ptirodé, av§ak v dosahu mésta.

V pisdrecké kotliné byste aZ do 18. stoleti nalezli pouze dnes jiZ zaniklou
osadu Kamenny MIyn (v misté Zabovteské ulice). V zdpadni ¢4sti kotliny se roz-
prostiral les, jihozépadni svahy piséreckého Zlutého kopce pokryvaly vinice a za-
hrady. Urbanizaci Pisdrek zahdjil aZ v prvnich letech 19. stolet{ Bauerdv zdmecek
(dnes v aredlu Brnénského vystaviste; ve 20. letech 20. stolet{ interiér zdmecku
upravil Adolf Loos), jehoZz dvlr doplnily budovy cukrovaru. Jihozédpadni svah
7lutého kopce byl od 80. let 19. stolet{ pfetvafen vystavbou reprezentativnich
dom vilového charakteru z pfiméstské zahradnf lokality v honosnou vilovou ¢tvrt.
Zcela ojedinélého postaven{ v rdmci Brna Pisdrky dosdhly, kdyZ zde bylo v letech
1926—-1928 vybudovdno Vystavisté.

Upati Zlutého kopce lemuje kdysi oblibend promenddni t¥da se stromotadim —
ulice Hlinky. Sv{ij ndzev ziskala jiZ v 18. stolet! podle starobrnénského ,hlinfku“,
velké cihelny (v misté dne$nfho pivovaru), odkud vychdzela. Sméfovala ze Starého
Brna na zdpad na Kamenny Mlyn a koncila v Pisdrkdch, zndmém vyletnim misté
Briian@. Rozmach stavebnich aktivit na ulici Hlinky podpofila tramvajovd linka

Ulice Hlinky v roce 1912.
(historické& pohlednice, publikovéano s laskavym svolenim Nakladatelstvi Josef Filip)

s vozovnou na jejfm konci. Konéspfezku (1870) vystiidala tramvaj, nejprve parni
(1884) a nakonec elektrickd (1900). Stavebni déjiny ulice Hlinky dosud nebyly
navzdory jeji vystavnosti v celku zpracovdny. AZ na vyjimky neni mnoho zndmo
ani o jednotlivych domech.! Dosavadni badani nicméné pfineslo pozoruhodné
Zjisténi, Ze celou fadu objektd na této ulici spojovaly majetkové drzby.?3

1 Z hlediska dé&jin architektury patfi k nejvyznamnéjim vildm, nejen na ulici Hlinky, ale i v celém
Brné, Reissigova vila od Leopolda Bauera. VYBIRAL, Jindfich. Reissigova vila v Brné a reforma
rodinného domu po roce 1900. Brno: Barrister & Principal, 2011.

2  ZATLOUKAL, Pavel. Brnénskd architektura 1815-1915. Brno: Obecni ddm Brno, 2006, s. 131;
CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. Zastavba ulice Hlinky po roce 1850 a majetkové
struktura jednotlivych objektd se zvlastnim pFihlédnutim k roku 1910. PFispévek k poznéni pred-
méstské architektury mé&sta Brna. In: Brno v minulosti a dnes. Brno: Krajské nakladatelstvi, 2006,
s. 445-477.

3 Predkladany text vychdzi z autoréiny studie v publikaci: HANAK, Jaromir (ed.). Rodinné domy
Léw-Beerd. Brnénec, Brno, Svitdvka. Brno: Muzeum Brnénska, 2016, s. 64-73.V ni také naleznete
dal3i studie na téma bydleni pFislusnikd rodiny Léw-Beerd.
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Reprezentaéni zdstavba na ulici Hlinky na po&atku 20. stoleti, uZ tehdy byla ulice lemovdna stromoradim;
na snimku je i dom &.0.72.
(historick& pohlednice, publikovéano s laskavym svolenim Nakladatelstvi Josef Filip)

BRNO,

Pisdreckd silnice

Domy na Hlinkdch &.0.116, 114 a 112 na poéatku 20. stoleti.
(historick& pohlednice, publikovéano s laskavym svolenim Nakladatelstvi Josef Filip)

Pisdrky si na konci 19. a v prvnich desetiletich 20. stolet{ Low-Beerové oblibili
jako misto svého rodinného bydleni. Konkrétné na ulici Hlinky 1ze jejich stopy
vysledovat u celé fady domd (¢isla orientacni 72, 86, 96, 104 a 114, a okrajové i 40
a42) a jedné samostatné stojici vily (€. 0. 132).* V nejbliz&m okoli Hlinek pak vlast-
nili ¢ obyvali je$té dalsi nemovitosti (Vinafska €. 0.4, Vystavni ¢. 0. 15, Kalvodova
¢.0.8, Pellicova ¢.0. 73, stavebn{ parcely na Zlutém kopci). Jednalo se o reprezen-
tanty dvou samostatnych spole¢nosti: firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s Séhne
(zaloZena 1853) a firmy Moses Léw-Beer (zaloZena 1847), ¢ili o potomky tif bra-
trG Arona (1782/3-1849), Jakoba (1786—1864) a Mosese (1793/4-1851), synt
Salomona Low-Beera (1746—1832) a Pauliny roz. Kolin (1753-?).

Nékteré z domd, které 1ze s Léw-Beery spojovat, je$té na ulici Hlinky stojf
(¢.0.86, 104 a 132), ostatn{ byly nahrazeny novostavbami ¢i pfestavény ve dva-
cétych a tficatych letech 20. stoleti (¢.0.72, 96 a 114). Postupné se sezndmime se
vemi objekty, diikladné se ale budeme zabyvat témi, které si na ulici Hlinky ma-
Zeme dosud prohlédnout v podobé, v niZ je Low-Beerové obyvali. Nejprve alespoii
obrazné navstivime domy spole¢nikd firmy Aron und jakob Low-Beer’s Sohne:

HLINKY é&.o0.114
IZAK A LEA LOW-BEEROVI

124k (1811-1898, syn Jakoba) se oZenil s rodackou z Hamburku Leou (roz. Bernaysova,
1836-7?), se kterou mél jedinou dceru Saru (1866—1878). Diky finan¢nf pomoci bra-
tra Leopolda (1834—1892, syn Jakoba) mohl 1zdk v roce 1854 zakoupit papirnu
v Brnénci, a tu pfestavét na pfddelnu mykané ptize. Takto Izék zaloZil firmu od
roku 1864 nesouci ndzev Aron und Jakob Low-Beer’s Sohne, kterd se v dalSich dese-
tiletich stala jednim z nejvétsich a nejvyznamnéjsich podniki v oblasti textilni vyroby
v Rakousku-Uhersku. O Izdkovi vime, Ze si v Brnénci v aredlu tovdrny v roce 1871
postavil rodinnou vilu. Do Zivota Zidovské nédboZenské obce se zapojoval z pozice
dlouholetého Clena spolku Bikur Cholim pecujictho o nemocné. Také Lea proslula
svou dobro¢innou ¢innosti. Od z¥{zeni podnikové tkalcovny a apretovny v Brné v roce
1875 se rodina Léw-Beerovii zacala v Brné obrazné i doslova zabydlovat. Sdm Izdk
Sel ptikladem. KdyZ v roce 1883 odstoupil z vedeni firmy, pfestéhoval se z Brnénce
do Brna. To, Ze bydlel v domé na ulici Hlinky ¢. 0. 114, mdme doloZeno k roku 1890.

Dlim €. 0. 114 se soucasnosti nedockala. Nastést si jej miZeme alesponi popsat,
a to diky pohlednici, kterd zachycuje jeho podobu na pocédtku 20. stoleti: Dim
Izdka a Ley stdla na Gzké parcele v fadové zdstavbé. Subtiln{ neorenesancni jed-
nopatrovy diim charakterizoval pfedevsim vysoky centrdln{ atikovy $tit. Nad hlav-
nim obloukové zakon¢enym vstupem, situovanym zcela vlevo, byl v patfe balkon

4 Do vyctd téchto vil byvd neprédvem zafazovdn i objekt na ulici Hlinky &.0.54. (Poéinaje
ZATLOUKAL, Pavel. pozn. 2, s. 131.) Ke zmateni do3lo pravdépodobné proto, Ze jeho majitelem
byl Robert Léw. (BVK, Hlinky 54)
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s balustrddovym zdbradlim. Z balkonu vedl vstupni otvor flankovany korintskymi
sloupy. Zbytek nep#ili§ rozsdhlého domu tvotily jiZ jen dvé okenni osy vpravo. Z ka-
tastrdlni mapy mésta Brna z roku 1906 je patrné, Ze pozemek byl smérem hloubéji
do parcely zastavén protilehlym objektem obdélného padorysu s rizalitem na jiznf
strané. Jisté zpravy naznacuji, Ze déim byl vystavén jiZ v rozpétf let 1871-1880,°
tudfZz Low-Beerovi patrné k uzivdn{ zakoupili jiZ stojici dim. Soucasnd podoba
domu je ddna vyznamnou pfestavbou (a snad i spojenfm pozemkd z roku 1926)
pro nového majitele, velkoobchodnika FrantiSka Osvalda.

HLINKY ¢.0.96
PEPI LOW-BEEROVA A JEJi POTOMCI

Dlim na ulici Hlinky ¢.0.96 vlastnili Léw-Beerovi od 90. let 19. stoleti aZ do 20. let
20. stoleti. JeSté v roce 1892 byla nemovitost v drZeni Rosy Steinové. Vlastnictvi
Josefinou ,,Pepi“ Low-Beer (roz.?, 1825—1903, snacha Jakoba) mtZeme s jistotou
doloZit teprve k roku 1900, 1ze se ale domnivat, Ze ji objekt patfil jiZ od roku 1893,
kdy se po smrti manZela Leopolda Léw-Beera (1834—1892, syn Jakoba) pfestéhovala
z Vidné, kde spolu Zili, do Brna.® K roku 1910 a 1922 byli jako majitelé zapséni Pepina
dcera Lina (roz. Low-Beerovd, 1854—1926, vnucka Jakoba) a Pepina vnoucata od
syna Arnolda, tedy Felix (1879—-1932, pravnuk Jakoba), Walter (1881-1954, prav-
nuk Jakoba), August (1883—1942, pravnuk Jakoba) a Marie ,,Mitzi“ (1884—1940?,
pravnucka Jakoba). Diim vSak dle véeho v roce 1910 obyvala pouze druhd Pepina
dcera Eva (roz. Low-Beerovd, 1852-?, vnucka Jakoba), dvé sluZebné a zahradnik.’
K roku 1926 je jako majitelka nemovitosti vedena zatim neurcend Eveline Low-Beer,
snad by to mohla byt stéle tatdZ vy$e zminénd Eva.®

Dlm ¢.0.96 z prelomu 19. a 20. stolet{ jiZ ddvno nestoji, a jak za Léw-Beer{ vypa-
dal, netu$ime. Nevime ani, kdy mohl byt postaven. Pouze katastrdlni mapy mésta Brna
ze zac4tku stolet! ukazujf na jeho obdélny plidorys a komponovanou zahradu. V letech
1033—-1934 jej nahradila novostavba pro nové majitele, Marii a Josefa Koukolovi.

HLINKY é&. 0. 104
JONAS A LINA LOW-BEEROVI

ManZelé Jonas (1845-1924, vnuk Arona) a Lina (roz. Low-Beerovd, 1854—-1926,
vnucka Jakoba) Léw-Beerovi byli vyznamn{ mecendsi a filantropové. Jonas ve firmé

5 CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. pozn. 2, s. 457.

6 Arch séitaci pro séitani lidu a nejdilezitéjSich domdcich zvifat uzitkovych podle stavu ze dne
31. prosince 1900. Dostupné z: http://digiarchiv.brno.cz/

7 CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. pozn. 2, s. 451.

8 BVK, Hlinky 96, popisny arch.

Aron und Jakob Low-Beer’s Sohne plsobil nejprve jako prokurista (1878—1885)
a poté, od roku 1885, spolu s Arnoldem Low-Beerem a Jonasem Karpelesem,® jako
hlavni spole¢nik. Vedle toho byl i prezidentem sprdvni rady Moravské eskomptni
banky, okresnim pfedstavenym v méstské spraveé Brna, Clenem sprévni rady Akciové
spolec¢nosti starobrnénskych koZzedélnych zdvodi ¢i pfedsedou spolku Starobrnénské
ohffvirny v Brné. ManZelstv{ Jonase a Liny z{stalo bezdétné, miZzeme se pouze
domnivat, Ze o to usilovnéji se oba manzelé vénovali charitativni ¢innosti. Za prvn{
svétové valky zaloZili a z velké Césti financovali vyvatovnu pro Zidovské uprchliky
z HaliCe, Besardbie a Bukoviny, kterd v ¢innosti pokracovala i po vélce jako jidelna
pro chudé (po roce 1924 pod zastitou Zidovské ndboZenské obce). Oba se na ndbo-
Zenském Zivoté Zidovské obce pfimo podileli coby vyznamni ¢initelé svatého spolku
Chevra kadisa. Bez zajimavosti nen{ také skute¢nost, Ze brnénsky Linaheim — ko-
lonie domkd pro pfestdrlé délniky firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s SOhne — na
Veslatské ulici v Brné-Jundrové, byla pojmenovdna pravé po Liné. JiZ pouhy vycet
aktivit Jonase a Liny ukazuje na jejich postaveni coby vyznamnych Briiant. Jonas
byl roku 1910 dokonce jmenovdn Cestnym ob¢anem Brna a v letech 1911-1919
se po ném nazyvala ulice v Brn&-Styticich (Low-Beer-Gasse/Low-Beerova, nynéji
ulice Celni).

Jesté v roce 1880 Jonas a Lina uddvali bydlisté pfimo v aredlu tovarny Aron und
Jakob Low-Beer’s S6hne v Brné na ulici Vaclavské ¢. 0.2, o rok pozdéji koupili dim
&i pozemek na Hlink4ch €. 0. 104. Podle nesignovaného pldnu z tinora 1882 '° si na
nové adrese nechali postavit jednopatrovy diim o péti okennich osach, v pfizem{ se
vstupem situovanym zcela vlevo. Zatimco pfizem{ bylo obsluzné (pokoj domovnika,
kuchyné, spiZ, prddelna, sklep ad.), patro slouZilo jako pansky byt (mj. salon, loz-
nice, koupelna, jidelna, pokoj pro hosty). V této isporné varianté s jedinou loZnic{
v8ak dim pfili§ dlouho nestdl. Patrné na pelomu 19. a 20. stolet{ byla jeho rozloha
takfka zdvojndsobena pfistavbou na vedlejsi parcelu. Jonas a Lina dm nechali rozsi-
fit 0 jeho levou ¢ast — o tfi okenni osy nalevo od vstupniho portdlu. Architektonické
pldny piistavby nezndme, ale zfejmé jiZ v této fazi vznikla soucasnd podoba uli¢ni
fasddy. Patrné s ohledem na naznacené stavebni déjiny budovy je priceli o osmi
okennich osdch feSeno asymetricky. Fasddu v pfizemi, nad obloZenim soklu, ¢len{
nepravé pasovd bosdZ. V prvni ose pfizemi jsou osazena drevénd vrata, ve ¢tvrté pak
zdobny pilastrovy portédl hlavniho vstupu. Okna ve zkosenych Spaletdch spocivaiji
na pribézné podokenn{ fimse a jsou chrdnéna dekorativni mf{Z{. Prvn{ patro od
ptizem{ odd€luje kordonovd ¥imsa se zubofezem. Z fasddy patra vystupuje v prvni
ose arkyt s obdélnou zdkladnou a v Sesté ose balkén s kovanym zdbradlim vyndSeny
konzolami. Hladce zasazend okna jsou doplnéna o podokenn{ ¥imsy na konzolkdch
a 0 oblouk naznaceny v omitce nad pfekladem. Okna i balkonové dvefe patra maji

9 VELESIK ml., Vladimir a VELESIK, Vladimir. Firma Aron und Jakob Léw-Beer's Séhne (Arona
aJakoba Léw-Beera synové) v Brnénci a v Brné. In: Léw-Beerovy vily a historie jedné podnikatelské
rodiny. Boskovice a Svitavy: MAS Boskovicko a MAS Svitava, 2014, s. 36.

10 BVK, Hlinky 104.
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Ddm €. 0. 104, soucasny stav. (foto: Miroslav Zavadil)

drevéné okenice. Stavbu zakoncuje korunni fimsa, kterd nese sedlovou sttechu.
Dlim si pfes mnoZstvi detaill uchovéva stiizlivé neoklasicistn{ formy.

O Zivoté v tomto honosném domeé vime, Ze kromé rodiny vlastnika, kterd
zaméstndvala aZ Sest slouzicich, jej v samostatném byté obyvala jesté rodina za-
hradnikova. Za zminku stoji rovnéZ zahrada, kterou Léw-Beerovi uZivali nejen jako
uzitkovou (doloZen mame napifklad chov tficeti slepic), ! ale zejména jako zahradu
okrasnou — komponovanou, s protdhlou stavbou, snad sklenikem, v jejim stfedu. 2

FELIX A GUSTI LOW-BEEROVI

Jonas s Linou nebyli jedini Low-Beerové, ktefi v domé ¢.o. 104 na ulici Hlinky
kdy Zili. Bez bliZ§ich podrobnost{ byvajl uvddéni také Walter, Jonastv a Linin

11 CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. pozn. 2, s. 454.
12 Katastrdlni plan Brna 1:2 880 z roku 1906. Dostupné z: http://www.vilemwalter.cz/mapy/

synovec, " a dosud neuréeny Johann. " S jistotou vime, Ze od konce 20. let 20. sto-
letf dtim vlastnila rodina jejich dal$iho synovce Felixe, Waltrova star$iho bratra.

Manzelé Felix (1879-1932, pravnuk Jakoba) a Auguste ,,Gusti“ (roz. Miinchovd,
1890-1975) méli tti déti, syny Herberta a Georga a dceru Elisabeth. V roce 1928
jim videfisky architekt Rudolf Bredl pfipravil pldny pro adaptaci a dostavbu
domu ¢. 0. 104, v€etné pfistavby jednoho patra (patrné v zahradnim traktu), pod-
krovi a vybudovani dvou gardzi. Vedenim stavby byl povéfen Hefman Mainx. Z do-
chovaného plédnu se naptiklad dozviddme, Ze Felix s Gusti v domé méli — v jednom
z takika dvou desitek pokojl — fotografickou komoru pro vyvoldvani fotek, zimn{
zahradu a ddle i molovou komoru slouZic{ jako ,trezor“ na koZichy. K zajimavos-
tem ptestavby patti, Ze instalatérskd firma J. L. Bacon Brno, kterd se na ni podilela,
dodé4vala instalace i do vily Tugendhat. Upravy, které se patrné nedotkly historizuiji-
ciho praceli, skoncily aZ roku 1929, a to kvili pratahtim zplGsobenym nedostatkem
pracovnich sil, jakoZ i opozZdovdnim doddvek v souvislosti s vystavbou brnénského
vystaviSté. Do té doby méla rodina Felixe a Gusti, obdobné jako pfedtim manzelé
Lina s Jonas, pobyvat na Véaclavské ¢.0.2.

HLINKY ¢€.0.86
JOHANNA A JONAS KARPELESOVI

V roce 1892 byla majitelkou domu stojictho na ulici Hlinky ¢.0.86 Johanna Flesch,
od které nemovitost zakoupila Johanna Karpelesovd (roz. Léw-Beerovd, 1845-1906,
vnucka Jakoba) s manZelem Jonasem Karpelesem (1841—-1909). Jonas Karpeles byl jed-
nim z hlavnich spole¢nika (1885-1908) firmy Aron und Jakob Low-Beer’s S6hne.™
Jako ¢len spolku Bikur Cholim se podilel na ndboZenském Zivoté Zidovské obce.
Manzelé Karpelesovi méli patrné jediného syna Jonase. V roce 1890 bydleli na
HybeSové ulici ¢.0.77, o deset let pozdéji jiZ uddvali adresu Hlinky ¢.0.86. Vice
0 Zivoté rodiny Johanny a Jonase prozatim nenf zndmo.

Karpelesovi zakoupeny diim zbofili a na Siroké parcele nechali postavit velkolepou
paldcovou novostavbu. Se zakdzkou mohli oslovit architekta Arthura Brausewettera,
pochdzejictho z rakouského Leobersdorfu, ktery od roku 1894 ptsobil na brnénské
némecké primyslovce jako pedagog. Arthur Brausewetter mél v roce 1897 realizovat
v Pisdrkdch snad pravé jejich dodnes stojici diim na Hlinkdch ¢. 0. 86." Tento novy jed-
nopatrovy dim je diky svému vyraznému priceli viznamnym prvkem zdstavby ulice
Hlinky. Symetri¢nost priceli, rytmizovaného okennimi osami (2+5+2), naruduje

13 VELESIK, Vladimir. Vily pfisluiniki rodiny Léw-Beerovy v Plpecnu a v Brné. In: Léw-Beerovy vily
a historie jedné podnikatelské rodiny. Boskovice a Svitavy: MAS Boskovicko a MAS Svitava,
2014, s. 60.

14 Johann Léw-Beer uvddén jako maijitel Hlinek ¢.0.104 v letech 1926 a 1927. BVK, Hlinky 104,
popisny arch.

15 VELESIK, ml., Vladimir a VELESIK, Vladimir. pozn. 9, s. 36.

16 ZATLOUKAL, Pavel. pozn. 2, s. 131.
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Ddm ¢&.0.86 na ulici Hlinky, souéasny stav. (foto: Miroslav Zavadil)

pouze vstup situovany vlevo od centrdlni osy. Fasddu nad obloZenim soklu ¢len{
neprava pasovd bosdZ v ptizemf a pilastry v obou patrech. K hladce osazenym okntim
se na pribéZnych podokennich ¥msdch pfipojuji obdélné parapetni vyplné, v patfe
je navic v hornf ¢ésti vloZen klendk. T¥i stfedni osy v patfe dopliiuje balkon s jemné
tepanym zdbradlim. Kompozici précelf gradujf postrann{ rizality zakoncené atikovymi
bohaté formovanymi Stity, jakoZ i nad balkonem centrdln{ atikovy $tit s vepsanym sle-
pym ovalnym otvorem. Vila postavend ve stylu pozdnfho historismu, s ¢etnymi eklek-
tickymi detaily, svym subtilnim pojetim odpovidd charakteru francouzské renesance.
Z katastrdlnich map mésta Brna ze zacdtku 20. stoleti vyplyvd, Ze rozsdhlou zahradu
si Karpelesovi upravili na park.

ARNOLD A FRIDERIKA LOW-BEEROVI

Po Karpelesovych (snad po smrti Jonase Karpelese v roce 1909) vilu vlastnila ro-
dina Arnolda Low-Beera, bratra Johanny Karpelesové. Arnold (1852-1922, vnuk
Jakoba) a jeho Zena Friderika (roz. Pollakovd, 1857—-1915) méli ¢tyti déti (Felix,
August, Waltera a Marii ,Mitzi“). Arnold Léw-Beer béhem svého plisobeni jako

hlavni spole¢nik firmy Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne firmu velmi pozdvihl
a zéroven nashromdzdil rozsédhly nemovity majetek. Vybudoval vilu v nedalekém
Plilpecnu, byl majitelem domu v Moravské Chrastové (¢. p.40) a po rodi¢ich zdédil
dlim ve Vidni. V Brné, kromé Hlinek ¢. 0. 86, mél vlastnit hned ¢trnéct parcel na
7lutém kopci a nemovitost na Vinafské ¢.0. 1 a 4.7 Arnold s rodinou nejprve bydlel
ve vile po stryci [zdkovi (1811-1898, syn Jakoba) v Brnénci.

Vila postavend v roce 1913 v Pllpecnu slouZila spiSe jako letn{ byt a p¥i pra-
covnich ndvstévach zédvodu v Brnénci, miZeme se proto domnivat, Ze dim na
Hlinkdch €. 0. 86 byl rodinou vyuZivan jako jeji hlavn{ sidlo. V roce 1910 méme do-
loZeno vyuzivdni domu dvéma domdcnostmi, byt vlastnika se sklddal ze sedmndcti
mistnosti, ve kterych vedle jeho rodiny bydlelo dal$ich pét osob zaméstnanych
v domdcnosti, a byt zahradnika, ktery zabiral mistnosti ¢tyfi.

WALTER A ALICE LOW-BEEROVI

V pribéhu 20. let 20. stolet! dim pteSel do majetku Arnoldova syna Waltra
(1881-1954, pravnuk Jakoba) a jeho Zeny Alice (roz. Stadlerovd, 1897—-1991).
Walter po smrti otce ve firmé zastdval pozici technického feditele odpovédného
za nakup vlny.'® Diim vlastnil je$té v roce 1939.%

HLINKY ¢€.o0.132
AUGUST A ALICE LOW-BEEROVI

V blizkosti posledniho fadového domu, ktery jesté udrZuje souvislou uli¢ni ¢dru
Hlinek, mGZeme i dnes obdivovat samostatné stojicf modernistickou vilu Augusta
Low-Beera. August (1883—-1942, pravnuk Jakoba) byl nejmlad$im synem Arnolda
a Friderike, ktef{ bydleli na Hlinkdch ¢.0.86. V roce 1909 se oZenil s Alic{
(roz. Gottliebovd, 1889—-1979), dcerou brnénského vyrobce smaltovaného nd-
dobi, se kterou mél syna Erika (1910—?) a dceru Margaretu (1919-?). August,
od roku 1918 spole¢nik firmy Aron und Jakob Low-Beer’s S6hne, byl roku 1927
veden rovnéZ jako honordrn{ konzul Rakouska v Brné a od roku 1933 jako akci-
onéf firmy Viktoria, a.s. pro gumovy primysl v Brné&.?° August s rodinou se pied
pfichodem nacist® zachrdnil odchodem do zahranici.

Parcelu €. 0. 132/134 August patrné zakoupil od vojenského krejétho Ludwiga
Dukata na pfelomu 10. a 20. let 20. stoleti.?! S rodinou v té dobé bydlel nedaleko

17 VELESIK, Vladimir. pozn. 13, s. 60.

18 Ibid., s. 42-43.

19 BVK, Hlinky 86, popisny arch.

20 SMUTNY, Bohumir. Brnénsti podnikatelé a jejich podniky 1764-1948. Brno: Archiv mésta Brna,
2012, 5. 261-262.

21 CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. pozn. 2, s. 461.

43



44

ulice Hlinky, v domé na Vystavni ¢.0. 15 na Starém Brné.?? V roce 1922 firma
Aron und Jakob Léw-Beer’s S6hne ziskala stavebni povolen{ pro stavbu vily na
Hlinkdch 132, vedenim stavby byl povéfen ndm jiz zndmy Hefman Mainx (v letech
1928-1929 stavbyvedouc{ domu Augustova bratra Felixe na Hlinkdch 104). Z do-
chovanych vodoinstala¢nich pldnd, datovanych v Gnoru 1923 v Brné, se bohuzel
nedozvime, kdo byl architektem této luxusn{ vily, zato zjistime, Ze vodoinstalace
méla na starosti firma Johan Kachlik’s witwe A. Kachlik.** Na konci roku 1923
byla stavba vily zkolaudovéna.

Rozlehld trojpodlazni vila je situovdna ve vzddlenéjsi ¢ésti svaZitého terénu
zahrady tak, Ze se z ni oteviraj{ vjhledy na piséreckou kotlinu. Clenitou hmotu
pricelf vlevo ohranicuje vystupujici pfi¢né rameno domu s pllkruhovym rizali-
tem, ktery tvoff podnoZ pro balkon v patfe. Levy pllkruhovy rizalit prolamuje
trojice obdélnych oken v suterénu a v pifzemi. Vpravo pak rdmec pricelf dotvati
trojboky rizalit, taktéZ prolomeny trojici tentokrdt ptlkruhové zakonéenych oken
v pf{zemi. Pravy trojboky rizalit vyndsi lodZii s jehlancovou trojbokou stfechou na
sloupech v patfe. Pozornost nejvice poutd velkd kamenna terasa, kterou v suterénu
prolamuje, vedle palkruhového rizalitu, hlavn{ vstup flankovany iénskymi sloupy,
a Ctvercovd okna. Pfizem{ a patro, ohranicené rizality, maji pét okennich os, okna
v piizem{ jsou plilkruhové zaklenuta, v patfe jsou obdélnd. Mistnosti podkrovi se
skryvaji v mansardové stteSe s obdélnymi vikyfi, kterou nese ptredstupujici korunni
ffmsa. Navzdory uZitf jednotlivych klasickych architektonickych prvki na fasddé
(ionské sloupy, balustrddové zdbradli, profilované Sambrany) lze vilu oznacit za
umirnéné modernistickou, jejf architektura by si zaslouzZila dikladnéjsf prizkum.

Jednalo se o vskutku luxusni bydlen{ s takika tfemi desitkami mistnosti. Dle
pldnt vily bychom v jejim suterénu/sklepé méli nalézt mj. komoru na koZesiny.
V pfizemi se ve stfedu domu rozprostird nejvéts{ prostora domu — hala s krbem,
se kterou soused{ jidelna situovand do pti¢ného kiidla s ovdlnym rizalitem, a ddle
salon pro pdny na vychodnf strané a slune¢ni pokoj (Sonnenzimmer) v trojbo-
kém rizalitu na jiZznf strané. Velkolepost pfizem{ dovr3uje terasa, na kterou vedou
dva vstupy. V patfe se nachdzi velkorysé soukromé pokoje, napfiklad pokoj dcery
disponuje ,,arkyfem“ uréenym k posezen{ (Sitzerker) a balkonem, k pokoji — sou-
sedicimu s pokojem sluZebné — déle ndleZela soukromd koupelna. P¥imo z loZnice
rodi¢l vedly vstupy na lodZii, do ddmské koupelny s vanou a do rozlehlé 3atny.
Mansardové podkrovi, vedle technického zdzemf{ (prddelna, Zehlirna) a pokojl
pro hosty, pocitalo také s temnou komorou ¢i s balkonem uréenym ke slunéni.
K domu néleZela i rozséhl4 zahrada se zahradnim domkem a sklenfkem. Ctenéafe
jisté zaujme také vycet zaméstnaného persondlu: vychovatelka, sluzka, sluha,
pokojskd, pomocnice v domdcnosti, ucitel jazykd, kuchafka, domovnik s man-
Zelkou a dcerou.?

22 Addresbuch von Briinn 1919, roé. 28, s. 356.
23 BVK, Hlinky 132.
24 VELESIK, Vladimir. pozn. 13, s. 60.

HLINKY ¢€.0.40 a 42

Pted tim, neZ se August Low-Beer rozhodl pro stavbu vily na Hlinkdch ¢&.0.132;
oslovil v roce 1919 architekta Friedricha Ohmanna s jinym projektem. Patrné
zvazoval koupi pozemkd s nemovitostmi na Hlinkdch ¢.0.40 a 42, pro které mu
Fridrich Ohmann vytvotil nakonec nerealizovany projekt vily. Na pozemku ¢.0.40
tak dodnes stoji neorenesan¢ni diim z roku 1899, ktery Léw-Beerdim patrné nikdy
nepatfil (od konce 19. aZ do poloviny 20. stoletf jej vlastnila rodina Eichlerd). Stejné
tak i dGm ¢.0.42 s L6w-Beery nesouvisi, je novostavbou z roku 1936.% Nicméng,
projekt objednany Augustem pro tyto pozemky pro néds neni bez zajimavosti:
Ohmann plédnoval odstranit neorenesan¢n{ dim ¢.0.40 na spodnim konci dvou
spojenych pozemkd a nahradit jej dvéma jednoposchodovymi budovami po stra-
nédch (garéZe, sklady a byty persondlu), pficemz uli¢ni ¢dru méla sledovat pouze
ohradn{ zed s viezdem. Spodni ¢4st pozemku pak Ohmann zamyslel proménit
v park s alejemi a bazénem. Podél levého okraje parcely méla vést spojovaci chodba
k novostavbé vily posazené na vyvyseniné v poloviné hloubky pozemku. Zbyvajici
zahrada, z pohledu z ulice Hlinky schovand za novostavbou vily, méla slouZit jako
uZitkovd, se sklenfkem. Vila samotnd svou kompozic{ hmot ponékud upomind na
realizovanou vilu na Hlinkdch ¢. 0. 132. A to zejména uZitim motivQ levého p¥ic-
ného ramene domu s ptlkruhovym rizalitem a mansardové stfechy. Nam{sto terasy
v8ak Ohmann narysoval Cestny dvir. Lisf se také rozvrh jednotlivych mistnosti,
nerealizovany projekt nabizel navic hudebnf sdl, pracovnu déti, ateliér rodic¢t ¢i
knihovnu s hernou. U exteriéru déval na vybér mezi baroknéj$i a moderné kla-
sicistni polohou.?® Lze se snad domnivat, Ze k realizaci Ohmannova velkorysého
projektu nakonec nedoSlo prévé proto, Ze se Augustu Low-Beerovi podatilo ziskat
pozemek pro stavbu samostatné stojici vily vyhodnéjsi — ¢. 0. 132.

HLINKY ¢€.0.72
DETI SALOMONA LOW-BEERA

Jako posledn{ navstivime dim, jeZ jako jediny na ulici Hlinky obyvali reprezentanti
firmy Moses Low-Beer. V roce 1892 byl majitelem nemovitosti na Hlinkdch ¢.0.72
Dr. Carl Reissig. V roce 1900 jsou majiteli déti Salomona Low-Beera (1832—-1896, syn
Mosese), ¢ili vnoucata Mosese Léw-Beera, jmenovité sourozenci Helena Popperové
(roz. Low-Beerovd, 1866—?), Emma Mandlerovd (roz. Léw-Beerovd, 1869—holocaust),
Viktor Low-Beer (?—?) a Marie Kufflerové (roz. Léw-Beerovd, 1872—-1938).

25 BVK, Hlinky 42.

26 O nerealizovaném projektu Friedricha Ohmanna pro Augusta Léw-Beera na Hlinkéch &.0.40
a 42: VYBIRAL, Jindfich. Friedrich Ohmann. Objev baroku a pocdtky moderni architektury
v Cechdch/Die Entdeckung des Barocks und die Anfinge der modernen Architektur in Béhmen.
Praha: UMPRUM, 2013, 5. 299-301.
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HELENA A CARL POPPEROVI

Od roku 1910 aZ do dvacétych let 20. stoleti byla majitelkou jiZ jen nejstarsi Helena.
V domé Zila spolu se svym manZelem advokdtem Carlem Popperem (1856—1925)
a dvéma dcerami. Diim také déle obyval Helenin svobodny bratr Viktor.?

Pavodn{ diim se nedochoval, s jeho podobou na zacdtku 20. stolet{ nds sezna-
muje alespoti pohlednice. Dvoupatrovy fadovy objekt vyrazné pfevySoval sousedni
domy. Dominantni dlohu hrél stfedovy polygondlni arkyf s tizkymi okennimi ot-
vory prolomenymi v obou patrech. Arkyf z prvnfho patra vyndSely konzoly nad
hlavnim, centrdlné umisténym vstupem. Stfidmé, v duchu neoklasicismu pojatou
fasddu v pfizemi ¢lenila pdsovd bosdZ. Lze se domnivat, Ze stavebniky tohoto domu
byli Léw-Beerovi.

Jako novy majitel objektu je k roku 1927 doloZen Richard Popper, jisté Helenin
pfibuzny z manZelovy strany. Ten nechal v roce 1935 pvodni objekt zbourat
a podle ndvrhu Ernsta Wiesnera vystavél v roce 1936 dtim stévajfci.

Osudy dom, které pied druhou svétovou valkou stdle vlastnila rodina Léw-Beer,
byly za vélky i po vélce pohnuté a navzdjem si velmi podobné. V pribéhu
roku 1940 je zabrala némeckd armdda: dam ¢.o. 104 poslouZil SS jako klubovna
(SS-Manschaftshaus, od 8. 3. 1940), vila ¢. 0. 132 jako sidlo némecké Bezpecnostni
sluzby (SD, Deutschersicherheitsdienst, od 1. 4. 1940) a dim ¢. 0. 86 si nejprve
pfivlastnila némeckd Bezpecnostni sluzba (SD, Deutschersicherheitsdienst, od
1. 9. 1940) a pozdéji SS (SS, Waffen Schutzstaffel, od 25. 10. 1941). V roce 1946
byly tyto objekty zndrodnény. Ve vile ¢.0. 132 pak dlouhd 1éta sidlil Kojenecky
Ustav a détsky domov. Domy ¢.0.86 a ¢.0. 104 byly roku 1958 prohldSeny kultur-
nimi pamdtkami. Zbyvajici domy, ty, které jiZ pfed vdlkou Low-Beerovi nevlastnili
(¢.0.72, 96 a 114), se uZivani némeckou armddou vyhnuly, dim ¢.0.72 vSak
neusel znarodnéni.?® V soucasnosti jsou viechny domy v soukromych rukou.

27 CZAJKOWSKI, Lenka a CZAJKOWSKI, Petr. pozn. 2, s. 461.
28 BVK, Hlinky 104, 132, 86, 72, 96, 114.
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RANENOVOVEKE PRAVNICKE RUKOPISY
VE SBiRCE RAJHRADSKEHO KLASTERA

Jifi David

Informovat pouceného Ctendie o tom, Ze jiZ po nékolik desetileti probihd diskuze
0 charakteru ranénovovékého statu, by bylo noSenim sov do Atén. Jednou z rovin
této diskuze byl po dlouhd 1éta spor o adekvdtn{ ndplii pojmu absolutismus, ¢i
viibec oprdvnénost jeho pouZivani.' Pfedstava o absolutistickych vladaFich a jejich
byrokratickych apardtech formujicich spole¢nost podle své vice ¢i méné osvicené
viile nejspi§ uz definitivné vzala za své a vysvétleni hlubokych promén, jimiZ spo-
le¢nost v 17. a 18. stoleti prochdzela, ziskdvd o mnoho plastictéjsi rdz. Namisto
jednosmeérné indoktrinace se za¢ind o fungovdni stdtu a jeho instituc{ uvaZovat jako
o0 vysledku mnohostranného komunika¢niho procesu, pfi¢emz fadu konkrétnich
zmén je nutno pfipisovat daleko vice aktivité ,zdola“, neZ projeviim vile viemoc-
ného panovnika. Ackoli se v posledni dobé dostavuje jiZ urcitd inava z opétovného
rozebirdn{ déjin jednoho historiografického pojmu, je soucasné tteba Fict, Ze his-
toriografii prdva se toto ndzorové pfehodnocovéni dlouho vyhybalo. Je to svym
zplsobem pochopitelné — oblast préva se ¥id{ vlastnimi specifickymi zdkonitostmi
a jim zase odpovidajf zcela svébytné poznédvaci metody. Nenf proto vZdy snadné psat
déjiny prdva s peclivym zfetelem k obecnym déjindm spole¢nosti, jeZ historickou
pravni kulturu generovala, a ve svém pifstupu zohledtiovat to, ¢im prdveé ,Zije“
jind neZ prdvni historiografie. V kontextu prdvnich déjin 17. a 18. stoleti se to
dafilo ptedevsim tfem historikim, na jejichZ dilo je navzdory jejich vzdjemné odlis-
nosti dodnes nutné navazovat — jsou jimi pozitivista Hermenegild Jire¢ek, marxista
Jit1 Klabouch a Valentin Urfus (jehoZ nézorové zdzemi si netroufdm jednoslovné

1 Argumenty této diskuze shrnuji napf. studie KNOZ, Tomé&s. Absolutismus nebo ,absolutismus”?2
K d&jinam jednoho pojmu. CMM. 2002, 121, s. 451-483; HRBEK, Jifi. Absolutismus. Konstrukce
a dekonstrukce jednoho pojmu. CCH. 2007, 105(3), s. 643-689; MEUMANN, Marcus
a PROVE, Ralf. Die Faszination des Staates und die historische Praxis. Zur Beschreibung von
Herrschaftsbeziehungen jenseits teleologischer und dualistischer Begriffsbildungen. In: Herrschaft
in der Frihen Neuzeit. Umrisse eines dynamisch-kommunikativen Prozesses. Minster, 2004
(Herrschaft und soziale Systeme in der Frihen Neuzeit, Bd. 2), s. 11-49; SCHILLING, Lothar.
Vom Nutzen und Nachteil eines Mythos. In: Absolutismus, ein unersétzliches Konzept2 Eine
deutsch-franzésische Bilanz = L'absolutisme, un concept irremplacable? Une mise au point franco-

-allemande. Minchen, 2005, s. 13-31.

vyjadiit).2 K tomu, abychom na préce zminénych tfech historik@ smysluplné na-
vézali, je vSak tfeba vrétit se znovu ad fontes, tedy pfedevsim k nepublikovanému
archivnimu, knihovnimu ¢i muzejnimu materidlu pravnického charakteru.

Pfedklddany pfispévek proto nemd ambici byt ni¢im jinym neZ prezentaci
jednoho moZného zdroje a vstupnim vyhodnocenim toho, co m@Ze prdvni histo-
riografii nabidnout. Timto zdrojem je rukopisnd shirka knihovny Benediktinského
opatstvi v Rajhradé. Nenf to tak, Ze bych chtél zde uloZend dila prezentovat za kaz-
dou cenu jako unikdtn{ prameny pradvnéhistorického pozndni, mnohem vice mi jde
o pfipomenut{ rukopisné shirky ur¢itého konkrétniho subjektu jakoZto svébytného
typu fondu a na tomto pfikladu provétit jeho informacni potencidl. Rajhradskd
sbirka obsahuje celkem 50 rukopis@ s prévnickou tematikou, pokud eliminujeme
rukopisy stfedovéké, rukopisy z 19. stoleti a nezvéstné, zbyva 38 tituld.® Kromé
jediné vyjimky, rukopisu snémovnich pamdtek vzniklych po roce 1547, pochézeiji
viechny ze 17. a 18. stoleti. Podle obsahového kritéria je mtiZeme rozdélit do
péti skupin: 1) opisy Obnovenych zf{zeni zemskych (ddle jen OZZ), 2) teoretické
traktdty a vytahy z platného prdva Ceskych zemi, 3) snémovni pamétky, 4) teore-
tické traktdty vztahujici se k fimskému a fi§skonémeckému pravu (ius publicum),
5) rukopisy archivni povahy.

OBNOVENE ZRiZEN{ ZEMSKE

Pi{tomnost opisi OZZ nenf ve sbirce nijak pfekvapivd. Ackoli nevznikly viechny
pfimo pro Rajhrad a do sbirky se dostaly aZ pozdéji z jinych knihoven, je ne-
pochybné, Ze se tento zdkladni normativ v kldStefe nachdzel. Kanceldf subjektu
o srovnatelné velikosti a vjznamu se bez néj mohla jen stéZi obejit, coZ ostatné
doklddd jak cetnost dochovani obdobnych opisi v dalsich kldSternich a zdmec-
kych rukopisnych sbirkdch, tak také tiSténd vyddni, nachdzejici se v rajhradské
historické knihovné. Rukopisnd sbirka zahrnuje pét samostatnych svazkt OZZ,
v jednom ptipadé rozsitenych o Deklaratoria a Novely z r. 1640. Rukopisy R 175,
176, 179 a 599 obsahuji moravské znéni OZZ, Ceské znéni téhoZ zédkoniku je ve
sbhirce pfftomno pouze v jednom exempldfi (R 180), ktery je soucasné jako jediny
v Cestiné. Tyto rukopisy pfedstavuji prosté opisy tisténého znéni OZZ, zachovévaji
plvodni foliaci tisku, kterd byla v praxi diileZitd pro odkazovén{ na konkrétni mista

2 JIRECEK, Hermenegild. Prévni Zivot v Cechdch a na Moravé v fisicileté dobé od konce 9. do konce
19. stoleti. Praha, 1903; KLABOUCH, Jifi. Osvicenské prdvni nauky v ceskych zemich. Praha:
Ceskoslovenskd akademie véd, 1958. Dilo Valentina Urfuse je rozptyleno do fady samostatnych
studii, jez zde nemé& smys| podrobné rekapitulovat. Na né&které z nich bude odkazéno na pfislus-
ném misté.

3 Z kapacitnich divodd odhlizim v nésledujicim textu od 30 rukopist vénovanych kanonickému
prdvu a omezuji se pouze na oblast prava civilniho. Podrobny prehled viz DOKOUPIL, Vladislav.
Soupis rukopist knihovny benediktinG v Rajhradé. Praha: Stétni pedagogické nakladatelstvi, 1966,
s. 413 (oborovy rejstiik).
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zdkoniku, avak neobsahujf prakticky zédné glosy ¢&i vpisky, které by pvodn{ znéni
roz$ifovaly nebo komentovaly. Pouze ve dvou ptipadech jsou na zdvér pfipojeny
dalsi, volné souvisejici normy — tisk procesniho fddu krélovského tribundlu (R 175)

a taxovni fdd z r. 1629 (R 180). Vedle zminénych tituld je moZno do této kategorie
zahrnout také rukopis R 181, v ném? je zpracovéan vécny heslar k Ceské verzi OZZ.*

TEORIE A PRAXE DOMACIHO PRAVA

Spi8e neZ prostd znénf zdkladnich zdkonikd zemského prava, jeZ jsou navic dostupnd
skrze novodobé edice,’ jsou pro pravni historiografii ¢eskych zemi nepochybné za-
jimavéjsi rukopisy, které bud teoreticky reflektuji dobovou legislativu, nebo se shazi
poskytnout nédvod k pravni praxi. Abychom byli schopni tento typ produkce posoudit,
je nutné pfipomenout alespoti zékladni rysy prévn{ kultury pfedmétného obdobf.
Po celé 17. a 18. stoleti pfetrvava v Ceském a moravském prdvu zna¢nd rozttiSténost
a partikuldrnost. Je to jednak dédictvi minulosti — pro starsi stavovskou spole¢nost
byl prévni partikularismus jednim z charakteristickych znak — a jednak ddsledek
problematickych snah o ndpravu.® Naddle proto pfetrvavd nejen odli§nost préva
platného v jednotlivych habsburskych zemich, ale k soubéhu vice prévnich systéma
dochdzi i uvnitf téchto zemf (typickd je konkurence méstského a zemského préva).
Situaci navic rok od roku komplikuje pfekotnd normotvorba, postrddajic{ systémové
ukotven{ ¢&i hierarchizaci norem. Ve stejné dobé vSak prévni{ kultura Ceskych zemi
prochdzela zésadni proménou. Mezerovitost domdciho zvykového prdva, kterd byla
difve vychodiskem pro $irokou autonomii zemskych soudt v tzv. nalézaci praxi, se
zacind ve stdle vétsi mife fesit Cerpdnim z fimského prdva a jeho vztahovdnim k mist-
nim pomeérim. Tento trend je sice patrny jiz v 16. stoleti, vyddn{ OZZ a ndsledny vyvoj

4 Pro Gplnost dodejme, Ze Dokoupildv soupis eviduje s odvolénim na stardi rukopisny katalog
Maura Kintra jesté dalii dva exempldfe moravského OZZ, které jsou viak nyni nezvéstné (R 178
a R 179). DOKOUPIL,Vladislav. pozn. 3, s. 78. Starsi zemskd zfizeni se v knihovné& nachdzeiji
pouze v ti§téné podobé, jednd se o dva exempldie moravského ZZ z roku 1545 (sg. T.Il.bb.19
a T.l.bb.25), déle vydéni z . 1562 (sg. J.1.gg.39), vyddni z r. 1604 (sg. T.IL.bb.13) a jeden tisk
Ceského ZZ z 1. 1594 (sg. T.£.59). K pravnické literatufe v rajhradské knihovné mimo rukopisnou
shirku blize viz PAVELKOVA, Jindra: Knihy ulozené v oddilu prava v rajhradské klgsterni knihovng.
In: Bibliotheca Antiqua. Olomouc: Védeckéd knihovna, 2015, s. 41-45.

5 JIRECEK, Hermenegild (ed.). Obnovené prdvo a zfizeni Zemské dédického krdlovstvi Ceského:
Verneuerte Landes-Ordnung des Erb-Kénigreichs Bshmen. Praha: F. Tempsky, 1888; JIRECEK,
Hermenegild (ed.). Verneuverte Landes-Ordnung des Erb-Markgrafthums Méhren: Obnovené
zfizeni zemské dédi¢ného markhrabstvi moravského. Praha, 1890. Jire¢kovy edice jsou dodnes
pouzitelné, byt problematicky - za nejvétsi defekt Ize povaZzovat absenci foliace origindlu, na niz
zpravidla v dobové praxi odkazuje aktovy materidl, citeln& schazi také poznamkovy apardt, ktery
by odkazoval k nejvyznamné&ijgim novelizacim pévodniho znéni.

6 Viz osudy kompilaénich komisi pracujicich na systematizaci platného préva. URFUS, Valentin.
Pokus o revizi moravského zemského zfizeni na po&atku 18. stol. a tzv. ,elaboratum Moravicum”.
Casopis Matice Moravské. 1970, 89, s. 46-65; URFUS, Valentin. K pokusu o revizi zemského
ziizeni v Cechdch na poéatku 18. stoleti. Pravnéhistorické studie. 1971, 16, s. 177-198.

jej véak zna¢né urychlily a zintenzivnily. Ceské zemé v tomto ohledu pouze kopiro-
valy evropskou cestu k recepci fimského prdva. Délo se tak pod vlivem némeckého
prostiedi, kde se od 16. stoleti vyvijel novy zpisob prdvné teoretického uvaZovéni,
pausdlné oznacovany terminem usus modernus pandectarum, jehoZ hlavni ndpln{
bylo popsat existujici ¢i stanovit idedln{ pomér mezi domdcim prdvem a recipovanou
fimskoprdvn{ kulturou.” Centry této rozvijejici se pravni védy se vedle soudd uZivaji-
cich ve vétsf mite Ffmské pravo jako podplrny zdroj norem staly rovnéz univerzity,
jez zacaly produkovat novou spole¢enskou vrstvu vzdélanych pravnikd, pfebirajicich
postupné otéZe pravniho Zivota od urozenych stavovskych hodnostdiG. Ani v tomto
ohledu nebylo Ceské prostied{ vyjimkou — od poloviny 17. stoleti se centrem prdvn{
vzdélanosti stala Karlo-Ferdinandova univerzita a paralelné s ni prazsky apela¢n{
soud. Z téchto dvou okruht ostatné vysli také protagonisté asto pfipominané po-
lemiky Kyblin vs. Pro$kovsky, jeZ se stala inicia¢n{ uddlosti pro dal$i doméci prdvné
teoretickou produkci.® Ve srovnéni s Cechami véak Morava takové §tést{ neméla.
Pti olomoucké univerzité se sice prdva vyucovala od r. 1679, nebyla v3ak zaStiténa
vlastni fakultou, a ackoli byla podporovdna ze strany stavovské reprezentace, méla
zde pravnické studia aZ do r. 1784 spfSe privétn{ charakter.® Mezi olomouckymi
profesory préva sice nalezneme fadu védecky plsobicich osobnosti, ty viak zdaleka
nedosahly takového véhlasu jako jejich prazsti kolegové. '® Ani moravsky kralovsky tri-
bundl, hlavni administrativn{ a justi¢n{ orgdn v zemi, se nestal skute¢nym stfediskem
pravnf{ teorie, které by bylo schopné systematicky reflektovat soulad ¢i nesoulad mezi
moravskym a fimskym prdvem a konstruovat obraz idedlniho vyvoje do budoucna.
Nelze vSak Fici, Ze literatura podobného druhu na Moraveé zcela schdz{ — a toto
konstatovani obraci nasi pozornost zpét k rajhradské rukopisné sbirce.!" Nachazi se
v nf soubor osmi pravnickych rukopisd, jejichZ autorem je koncipista a pozdéji sekre-
taf moravského krélovského tribundlu Johann Joachim Hackel — osobnost, jejiZ dilo
mtZe slouZit jako doklad Grovné mimouniverzitniho prévnického myslenf na Moravé
v dobé kolem poloviny 18. stoleti. Narodil se 13. btezna 1720 v Brné do dfednické
rodiny. Jeho otcem byl Vdclav FrantiSek Hackel, jenZ studoval kolem r. 1707 na

7 URFUS, Valentin. Historické zaklady novodobého préva soukromého. Rimskopravni dédictvi a sou-
kromé prdvo kontinentdlIni Evropy. Praha, 2001, s. 73-92.

8 Jednd se o spor univerzitniho profesora Kry3tofa Kyblina z Waffenburgu a apelagniho rady Jana
Jindficha Prokovského z Krohenstejna. Tykala se jednak poctu diferenci mezi domdcim a fimskym
pravem a jednak legitimitou uZivéni fimského prdva jako subsididrniho souboru prévnich norem.
Podrobné viz KLABOUCH, Jifi. pozn. 2, s. 33-37.

9 Olomouckym jezuitdm se tak podafilo udrzet koncept navazujiciho dvoufakultniho studia filozofie
a teologie. K osuddm prdv na olomoucké univerzité blize viz NESPOR, Véclav. D&jiny university
olomoucké. Praha, 1947, s. 41-71; NAVRATIL, Jan (red.). Kapitoly z dé&jin olomoucké univerzity
1593-1973. Ostrava, 1973, s. 113n.

10 Viz KLABOUCH, Jifi. pozn. 2, s. 42-44, 122-130; k olomouckym profesordm préva viz tamtéz, s. 44,
143-144,228-234.

11 Z kapacitnich ddvodd v ndsledujicim textu odhlizim od rukopist R 164 Observationes De Juribus,
atque Processibus Forensibus (opis tisku pojedndvaijiciho o slezském pravu) a R 242 Generalia
ac Specialia Principia ad Praxim Juridicam..., jehoZ autorem je vyznamnd osobnost &eské pravni
teorie Vaclav Neumann z Puchholce. Tento rukopis si v budoucnu zaslouZi samostatnou pozornost.
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pravnické fakulté v Praze, absolvoval cestu po protestantskych zemich (Slezsko, po-
byt v Berliné), a po ndvratu do Brna plsobil jako ingrosdtor v moravském zemskode-
skovém tfadu. ' Johann Joachim pro$el nejprve brnénskym jezuitskjym gymnaziem
(studia humaniora), poté se zapsal na olomouckou univerzitu, kde se vénoval studiu
filozofie, teologie a také prav. Patrné zde zastihl (kolem r. 1740) trojici profesort
Franti$ek Xaver Simkovsky, Frantisek Jan Heintz a Gottfried Scheikhart, ktef{ méli
mezi sebe rozdéleny jednotlivé discipliny fimského prdva, némecké vefejné prdvo
(ius publicum) a déle pravo feudalni, trestnf a kanonické. " Po ukonéenf studif (patrné
bez dosazeni akademického gradu) absolvoval Johann Joachim praxi u zemského ad-
vokdta Wilhelma Balause. V r. 1744 usiloval o misto v brnénském magistrdtu, posléze
se vSak jeho celoZivotnim pusobiStém stal kralovsky tribundl. Zde prosel Gfednfmi
pozicemi pocinaje ingrosdtorem (1748/49), pak pokracoval nejprve jako nadpocetny
a nésledné fadny koncipista (1750, resp. 1753), aZ nakonec dosdhl r. 1761 na misto
sekretdfe, tedy nejvyssi tfednf pozici bez ptimé rozhodovaci pravomoci. V tomto po-
staveni jiZ setrval aZ do své smrti na poctku roku 1769.' Cty#i z osmi Hackelovych
rukopis@ rajhradské shirky reflektuji domdci pravo formou studijniho kompendia ¢i
pifrucky pro praxi (jeden je vSak dochovdn v torze), tfi obsahuji pfehledy platnych
prdvnich norem, posledn{ je vénovdn némeckému vefejnému prdvu. Viechny tyto
rukopisy vznikly bud jesté v dobé Hackelovych olomouckych studif, advokdtn{ praxe
nebo v prvnich letech plsobeni u krédlovského tribundlu, v pozdéjsi dobé se jiz
Hackel odborné literdrn{ ¢innosti nevénoval. Z hlediska systematického uchopen{

Xix2

moravského préva tvoif nejdtlezitéjsi skupinu ndsledujici trojice rukopist:

R 166

Differentiae Juris communis et Moravici cum variis annotationibus

et Diversis Formularibus De Praxi Moravica usitatis.

Tento rukopis Hackel psal jako ,Juris Practicus®, 1ze ho tedy datovat do let 1746
(nejmladsi citovand norma) aZ 1748 (Hackeldv ndstup ke krdlovskému tribundlu).

12 Matkou Johanna Joachima byla Marie Eleonora, rozend Buresovd, pochézeiici ze statku Dyje na
Znojemsku. Moravsky zemsky archiv (MZA), f. E 6 Benediktini Rajhrad, i.¢. 4190, kart. 496.

13 NESPOR, Véclav. pozn. 9, s. 44; LABSKY, Radim. Dé&jiny vyuky préva na prdvnické fakulté
v Olomouci. Olomouc, 2009. Magisterské diplomova préce. Univerzita Palackého. Pravnicka
fakulta, s. 17. K Hackelovu studiu ddle srv. MZA, f. E 6, i.&. 4195, kart. 496.

14V sekretdFské funkei nahradil Antona Ferdinanda Appelmanna. Hackelova pisemnd pozdstalost
a knihovna pfesly po jeho smrti do majetku rajhradského kléstera, jednotlivé polozky byly podle
typu materidlu rozdéleny do pFisluinych fondd. Aktovy material byl deponovdn v klasternim ar-
chivu (viz MZA, f. E 6, i.8. 4189-4202), tigténé knihy vzhledem ke svému prévnickému obsahu
obohatily predeviim signaturu T historické knihovny (pravnickd literatura), rukopisné knihy se
staly sou&ésti rukopisné sbirky. V literatufe je Johann Joachim Hackel zndm pouze diky Christianu
d'Elvertovi jako autor rukopisu Kurtz verfasste Beschreibung aller im Marggraffthum Mdhren be-
findlichen Cathedral- und Collegiatkirchen [...] zusammen gesetzet von Johan Joachim Hackel, k.k.
Tribunals- und Appellationsconcipisten, als zugleich bey der in milden Stifftungssachen allergné-
digist angeordneten Commission bestelten Actuario anno 1756. D'Elvert vychdzel z rukopisu,
ktery je nyni sougdsti fondu G 11 v MZA, sg. FM 502; déle viz d’ELVERT, Christian. Historische
Literatur-Geschichte von Mahren und Ostereichisch-Schlesien. Brinn, 1850, s. 170.

Jak ndzev dila, tak i vyslovny odkaz v pfedmluvé ¢tendfe upominaji na traktdt
Krystofa Kyblina z Waffenburgu Tractatus Novus De Differentiis luris Communis
Et Bohemici, vydany v Praze r. 1663 a stojici na po¢dtku zmitfiované Kyblinovy
polemiky s Janem Jindtichem ProSkovskym. Vice neZz osmdesat let po Kyblinovi
se tedy Hackel pokusil vytvotit jeho moravskou aktualizaci, rukopis lze proto po-
vazovat za pozdn{ projev tzv. diferenciacn{ literatury, identifikujici{ rozdily mezi
domdcim a obecnym prévem. Kniha je strukturovdna do tfindcti kapitol, pojed-
ndvajicich postupné o soudnictvi, o obliga¢nim, exeku¢nim, dédickém a sirot¢{m
prévu a o prdvu procesnim, jeZ zabird pfibliZné polovinu celkového rozsahu. Na
z4veér je ponékud pfekvapivé pfipojena krdtkd kapitola o moravském stavovském
zi{zeni, obsahujici prévn{ definovani jednotlivych zemskych stavi a jejich vza-
jemné preceden¢nf vymezeni. Charakter diferencia¢nf literatury si vSak udrzuji
pouze ty kapitoly, které svym obsahem vykazujf sty¢nou plochu s Fimskym prévem.
Majf aZ na vyjimky (exekucn{ prévo) shodnou strukturu — na pocatku je kratky text
obsahujici zékladn{ uvedeni do tématu, po némZ ndsledujf jednotlivé Diference.
V Diferencich Hackel vZdy nejprve uvdd{ heslovité znéni urcitého pravidla De [ure
Communi a pokracuje vy¢tem toho, co se k dané zéleZitosti uvddi De Iure Nostro.
Tyto pasdZe jsou zpravidla zpracovdny formou uvedeni regestdfového obsahu kon-
krétnich norem, ufednich rozhodnut{ ¢i soudnich nédlezt pocinaje ¢léanky OZZ,
pfes dals$f panovnické normativy aZ po ndlezy a rozhodnuti domdcich instanci,
nejcastéji kralovského tribunalu. ' V kapitoldch zabyvajicich se procesnim pravem
¢i moravskym soudnim systémem vSak autor opousti metodu vyhleddvan{ diferenci
a rukopis se mén{ v pfirucku procesniho prdva, rozebirajic{ zevrubné moravsky
soudni proces od sepsan{ Zaloby po revizi sporu, opét s hojnymi citacemi platnych
norem. Dokumenty, které povaZoval Hackel za zvl43t vyznamné nebo dfileZité pro
praxi, uvddi na konci kapitoly v plném znén{ (¢asto nejde vyslovné o prdvni normy,
nybrZ o vzorové formuldfe ¢i jinak prakticky orientované materidly). Tato edi¢nf
selekce potvrzuje spolu s ise¢nym stylem Hackelovy kompilace celkovy prakticky
rdz knihy — autorovi nejde primdrné o teoretickou reflexi, ale sumarizaci zavedené
praxe, at uZ pro Gcely studia ¢i jako pomtcka pro orientaci v moravském pravu
a procesnich zvyklostech. ¢

15 Hackel dospél k celkem 95 diferencim. Ve srovndni s poctem 247 diferenci, jez ve svém dile uvadi
Kyblin, je to &islo relativné malé. Chépat tento rozdil jako doklad sblizovéni doméciho prava
s obecnym by viak bylo pfilid piimocaré. Spise se potvrzuje, Ze vlivem praxe dochdzelo postupem
&asu k voln&jsimu pFistupu ve vniméni rozdilnosti obou pravnich systémd.

16 Samostatnou Eést rukopisu R 166 tvofi od téhoZ autora Extractus Novellarum Béemicarum... cum
consignatione illarum Novellarum quae hic et nunc in Moraviam introductae sunt. Jde o prehled
obsahu Deklaratorii a Novel z r. 1640 a heslovity prehled norem vydanych pro Moravu az do
Hackelovy sou&asnosti, fazeny oviem podle &lankd ceského OZZ. Co do mnozstvi citovanych
norem jde viak o zdroj spise podpromérny.
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R 167

Numerus Duodenarius, Constitutionem & Ordinationem Juris Moravici exhibens
Byla-li v Differentiae Juris vénovdna pozornost politickému uspotdddni Moravy
pouze v miniméln{ mife, v pfipadé Duodenaria je tomu jinak. Hackel se zde ve
dvandcti kapitoldch snaz{ podat systematicky nécrt nejen moravského prava, ale
také popsat uspofdddni, které bychom dneSni terminologi{ oznadili jako dstavni,
resp. Ustavné historické. Zietelné se tento charakter odrdZ{ hned v prvni kapitole,
vénované osobnosti panovnika (De Serenissimo Rege Boemiae utpote Marchione
Moraviae et clementissimo nostro Principe). Autor se zde vénuje celé fadeé otdzek,
ptiCemZ z mnohych je patrné, Ze osobnost panovnika zde slouZ{ spiSe jako personi-
fikace stétu: dotykaji se poméru panovnika k cirkvi, historického postaveni Moravy
vii¢i Cechdm, néstupnickému pravu, zvyklostem p¥i p¥ijiméni nového zemépéna
(slib vérnosti, holdovani) ¢i korunovaci. Nejde viak pouze o konstatovan{ platného
stavu, daleko vice neZ v jinych Hackelovych dilech je zde vyuZita metoda histo-
rické retrospektivy. Diky tomu pfestdvé byt okruh zdroji omezen na pravni normy
a rozsifuje se o historiografickd dila, pfedev§im Dubravia a Balbina. Zavér kapitoly
tvoti historicky exkurs o udflenf kralovské hodnosti Ceskym knfZatim a série medai-
lont korunovanych ¢eskych panovnikl po¢inaje Vratislavem I. Nésledujici kapitoly
opoustéjf historicko prdvni metodu a autor se vraci k postupu, ktery je mu nejvlast-
né;jsi, totiZ ke kompilaci textu do podoby uspotddaného sledu regestafovych shrnuti
jednotlivych pravnich norem, vdy s p¥sluinym odkazem. ,Ustavni“ réz vykazujf
dalsf tfi kapitoly: 2) De quatuor Statibus definujici zemské stavy, pravn{ vyjadieni
jejich vzdjemného poméru a zplsob zaseddn{ zemskych snémd, stavovskych vybora
a komisi, 3) De Dicasteriis Moraviae rozebirajici moravsky soudni systém (zejm.
pomér zemského soudu a krdlovského tribundlu), bez zjevné souvislosti jsou viak
pfipojeny i kontribu¢n{ a komorn{ zdleZitosti, 4) De Dominis Officialibus popisu-
jici postaveni zemského hejtmana, krdlovského prokurdtora, méstskych magistratd,
k CemuZ je opét ponékud neorganicky pfiddno pojedndni o moravskych zemskych
zf{zenich. Ndasledujici kapitoly balancuji na pomez{ vefejného a soukromého préva.
Zabyvaji se siroté{ problematikou, lennim a vrchnostenskym prdvem, ddle prdvem
obliga¢nim a procesnim, soudnictvim podle fimského prdva a jako posledn{ je za-
fazena problematika trestnf. Casto velmi nesourodé organizovéni latky smésujici
nejen vefejné a soukromé prévo, ale nerozliSujici pfili§ ani mezi vykonnou a soudn{
moci (k niZ zanedlouho doslo nejen v roviné teoretické, ale i v praxi v rdmci te-
rezidnskych spravnich reforem), ¢inf z Hackela velmi konzervativniho autora.
V pfedmluvé je vSak tento formdln{ postup obhajovdn poukazem na to, Ze vychdz{
z praktickych zkuSenosti: ,....non Ingenii mei utpote imbecillis inventio, sed solius
laboris in Praxi acquisiti est Structura in Constitutionibus & Juribus Moravicis
fundata...“."” Znovu se tedy ukazuje, Ze Hackel pfistupuje k sepisovani pravnich
traktdt pfedevsim jako praktik a pro poznédni praxe jsou jeho rukopisy také urceny.

17 Viz R 167, fol. 3r dle novodobé foliace. Rukopis vznikl v r. 1750, kdy jiz Hackel pdsobil jako
koncipista kralovského tribundlu.

R 238

Tractatus Compendiosus De Processu et Judicio Criminali.

Obdobné je tomu i v pfipadé rukopisu, jenZ pochdzi z Hackelovych studijnich
let (1740) a v 21 kapitoldch popisuje trestni prdvo procesni. Podobné jako ve
dvou pfedchozich rukopisech se i zde jednd o pokus systematizovat urcity seg-
ment prava, v tomto pfipadé vsak autor vychdzi z limitovaného okruhu pramend.
Odpovidd to jednak studijnimu charakteru dila a jednak specifickému postaven{
trestné prévni literatury, kterd ziskdvd od poloviny 17. stolet{ v prdvn{ teorii znac-
nou samostatnost.'® Jako hlavni zdroj informaci se v traktdtu objevuji karolinsky
a josefinsky trestni fdd, tj. Constitutio Criminalis Carolina (1532) a Constitutio
Criminalis Josephina (1707), Koldinovo méstské prévo a OZZ, pouze vyjimecné
se zde odkazuje na ndvazné pravn{ normy (reskripty, pragmatiky aj.) — pfikladem
budiZ moravsky taxovni fdd v trestnich zdleZitostech, uvedeny v posledn{ kapitole.
Z literatury se Hackel vyslovné hlds{ k Benediktu Carpzovovi, Johannu Jakobu
Weingartenovi a Christophu Blumlacherovi. "

Vsem dosud popisovanym pravnickym rukopisim byla spole¢nd potfeba
shrnout a systematizovat platné prdvo, at uzZ domdcf ¢i obecné, do jednotného
kompendia ¢i pfirucky, kterd by byla vyuZitelnd pro prdvni praxi. Praktickou
motivaci miZeme bez vétsich vyhrad oznacit za nejcastéjsi faktor, ktery nutil
dobové pravniky k odborné literdrni ¢innosti. Neustdle rostouci pocet prdvnich
norem a soucasné absentovédni jejich soustavné evidence ¢i klasifikace vytvéfelo
nejen pro pravn{ laiky, ale i Skolené odborniky, ktef{ byli nuceni vytvéret si vlastni
»mapy“, usnadiiujic{ v tak nepfehledném terénu orientaci. Vedle studijn{ a p¥i-
ruckové literatury se staly dobové nejrozsifenéjsim druhem prévnické literatury
sborniky prdvnich norem, jeZ funkcéné vzato suplovaly dosud neexistujici sbirky
zékon. % Rajhradskd sbirka obsahuje Gthrnem 3est titul( tohoto druhu sbornik.?!
Autorem tfech z nich je opét Johann Joachim Hackel, jednd se vSak vlastné pouze
o dvé dila, nebot jedno z nich je zde ve dvou opisech. Pomérné margindlnim titu-
lem je R 168 Extractus der Vernelierten Mdhrischen Landes-Ordnung, obsahujici
Hackel@v ptehled jednotlivych ¢ldnk moravského OZZ. K jednotlivym ¢ldnkdm

18 Ktomu srov. KLABOUCH, Jifi. pozn. 2,s. 77-78.

19 Hackel patrné znal Carpzovovo dilo Practica nova Saxonica Rerum criminalium... (Wittenberg
1635), ddle odkazuje na Weingartenovu pfirucku méstského préva Speculum Civium = Birger-
-Spiegel Oder Kurtzer Begrieff der Kéniglichen Stédt Instruction... (Praha 1675) a trestn& prdvni
traktdt téhoz autora Sylva variarum Observationum et Juris Questionum... (Nirnberg 1683).
Od Blumlachera je mu zndm komentdr k trestnimu fadu Karla V. Commentarius in Kéyser Carl
dess finfften und dess Heil. R6m. Reichs Peinliche Halssgerichts-Ordnung... (Salzburg 1678).

20 Patrné nejzndméjsim autorem tohoto druhu literatury se stal Johann Jakub Weingarten. K jeho osobé
a dilu naposledy viz NOVOTNY, Lubomir. Barokni prévnik Johann Jakub Weingarten ve fondech
Védecké knihovny v Olomouci. In: Problematika historickych fondd. Olomouc, 2009, s. 89-106.

21 Rukopisy R 168, 170, 220, 221, 234 a 235.
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jsou dopliiovdny odkazy na ndvazné pravni pfedpisy, jeZ vSak nijak nepfesahuji
bézny rédmec téchto rozsifujicich komentatt. O mnoho vyznamnéjsi je titul R 170
(a v ndvaznosti téZ jeho mladsf opis R 220), nesouci ndzev Extractus Rescriptorum
Declaratoriarum Pragmaticarum a zahrnujici pfehled prévnich pfedpist z let
1718-1746.%* Normativy nejsou v rukopisu fazeny chronologicky, ale vécné podle
hesldfe obsahujictho 537 poloZek (od Abtissin po Zwodt). Heslét obsahuje jed-
nak vyrazy odvozené z obecného préva (Bonificatio, Creditores, Possessio etc.),
ovSem stejné tak i pojmy vztahujici se vylu¢né k Moravé, at uz se jednd o zemské
instituce (zemsky soud, zemské desky, krdlovsky tribundl etc.) nebo nizsi pravni
subjekty (mésto Brno, olomouckd kapitula, mikulovskd méstskd rada). Pravé silny
zfetel k moravskému prostiedi ¢ini z Hackelova Extractu pomérné exkluzivni zdroj
informaci. Neprojevuje se totiZ pouze v hesldfové struktufe, ale také ve volbé ex-
cerpovanych normativii, mezi nimiZ jsou rovhomérné zastoupeny jak panovnické
vynosy, tak ndlezy moravskych soudnich instanci. Napf. u jednoznacné nejob-
séhlejstho hesla Advocatus je citovdno 38 panovnickych reskript, 28 rozhodnuti
moravského krdlovského tribundlu, 8 rozhodnuti apela¢niho soudu a 1 dokument
brnénského magistrtu. Jak je vSak v pifpadé tohoto typu sbornik’ obvyklé, obsahy
normativi jsou zde uvedeny pouze v nejnutnéjsi zkratce vystihujicf pravni pod-
statu, avSak bez odkazu na plné znénfi, které je asto pro plné pochopen{ doty¢ného
rozhodnut{ klicové.

Dals{ v Rajhradé zastoupeny titul, na néjz je v této souvislosti tfeba upozornit,
tvof{ pétisvazkovy rukopis R 221 a ¢trndctisvazkovy R 234. Opét se jednd o to-
tozné dilo, byt v druhém pfipadé dochdz{ k urc¢itému optickému klamu. Nézev
dila je Index seu Extractus alphabeticus deren kayserl. Declaratorien, Novellen,
Pragmaticen, Rescripten & c¢. a podobné jako u Hackelova Extractu postupuje
metodou vécnych a jmennych hesel, k nimZ pfipojuje vytahy z prdvnich norem,
soudnich nélezdl a pravnické ¢i moralistni literatury.?® Jednd se o pomérné 3i-
roce rozsifené dflo a soucasné dle dosavadnich znalosti patrné o nejkompletnéjsi
sbirku shrnujicf domdac{ platné pravo do dvacétych let 18. stolet.?* Je vlastné az
s podivem, Ze toto dilo i pfes Cetnost dochovan{ a rozsah excerpovaného materi-
dlu dosud unikalo pozornosti prévni historiografie — prozatim schézi jak znalost
okolnost{ jeho vzniku, zptsob $ifen{ ¢i filiace jednotlivych opisd, tak i zevrubnéjsi
obsahovd analyza. Vratme se vSak k rajhradskym exempldiim — zatimco rukopis

22 Totoznosti obou tituli si V. Dokoupil pfi pofizovani soupisu nepovsimnul, patrn& vzhledem k odlis-
nému titulnimu listu. Viz DOKOUPIL, Vladislav. pozn. 3, s. 70 a 89.

23 R 221 je ozna&en variantnim ndzvem Index seu Extractus alphabeticus Declaratoriarum, Novellarum,
Rescriptorum & c. der Bshmisch= und Méhrischen Landes Ordnung, Landtag=schlissen, Stadt und
allgemeinen Kayserl. Rechten.

24 Dal3i opisy viz napt. BOHACEK, Miroslav a CADA, Frantidek. Zerotinské rukopisy bludovské. SNM,
fada C - Literarni historie. 1958, 3, s. 108 (rukopis & 51); ZACHOVA, Irena. Soupis sbirky rukopisd
Antonina Bedficha Mitrovského v Archivu mésta Brna. Praha - Brno, 1999, s. 105 (rukopis &. 197);
DOKOUPIL, Vladislav a STACHOVA, Nada. Soupis rukopisi zémecké knihovny hrabat Chorinskych
z Veseli nad Moravou. Brno, 2011, s. 46-50 (rukopisy 8-11); ZACHOVA, Irena a PETR, Stanislav.
Soupis sbirky rukopist byvalého Frantiskova muzea v Brné. Praha, 2010, s. 116 (rukopis €. 265, torzo).

R 221 obsahuje pouze samotny /ndex,
v opisu R 234 zabird /ndex pouze po-
slednich Sest svazkd, jimZ pfedchdzi
osm svazkd obsahujicich plné texty
normativli, na néZ /ndex regestéfo-
vou formou odkazuje.?* V téchto osmi
svazcich jsou normativy fazené chro-
nologicky podle data vyddni. Souvislost
svazk s plnymi texty a /ndexu je viak
problematickd. Autorovi ¢i majiteli
tohoto opisu se zdaleka nepodatilo
posbirat vSechny normativy, o nichz je
v Indexu zminka, k nékterym roktim je
k dispozici pouze nékolik mélo opisd.?®
Déle nesedi hledisko chronologické: za-
timco /ndex vznikl patrné ve dvacatych
letech 18. stol., opisovand plnd znéni
postupuji aZ do r. 1744. Vzhledem k od-
liSnosti pisafskych rukou, pouZitého
papiru a mnoZstvi vyvdzanych tiskd
1ze soudit, Ze svazky vznikly teprve
druhotnym svdzdnim aktového mate-
ridlu. Tuto tezi podporuje i skute¢nost,
Ze se mezi opisy nachdzejf i dokumenty
origindlni, resp. dfedné vidimované.
Navzdory své mezerovitosti v uvddén{
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Titulni list dila Johanna Joachima Hackela
Extractus alphabeticus Declaratoriarum,
Rescriptorum, Recessum &c. (R 220)
(foto: Jifi David)

plnych text{ vSak pfedstavuje R 234 ve srovndn{ s ostatnimi opisy /ndexu cennou
variantu, nebot o plnd znénf je /ndex doplfiovén zcela vyjimecné.

25 Vzhledem ke zmin&nym odlisnostem neni ani tato obsahovd shoda obou rukopist v soupisu iden-
tifikovana. Viz DOKOUPIL, Vladislav. pozn. 3, s. 89 a 92.

26 Jediny provenienéni daij, ktery svédéi o predchozim maijiteli je erbovni exlibris s textem ,lohann
Ignatz Meixner Von Lijttich”. K jeho osobé bliZe viz heslo v autoritni databdzi Provenio.net.
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SNEMOVNI PAMATKY

Pomérné svébytnou skupinu pfedstavuje v rajhradské sbirce trojice rukopisd,
oznacenych v Dokoupilové soupisu jako Usneseni moravskych snémd ¢i v né-

o~y

mecké varianté Mahrische Landtagschlisse. P¥i bliZ$im pohledu je vSak ztejmé,
Ze typologicky pfiléhavéjsi zafazeni poskytuje vyraz snémovn{ pamdatky. Snémovn{
pamdtky jsou zcela specifickym druhem moravskych dfednich knih, odrdZejicich
¢innost zdej$i zemské stavovské sprévy. Souvisld fada téchto knih sahd aZ k pocat-
kéim konstituovan{ stavovstvi na pfelomu 15. a 16. stol. a pokracuje aZ do r. 1748.%
V pribéhu tohoto dlouhého obdobf se charakter snémovnich pamétek pfirozené
ménil spolu s tim, jak se ménila i samotnd stavovskd sprdva v Cele se zemskymi
snémy, i tak ovSem patif tyto rukopisy ke klicovym zdrojim informacf o stavovské
politice a administrativé. Originaly téchto knih jsou soucésti stavovského archivu.?®
V Rajhradé se nachdzeji opisy tiech exempldiG snémovnich pamaétek, a sice SP 1.
z let 1518—1547 (R 174), SP V. z let 1602—-1611 (R 172) a vypis SP z let 1639-1641
(R 173).% Tyto opisy patrné nemajf shodny ptivod. Jediny provenienc¢n{ Gidaj se na-
chdz{ na prostfednim z nich, a sice erbovni supralibros Jana Jiffho Humpoleckého
Osovce z Rybenska, pfsate menstho soudu a autora také dalsich opist a registrd
zemskych tfednich knih.* Formalnf znaky druhych dvou rukopisti nazna&uji,
Ze vznikly v dobé ne piili§ vzddlené od vzniku origindlu. Po obsahové strdnce
se jednd o doslovné prepisy, pouze s nepodstatnymi gramatickymi odchylkami.®!
Rajhradské exempldfe dobfe doklddaji proces ustalovdni tohoto typu pramene.
[ kdyZ byly snémovni pamétky od poc¢dtku urceny pro systematickou evidenci mno-
Zicich se snémovnich usneseni, jiZ do prvniho svazku snémovnich pamdtek byly
zachycovany také dalsi dokumenty souvisejici se snémovni agendou (komunikace
s panovnikem, propozice, smlouvy aj.). Po r. 1628 ziskdvaji pamdtky pravidelnou
strukturu a zachycujf ponejvice jen t¥i typy dokumentt: panovnicky list o rozepsan{
snému ¢i sjezdu, propozice k jedndn{ a text usneseni. A¢koli rukopis R 173 jesté
sporadicky obsahuje nékteré dokumenty nad tento rdmec, jiZ se novému zplisobu
vedenf zdznam zfetelné pfiblizuje (k definitivnimu ustdleni doslo po r. 1650).

27 Okolnosti vzniku snémovnich pamatek a jejich ndvaznost na stardi evidenci zemské sprévy jsou
poddny v dvodu k edici JANIS, Dalibor (ed.). Moravsky sném na prahu novovéku. Edice Pamdtek
snémovnich z let 1518-1570. Pamdtky snémovni I. Praha, 2010, s. 33-44.

28 Dnes ulozeny v MZA, f. A 3 Stavovské rukopisy, i.&. 1-30 (do této fady viak spadaii i kopidaie
snémovni korespondence).

29 1Ibid.,i.¢.1,5a9.

30 Zemtel kolem roku 1625, opis by tedy nemé&| byt star3i nez datum jeho dmrti. K této osobnosti blize
viz RYBICKA, Antonin. O 3lechtickych a erbovnich rodech Caslavskych. Pamatky archeologické
a mistopisné. 1863, 5, s. 357; KREJCIK, Tomds. Sest stoleti erbovnich miniatur. In: Heraldickd
rocenka. Praha, 1985, s. 14-15 (zde téz odkazy na starsi genealogickou literaturu).

31 Opis nejstardich pamatek (R 174) je viak nekompletni, poslednim opsanym listem je fol. 248r
origindlu, zachycujici dubnovy sném r. 1542. JANIS, Dalibor (ed.). pozn. 27, s. 385.

Titulni list usneseni zemského sjezdu z r. 1639 v opisu Snémovnich pamdtek z let 1639-1641 (R 173).
Ve vyzdobé je pouzita kombinace Eerveného a zeleného inkoustu a zlacenti. (foto: Jifi David)

RIMSKE A RISSKONEMECKE PRAVO

v

Opisy Fimsko- a ff§skoprdvnich traktat( patif ke stabilnim souc¢dstem pravnické li-
teratury v ranénovovékych knihovnach.*? Na fimském prévu bylo postaveno gros
univerzitn{ vyuky, ostatné jeho role pro prdvni Zivot v ¢eskych zemich byla jiz zmi-
néna vySe. O néco pozd€iji si své postaveni v domdci prévni teorii vydobyla i reflexe
fisského vefejného prava.*® Vzhledem k nezastupitelnosti obou pravnich okruht ve
vyukovém procesu nenf nijak ptekvapivé, Ze nejcastéjsi rukopisnou formou tohoto
obsahu jsou zdznamy pfedndsek a opisy tisk@i. Rajhradskd sbirka nenf vyjimkou,
eviduje osm traktdtd fimského prava a tfi rukopisy vénované pravu némeckému
(autorem jednoho z nich, R 171, je opét Johann Joachim Hackel), pfi¢emZ u vSech
téchto spisti jednoznaéné prevldda studijni charakter. Cty# z osmi Fimskopravnich
traktdtd obsahuji pfepisy pfedndsek ¢i kompendif z Instituci. Nachdzi se mezi nimi

32 URFUS, Valentin. Pravnickd knihovna moravského nejvyssiho pisafe z pocatku 18. stoleti. CMM.
1980, 99, s. 285-296; KOMAREK, Filip. Moravsti zemsti advokdti v 2. poloving 17. stoleti
a jejich knihovny. Brno, 2008. Diplomovéd préace. Masarykova univerzita. Filozofickd fakulta.
Historicky Ustav.

33 KLABOUCH, Jifi. pozn. 2,s. 111-114.
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napf. opis Compendium Institutionum
(R 247), ktery lze pfipsat profesoru
prazské fakulty Johannu Christophu
Schambogenovi. Za zminku stojf rovnéz
Ctyfsvazkovy zdznam predndSek olo-
mouckého profesora prdv Georga Tobiase
Albertiho, ktery pofidil r. 1693/94 Ignéc
Alexius Axman (R 241).3* Druh4 polo-
vina ffmskoprdvnich rukopist obsahuje
pfedndSky z Digest, namnoze zaloZe-
nych na dobové oblibenych koments-
fich Henrica Zoesia (viz napf. R 244).
Obé skupiny — jak schambogenovské
vyklady justinidnskych Instituci, tak
~ Digesta zaloZend na Zoesiovych komen-
" tdFich — pFitom odréZeji konzervativni
Perokresebny frontispis (Justitia) z opisu pfednd3ek pHstup k Fimskému prévu, .kterg'r se
fimského prava, ktery v letech 1693 -94 poridil zvlasté na olomouckeé univerzité udrzel
Ignéc Alexius Axman (R 241). (foto: Jif David) az do ¢tyFicatych let 18. stolet.>

RUKOPISY ARCHIVNI POVAHY

Posledni skupina obsahuje rukopisy, jeZ se ve sbirce ocitly pouze diky problema-
tické delimitaci rukopisti mezi rajhradskym archivem a knihovnou, jeZz zGstala
v zdsadé dodrZena i po prevzetf zdejsich fondd statnimi institucemi po r. 1950.
Jednd se o opisy panovnickych normativ{, jeZ byvajf jak po formdlni, tak i ob-
sahové strdnce béZnou soucdsti archivniho aktového materidlu — najdeme mezi
nimi celn{ fddy (R 165), procesn{ fdd pro moravsky krdlovsky tribundl z let 1659
a 1739 (R 587 a 634), exeku¢n{ fdd Ferdinanda III. (R 587) ¢i instrukci Karla VI.
pro krajské hejtmany z r. 1734 (R 635). Celkem Ize do této skupiny zafadit 5 tituld,
z nichZ 4 vyse zminéné pochdzejl z prvni poloviny 18. stoleti, jedinou vyjimku
pfedstavuje soudoby opis privilegia Rudolfa II. (R 662), vydaného 10. srpna 1588
pro olomoucké biskupstvi, jimZ byl polepSen znak olomouckych biskupt a potvr-
zeno jejich pravo uZivat kniZecf hodnost.*

34 Maurus Kinter jej ztotoZfuje s rajhradskym mnichem Frantiskem Axmannem a pfipisuje mu autorstvi
dal3ich sedmi dé&l, z nichz tfi maiji dle ndzvu pravnicky charakter. KINTER, Maurus. Vitae monacho-
rum qui ab Anno 1613 in monasterio O.S.B. Raihradensi in Moravia professi in Domino obierunt.
Brunae, 1908, s. 22.

35 Ktomu viz KLABOUCH, Jifi. pozn. 2, s. 229.

36 Rukopis obsahuje na fol. 7a kolorovanou erbovni miniaturu olomouckého biskupa; k okolnostem
vydani tohoto privilegia srov. STEPAN, Jan: Heraldickd tvorba na dvore olomouckych biskupt na
prelomu renesance a baroka. In: Sbornik archivnich praci. 2008, 58, s. 102-150.

ZAVER

Ptehled toho, co nabiz{ rajhradskd rukopisnd sbirka pro pravni déjiny, byl proveden
v nejvétsim mozném zestru¢néni. JiZ po tomto letmém sezndmeni 1ze vSak za
nejpfinosnéjsi a svym zplisobem unikdtnf povazovat rukopisy Johanna Joachima
Hackela — nejde sice o kvalitn{ teoretickd dila, nybrZ o praktické a studijni pff-
rucky, ovSem prévé spojen{ s moravskou prax{ z nich ¢inf dobry zdroj informac{
jak pro vyvoj recepce fimského préva, tak napf. pro posuny v prdvu procesnim,
k nimZ od vydadni OZZ doslo. Stejnou sluZzbu mohou poskytnout i rukopisy /ndexid
s nédvaznymi panovnickymi normami, zvI&$té v opisu obohaceném o plné texty.
Pfedklddand pfehledova studie si vS8ak nemohla kldst ambice rajhradské pravnické
rukopisy informacné zcela vytéZit. Rukopisy tedy naddle Cekaji na své podrobné
zhodnocen{ a uveden{ do $irS§tho kontextu ranénovovéké pravnické literatury Ces-
kych zemi.
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Z HISTORIE SPRAVY
VELKOSTATKU PODOLSKEHO

Jifi Calkovsky

Brnénsky probostsky kostel sv. Petra na Hofe byl 7. bfezna 1296 povySen na kostel
kolegidtni. PrestiZ kapituly pozved] zdsadnim zpisobem kral Jan Lucembursky, ktery
il dne 25. listopadu 1331 udélil dalsi privilegia. Od té doby nesla kapitula ndzev
Krélovskd. Po ztizen{ Biskupstvi brnénského dne 5. prosince 1777 povysil papeZ
Pius VI. tuto Krédlovskou kapitulu na Krdlovskou stoli¢n{ kapitulu sv. Petra a Pavla.

Nezbytnou podminkou existence a dalstho rozvoje kapituly bylo rozsifovani
a spréva nemovitého majetku. Z téchto dvodd se do kapitulntho majetku dostala
v nékolika vindch i obec Podolf u Brna. Napfed zde kapitula roku 1348 koupila
dvir s dvojim popluzim a 14,5 lany, s krémami a chalupami, potom v roce 1369
ptikoupila dalsi 4 1dny, 1 chalupu a 1 krému. V roce 1373 bylo dokoupeno jesté
5 14nd a celd vesnice Podolf tak naleZela kapitule.

Po prestavbé v roce 1795 se stal kapitulni zdmek neprehlédnutelnou dominantou Podoli. Kanceld¥
sprdvce statku se nachdzela vlevo od viezdu do budovy. V&2 s hodinami a dvéma zvony byla snesena
v roce 1869. (archiv autora)

Plany k zdmecku petrovskych kanovnikd v Podoli vypracoval v roce 1789 zednicky mistr Zeyssl.
Legenda k pFizemi uvadi: a) viezd, b) kanceldF spravce, c) byt diichodniho, d) pradelna, €) mandlovna,
f) kanceldf dochodniho. (archiv autora)

KdyZ byla koncem 18. stolet{ pfeloZena spréva kapitulniho statku do Podoli,
stala se obec vyznamnym stfediskem hospoddfského Zivota a mistn{ zdmek cen-
trem, ze kterého bylo spravovédno rozsdhlé panstvi ndleZejic{ kapitule sv. Petra.
Volba na Podolf padla z ryze praktickych divodd. Kapitula potfebovala pro sprévu
svého sice nepfili§ velkého, ale zato velmi rozptyleného majetku vlastnit dfad
v misté, ze kterého by byly i okrajové ¢ésti panstvi co nejlépe dosaZitelné.
Nésledujici text chce pFibliZit velkostatek Podoli a tilohu jeho spravce. !

VELKOSTATEK PODOLI

Kapitulnf statek tvofily v roce 1566 pfedmeéstské vesnice Brna: Cejl a Habr(ivka,
na jihu Komdrov, Poln{ ulice, Bohunice, Hornf a Doln{ Her$pice a Pfiztenice, na
zdpadé Nebovidy, Ofechov a Ofechovicky, na severovychodé Mokrd, na vychodé
Podoli, Bedfichovice, Prace, VeleSovice a Rousinovec. Nejvychodnéjsi a také nej-
vzddalenéjsi vsi na panstvi byly Zvonovice, leZic{ jen asi 10 km pfed VySkovem.
Majetek kapituly se v priibéhu ¢asu ménil a jeho rozloha kladla mimotddné ndroky
na organizaci a spravu. Pfedn{ obci v kapitulnim majetku byly VeleSovice, koncem
16. stoleti vSak nabyva trvale pfevahy Podoli, proto byl statek nazyvén podolskym.

Sprévu statku vedl jeden z kanovnikd kapituly, kterému se v 16. stolet{ f{kalo
Safét, ale pozdéji ptevlddlo pojmenovan{ prokurdtor. Ten byl zodpovédny za hospo-
dafenf statku, ale v zdsadnich vécech prdvo sém rozhodovat nemél. Tato pravomoc
ndleZela kapitule. Podfizenym prokurdtora byl pansky dfednik nazyvany hejtman,

1V souvislosti s velkostatkem Podoli jsou tedy zminé&ny jen obecné aspekty b&zného provozu, pro-
toze dokumenty tykaijici se konkrétnich aktivit hospodé¥ské &innosti podolského majetku, jako byl
pivovar, dvir, palirna, $enk vina, piva a pélenky, cihelna atd., jsou zatim zpracovany jen Edstecné.
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Pansky dvir v Podoli v roce 1893
(reprodukee z faktury ndjemce sladovny Rudolfa Jappa, archiv autora)

nékdy také spravce nebo vrchni. Sprévce plnil pfikazy prokurdtora a podédval mu
hlédsen{ o stavu spravovaného majetku. Pouze v pfipadech, kdy by se délo néco
v rozporu s dobrym hospodafenim statku a prokurdtor by se tfm odmitl zabyvat,
byl sprévce povinen tuto zdleZitost ohldsit pfimo kapitule. Povinnosti sprévce byly
stanoveny tzv. instrukci, kterd pfesné uvddéla rozsah pravomoc{ a povinnosti.
V Moravském zemském archivu se dochovala jedna takovd instrukce z doby, kdy
se kapituln{ hospoddfstvi vzpamatovévalo z ndsledk( tficetileté valky. Obsahuje
pokyny shrnuté do deseti bodl. V prvé fadé je v nich zd@raznéna hierarchie ve
veden{ statku. Kapitula sprdvou statku povétovala prokurdtora a sprdvce mu byl
tudiZ povinovén néleZitou Uctou a mél plnit vSechny jeho pfikazy. Sprdvci pak
podléhali slddek, pansky mlynéf¥, bedndt, palirnik, hospodsti, Saféti, ovCéci, hajni
a drdbi, obecn{ Gfednici a samoziejmé poddani. Pokladna byla v gesci prokurdtora,
jemu? byly odvadény veskeré platby a tiroky. Ulohou sprévce pak byl dohled nad
dodrZovdnim v8ech povinnost{ ze strany poddanych a také veden{ hospodafskych
pisemnosti. M€l na starosti spravu sypky a panskych dtichodd, pfi¢emZ vsak ves-
kerd vyddni musel schvdlit prokurdtor. Ddle mél sprdvce za tikol pofizeni a aktuali-
zaci detailnfho soupisu veSkerého majetku. Samoztejmeé téZ odpovidal za prakticky
chod celého statku (hospodéfstvi, dvory, pivovaru, rybniky, vinohrady). Mél také
dohliZet na veSkeré stavby a stavebni dpravy, vSe oviem opét podléhalo schvdleni
prokurétora. V soupisu je i vycet termind, v nichZ mél spravce podévat vykazy své
¢innosti — dvakrdt ro¢né (na sv. Jiff a na sv. Michala) mél pfipravit hlavn{ Gcty
o0 hospodaten{ statku, ddle mésicné vykazy o veSkerém svéfeném majetku, jednou

za tyden byl pak povinen podat zprdvu
prokurdtorovi a vést jedndni s Safdfi
a obcemi tykajici se roboty. Instrukce
vymezovaly také piistup sprdvce
k poddanym. Sprévce se mél vyhybat
slovnimu i fyzickému ndsil{ vici nim,
mél byt spravedlivy a pouze v ptipadé
nutnosti udélovat pfiméfené tresty.
Udélit trest vézeni byla pravomoc né-
leZejici prokurdtorovi. Sprdvce také
nesmeél povolovat odchod poddanych
na jind panstvi. Opakované byl zdd-
raziiovdn poZadavek naprosté loajality
SpTéVCQ’ ke ka_pltule a jeho podtizenost Razitko Vrchnostenského Gfadu panstvi
prokurdtorovi. peterského v Podoli (Kritschen).

Postupem c¢asu byly instrukce roz-  (archiv autora)

Sifovdny, aZ zasahovaly prakticky do
vSech oblast{ Zivota v obci. Mimo jiné
se zde objevuje také pozadavek naprosté mravn{ bezihonnosti sprdvce. Ocekdvalo
se, Ze spravce povede pifkladny, bohabojny Zivot a bude v tomto sméru plsobit
také na poddané, ktefi mu byli svéfeni.

Jak je vidét, nebyly podminky pro vedeni ufadu sprdvce statku nijak lehké,
a tak bylo pro mnohé ze spravct velmi obt{Zné poZadavkdm piedstavenych dostt.
Archivni dokumenty potvrzuji, Ze se spravcové ve funkci Casto stfidali. Divody
byly rGzné. Néktei{ neobstdli, jinf neméli v tcetnictvi pofddek nebo dokonce ani
poZadovanou agendu nevedli. Nasli se také nepoctivci. Napfiklad v roce 1743 podal
kanovnik Halama na spravce Ignéce Cervinku ob3frnou stiZnost, ve které dokladal,
e spravce ,md pecinku a kapitula roZeri“.* Néprava byla v tomto pfipadé zjed-
néna aZ koncem roku 1744, kdy byl spravce Cervinka propustén.

KdyZ bylo v roce 1849 zruSeno poddanstvi, byla vytvotena z vrchnostenského
hospodéiského tGfadu hospodafskd sprava kapitulnfho velkostatku. V Podoli z{-
stal také politicky ufad, jehoZ dkolem bylo fidit pfipravné prdce tak, aby mohl
byt tento Ufad pfeddn stdtnim souddm, které zacaly pusobit 1. ervence 1850.
Rokem 1851 zménil kapitulni statek sv. Petra ndzev na Velkostatek Podoli.
PFedstavenym tohoto politického tGfadu byl vrchni Matéj Repa, ktery potom piegel
do stétnf sprdvy. Po jeho odchodu pfevzal Gfad Josef Zapletal jako sprdvce vel-
kostatku kapituly (t1888). Jeho ndstupcem se stal Edmund Czap (11873), potom
Alfred Palliardi (+1888), Karel Stépének (t1905), feditel Arnoét Pacher vedl tFad
od roku 1905 aZ do svého odchodu do penze v roce 1942. Poslednim sprdvcem
statku byl Josef Trefanec ze Slapanic.

2 TENORA, Jan. Statek sv. Petra v Brné. Brno, 1934, s. 62.
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SPRAVCE VELKOSTATKU
PODOLI KAREL STEPANEK

Karel Stépanek se narodil roku 1832
v Béhatovicich, leZicich 18 km severné
od Znojma.

V rodnych Béhafovicich se k jeho
0sobé nedochovaly Zddné informace,
z pozdéjsich zprdv v dennim tisku
dozviddme, Ze dokoncil studia a pfijal
misto na rosickém panstvi, kde plsobil
celkem 36 let, zpoCédtku jako hospo-
défsky pfirudi, potom jako pojezdny.
Po umrti Alfreda Palliardiho nastoupil
v roce 1888 na misto sprévce kapitul-
niho velkostatku v Podoli. N AP

BéZnou agendu sprévce podolského
velkostatku na konci 19. stoletf ilustruje
gopis z 10. listopadu 1893, kterym se
Stvepane’lf ob’ra(,n r’la sve nadfizené ve Karel Stépanek (1832-1905), spravce
véci vyuctovani nékladl za nezbytnou g josiaiky podolského.
opravu sypky: (reprodukce z Moravskych novin, 31. 7. 1898)

Velecténé domské kapitule,

povérenim ze 17. srpna tohoto roku C. 02, byla uctivé podepsand sprdva statku
vybidnuta provést ve viastni reZii na ndklady domské kapituly a ve spoluprdci s pa-
chtyfem sladovny panem Rudolfem Jappem opravu dvoupatrové sypky nachdzejici
se v pravém kfidle pivovaru a poté o tom predloZit podrobné vyuctovani.

Za uposlechnuti tohoto prikazu byla provedena velmi dikladnd oprava dvou-
patrové sypky, o které predkldddéme vyuctovdni vietné priloh spolu s uctivou
pozndmkou, Ze by zrejmé bylo mozné usetrit ze sumy 1004 zlatych 79 krejcard
vyhrazené na opravu sypky nékolik set zlatych, kdyby se k opravdm nepridruZily
nepredpoklddané viceprdce jako: poloZeni prkennych podlah v obou patrech
a zhotoveni lambrin (tj. prkenného ohrazeni, pozn. pfekladatele) z nového ma-
teridlu a vyménu 17 kust zcela ztrouchnivélych stiesnich krokvi. Ndklady na
opravu sypky ve vysi 998 zlatych 13 krejcari vyrovnal pan Rudolf Japp oproti své
refundaci, jelikoZ v pokladné statku neni prislusnd hotovost.

Carl Stépdnek
sprdvce®

3 MZA Brno, Fond E 105, karton 309, inv. & 703, sig. IV. F, fol. 762, origindl némecky, preklad
Mgr. Tomds Butala.

Karel Stépanek byl ¢inorody ¢lovek. 4 |
Brzy poté, co se sezndmil s povinnostmi
spravce podolského velkostatku, vstou- Ptcsiriie Ao Goepids”
pil i do vefejného Zivota obce a pfijal :
misto predsedy $koln{ rady. O jeho dal-

§fm plsoben{ v obci nejsou zddné de-
tailnéjsi zprévy, byl vSak jisté vdzenym
oblanem, o CemZ svéd¢{ zépis v proto-
koldrni knize obecniho zastupitelstva

ze dne 4. listopadu 1900, kde ¢teme:

,,--- Ve volnych ndvrzich byl rozpreden
hovor o rozlicném dobrodini, kterym

pan sprdvce velkostatku pan Karel
Stépdnek obci zdejst prispél. Za ty zdé- |
sluhy jmenovdn byl jednohlasné cest- | o
nym obcanem obce Podolské. “ -

V dobé svého pfichodu do Podoli
zastdval Karel Stépének jiz devate-
ndct let funkci pfedsedy silni¢niho
vyboru brnénské oblasti. Tento tiad
podléhajicf Zemskému vyboru v Brné
rqzhodoval o provddéni staveb, tech- Dopis, kterym v roce 1893 sprévce Karel
nické a hospodéfské sprdvé okresnich Stépanek informoval kapitulu o dokonéent
silnic a opatfoval dhrady na jejich  opravy sypky. (MZA Brno, fond E 105)
stavbu a udrzovdni. Silni¢n{ vybor mél
11 ¢lent a byl volen na dobu Sesti let.

Jeho Clenové zastupovali Ctyti zdjmové skupiny: velké statkdie, nejvétsi dafiové
platce z fad obchodnik{l a primyslnikd, mésta a venkovské obce.

Z uvedené agendy a zastoupenych zdjmovych skupin je patrné, Ze fizeni tohoto
ufadu vyZadovalo nejen odbornika na danou problematiku, ale také schopného
organizdtora.

7 dobovych prament vyplyvé, Ze Karel Stépének zfejmé oba predpoklady spl-
foval, coZ nezlistalo bez povsimnuti.

V nedéli 31. Cervence 1898 pfinesly Moravské noviny nésledujici zpréavu: ,Dne
30. cervence 1898 bylo tomu prdvé 25 let, co Grad pfedsedy silnicniho vyboru
v okrese Brnénském zastdvé sprdvce velkostatku podolského pan Karel Stépanek.
Véru dlouhd to doba, celé Ctvrt stoleti; uvdZi-li se, Ze Clenové silnicniho vyboru
a tedy i predsedové jejich jsou poplatnictvem voleni vZdy jen na urcitou radu let,
a Ze velmi nesnadno jest zachovati si v podobnych cCestnych dradech s nejednou
velkou zodpovédnosti spojenych prizeri volicti pro dlouhd obdobi. Karel Stépanek
vsak rozsafnym a spravedlivym jedndnim svym toho dokdzal a den 30. Cervence to-
hoto roku jest jubilejnim dnem v pravdé ispésné a vzorné predsednické ¢innosti.

Od roku 1888, tedy prdvé deset let piisobi jako sprdvce na velkostatku krdlov-
ské kapitule Brnénské v Podoli. Od 30. cervence 1873 jest predsedou silnicniho
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vyboru Brnénského. Za jeho 25leté Cinnosti vystavéno 37 novych silni¢nich trati
v délce 85 kilometri.

Ze poplatnictvo velkyjch zdsluh pdné predsedovych o rozstreni sité na
Brnénsku uzndvd, toho dokladem je to, Ze pro tyto zdsluhy jmenovalo vice obci
Stépdnka svym Cestnym obcanem. Podobné i od moravského vyboru zemského
dostalo se mu pochvalnych uznani za vzorné vedent spravy silnicni. Clenové sil-
nic¢niho vyboru Brnénského chystaji velezaslouZilému svému predsedovi jubilantu
primérenou oslavu.

[ my z plna srdce panu pfedsedovi k jeho vzdcnému jubileu gratulujeme
a prejeme, by jeSte dlouhd léta ku prospéchu okresu Brnénského v nekaleném
zdravi pisobil a jsme jisti, Ze Ctvrtstoletd zdsluznd prdce pdné predsedova dojde
ndleZitého ocenéni i na mistech povolanych. “

Stépankova prace byla ocenéna také vyznamendnim od cisafe. V denfku Hlas
z 28. srpna 1902 je mozZné ¢ist ndsledujici informaci: , Predseda silni¢niho vyboru
okresu brnénského pan Karel Stépdnek byl, jak jsme ozndmili, vyznamendn od
cisafe propidjcenim zlatého zdsluzZného kriZe s korunou. Timto vyznamendnim
Jsou uzndny jeho zdsluhy, kterych si ziskal za své viastnosti jako starosta silnic-
niho vyboru. Jet pan Karel Stépanek jiz od roku 1873 predsedou tohoto vyboru.
Neméné zdsluznd je jeho ¢innost i v mnohém jiném ohledu. Zlaty zasluzZny kriz
byl mu dnes o pil 11. hodiné dopoledni odevzddn za pritomnosti Cetnych pratel
na okresnim hejtmanstvi. “

Byla to velkd pocta a jisté se oslavovala i na zdmku v Podoli, kde Karel Stépdnek
se svou rodinou (manZelkou Karolinou a dvéma dcerami) bydlel a kde mél Gfa-
dovnu, z niZ ¢innost silni¢niho vyboru f{dil. Z tohoto mista tak byla vyddna mnohd
rozhodnutf. Jako pfiklad m{Ze poslouZit vypsdni vybérového fizen{ z 1. ledna 1901
rozsifovaného formou plakdt{ a inzerce v dennim tisku: ,Pozvdn{ silnicniho vy-
boru okresu brnénského ku licitaci na doddvdni a na dovoz potfebného Stérku pro
silnice okresni na léta 1901, 1902 a 1903 (zde nésledoval dlouhy seznam silni¢nich
Usekil), kterd konati se bude dne 16. a 17. ledna 1901 v Brné v Besednim domé
a 18. ledna v Tutanech v hostinci ,U zlatého Wva’, vZdy o 9. hodiné predpolednt.
Pred zapocetim licitace [ze poddvati téZ offerty jak na doddvédni, tak na dovoz
Stérku vyhotovené na zdkladé podminek licitacnich, do nichZ jest volno kazdému
nahlédnouti u pfedsedy silnicniho vyboru v Podoli. “®

Stavby dlouho pldnované silnice z Podoli do LiSné, kterou prosazoval ze své
funkce v silni¢nim vyboru a v zdjmu kapitulniho velkostatku, se jiZ Karel Stépanek
nedozil. Zprdvu o jeho imrti se dozvédéli Ctendfi deniku Hlas dne 29. ledna 1905:
,...ndhle zemrel dnes v nemocnici ranén mrtvici prdvé na svij svdtek pan Karel
Stépdnek, sprévce statkii kralovské kapituly brnénské v Podolf a dlouholety pred-
seda silnicniho vyboru brnénského. Zastdval tento urad 306 let. Zesnuly zlomil si tyto
dny na ndledi nohu a dopraven byl na léCeni do zemské nemocnice. Tam ranén byl

4 Moravské noviny, 31. 7. 1898, s. 3.
5 Hlas, 6. 1. 1901, s. 14.

mrtvict dnes dopoledne o pil 10. ho-
diné. Pohteb bude v pondeli 30. ledna
o pul 4. hod. odpoledni z farniho a klds-
terniho chrdmu Pdné na Starém Brné. “

V nedéli 5. Unora uvefejnil tentyz
denfk Dikiivzddni, podepsané jménem
Silni¢ntho vyboru okresu brnénského.

Na misto sprévce velkostatku Podol{
byl z nedaleké Mokré povoldn nadlesni
Arnost Pacher ©, ktery jiZz v roce 1880
ptiSel na taméjsi hdjenku jako adjunkt,
pomocnik hajného StuSky. KdyZ si
pozdéji vzal za Zenu StuSkovu dceru
a narodila se jim hol¢icka, byli ji Karel
Stépédnek s manzelkou Karolinou za
kmotry. PFi kftu dostala jméno AlZbéta
Karolina. Arnost Pacher pak plsobil ve
funkci feditele velkostatku Podolf v ob-
dobi 1905-1942.7

DikGvzdani.

T 1ok wpttmages peojed, fohf o6 podepasiniern sisicaina vibors
chrven beohoabiba doutalo ba phiEinrs Srl jeho predsedy, pak

Karla $t&panka,

sprivee velkostatku v Podoli,
majitele sissihe sislulnibs Wiils & borunca, evinihe sblssa wiee ebel
atd, asd

Zelash rysoce dlsisicd krilorabs kapitali benbeald a Shatjedms ducko-
vematru misiniae | € venbevibiSo olre brobedkébo, o vykoadal smsielaick
obenzt hma Phod, Slstajubme fase ribi surbraloskbng m vilrsp
Ea bfitord, ™ip. moamigsors I, At Fdralovi, phesedorl hospoditibiso
spoikn brobzakibo u p. L fecdm tohols apolkn, Tymeerhte a

§ viem p & ddrctim taldn Erinefoh vecd a hytie,
wprima u srdeto |

Zaplat’ Pan Bah!
Silnitni wybor ekresn bradrckého.

Dikuvzddni uvefejnéné v deniku Hlas
v nedéli 5. 2. 1905

Autor dekuje za pomoc MiloSi Vrdnkovi, Jifimu Filipovi, Josefu Kopeckému

a Mgr. Tomdsi Butalovi.

6 Na tomto misté se nabizi jistéd spekulace majici moznd redlny zdklad. Asi 4 km severn& od
B&hatovic se totiz nachdzi obec Tavikovice, ve které se na zamku hrab&nky Josefy Fiirsbenberkové
narodil vrchnostenskému Gredniku Josefu Pacherovi v roce 1819 syn, kterého pokitili jako Michaela
Wilhelma. Ten se pozdé&ji odstéhoval do osady Okluky u obce Malé Hradisko, leZici z&padné
od Prost&jova, kde mu manzelka Rozina v roce 1862 porodila syna Arnosta. A kdyz po létech
Arnost Pacher ziskal misto pomocnika hajného na podolském statku, tak vyvstavé otdzka, zda
Karel Stépdanek a Arostiv otec této skute&nosti pomohli, nebo bylo vie jen dilem néhody.

7 Podrobn&ji o osobnosti A. Pachera viz CALKOVSKY, JiFi. Rukopis &islo 4, 2003, 2013 a 2016.
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venkovskych dramat, vyjimecné literdtky

GABRIELA PREISSOVA

Miroslava Sudomova

... jd jsem tuldcky ptdk, ktery si nedal jakZiv predpisovat

notu své pisnicky; tihnu jen — sama nevim kam — nejspis tam,
kde neni zimy...

(Gabriela Preissovd)

Letos uplynulo 70 let od Gmrt{ spisovatelky,
predstavitelky realismu a vyznamné autorky

Gabriely Preissové (1862—1946)." Zivot
této emancipované a kulturné vzdélané
Zeny, matky t¥{ déti, shératelky a sportov-
kyné zaznamenal mnohé radosti, smutky
i osudové peripetie. A pfesto, anebo prdvé
proto, proZila velmi zajimavd a literdrné
plodnd 1éta. Béhem sedmdeséti let vytvofila
na 60 literdrnich dél, publikovala ¢ldnky,
krétké povidky, romdny a dramata. Mezi
1éty 1903-1910 také redigovala Kalenddt
pani a divek ceskych, kde sama otiskla né-
kolik préz, at uZ pod riznymi pseudonymy
(Matilda Dumontovd, Matyda Dimovi,
Marie Turkovd, Richard Klas) nebo pod
zkratkou M. T. Gabriela Preissovd (Literdrni archiv PNP)

1 Gabriela Preissovd, roz. Sekerovd se narodila 23. 3. 1862 v Kutné Hofe, ale jeji rodina se brzy
prestéhovala na moravské Slovacko. Détstvi proZila v Plafianech. Mezi léty 1871-1873 stré-
vila 3kolni léta v prazské divi skole, v Praze bydlela u tety a stryce Dvorskych (sezndmeni se
s fadou &eskych spisovateli a s vlasteneckym dénim). Roku 1880 se provdala za pivovarského
G&etniho Jana Nepomuka Preisse a prestéhovala se do Hodonina, kde se jim narodili 2 synové:
Richard a Dimitrij. Od 1890 Zila s celou rodinou v Oslavanech, ale také 2 roky na statku Jelenik
(Hirschenau) u Celovce v Korutanech. Zde se narodila dcera Gabriela zvand Ela. Jiz v roce 1898
se prestéhovala do Prahy, o deset let pozdgji ovdovéla a provdala se za plukovnika rakouské
armédy Adolfa Halbaerta, kterého nésledovala do Puly v Istrii. Nechala si postavit secesni vilu
v Jevanech (1902) a letni pobyty travila v Chlumu u Treboné. Béhem 1. svétové valky pomé-
hala ruskym zajatcm v tédbofe v Milovicich, cestovala do Ruska, Halige, Francie, Itdlie. Zemrela

27. 3. 1946 v Praze a je pohibena na Vysehradg.
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Pratelsky dvojportrét Julie Fantové-Kusé
a Gabriely Preissové pofizeny v Brné

v roce 1889. (Literdrni archiv PNP)

Jezdecky portrét Gabriely Preissové,

90. léta 19. stoleti. (Literdrni archiv PNP)

Jejf prvotiny vychdzely tiskem jiZ v sedmdesatych letech 19. stoleti, ale kladny
ohlas u kritikd méla aZz kniha Obrdzky ze Slovdcka (1886). Literdrné tak objevila
zapomenuty a opomfjeny slovacky kraj. Ustfedn témata spisovatelky a dramati¢ky
Preissové byla — Zena, ldska a pfedsudky. Ve svych povidkdch se pokusila feSit
spolecenské konflikty podle urcitych mravnich zdsad. Pozornost soustfedovala
pfedevsim na ldsku mimo manZelstvi a svobodné matefstvi, na kritiku vlivu pe-
néz, bohatstvi ¢i hromadéni majetku. Hlavni hrdinky byly vychovdvény v pokofe
a oddanosti, az Zivotn{ okolnosti je donutily k ¢indm, k boji za své prdva na Stésti
a citovy Zivot. Tato vzpoura vZdy ovSem koncila tragicky. V dilech Preissové je
moZné sledovat rozdil mezi postavami Zenskymi a muZskymi — muZi jsou mélci,
poddajn{ a smiflivi, Zeny jsou odhodlané, citové vyspélejsi a maji tvrd${ mravni
jadro. Jejf typickou Zenskou postavou byla krdsnd, nadand, ale dvetiva divka.

Zejména v dramatickém ztvdrnén{ svych her kombinovala romanticky pohled
s velmi realistickym vidénim problémd ve svém okolf a ve spole¢nosti obecné.?
Poprvé zachytila tuto mravn{ rozepfi a jeji ndsledky ve své divadelni prvotiné
s nazvem Gazdina roba.® Plivodné vysla v Casopise Osvéta jako novela, pozdéji ji

2V protikladu k tématim jejich literdrnich pocind byla ob& manzelstvi G. Preissové spokojend a za-
loZend na respektu a vzdjemné Gcté. Vychovala 3 déti - Richarda, Dimitrije a Gabrielu.

3 ,Gazdina roba” je souslovi, které spisovatelka uméle vymyslela, jelikoZ se v nérei nevyskytovalo.
,Roba” je lidové ozna&eni pro mravné zpustlou Zenu, vétdinou takovou, kterd opusti svého man-
Zela. A ,gazdina” je vyraz oznadujici hospodyni.

piepsala na dramatickou hru a vydala v roce 1889. V divadelni sezéné 1889-1890
byla zafazena do repertodru Nérodntho divadla v Praze, kde se hrélo 23 repriz po
dobu 8 let. Sama Preissovd pfi zkouSkdch hereckého souboru dohliZela na celou
pfipravu i na drobné detaily. Kuptikladu Ipéla na tom, aby herec umél napodobit
hlasem i gestem slovdcké zavysknuti.

Obecenstvo hru pfijalo s nadSenim, kritika uZ méné. Odsuzovala naturalismus,
kritizovala dialekt a nevhodnost tématu. Nicméné autorka vychdzela ze skute¢ného
pribéhu a udalosti.* V Gazdiné robé zdfiraziiovala pfedeviim socidlni a ndboZen-
skou nerovnost hlavnich postav Ménka a Evy. Zené se nikdy neodpoustélo to co
muZi, nebof muzZ ,,mé vétsi prévo a také vice rozumu*“® neZ Zena.

Pvodn{ inscenace hry byla prosycena pfsnémi a hudbou. Hudebn{ skladatel
Josef Bohuslav Foerster ji pozdéji zkomponoval jako operu s titulem £va. V této
podobé se uvddéla rovnéZ v Rakousku, v Némecku, ve Slovinsku, Irsku atd.

Za dalsf vyznamné dflo, jeZ autorka sepsala, je povaZovdno drama Jeji pastor-
kynia. Hru Gabriela Preissovd napsala v roce 1890 a jeSté v témzZe roce se konala
premiéra v Narodnim divadle v Praze (9. 11. 1890). U divaka sklidila hra bouflivé
ovace, ale reakce kritikl nebyly jiZ tak vielé. Kritiky hanély pfedevsim nemordlnost
tématu (vrazda ditéte) na jevisti. Téma matefské 1dsky nevlastn{ matky se pfed-
stavilo jako nové, neotfelé a mélo své kofeny taktéZ ve skute¢nych udélostech®.
PtestoZe se dramaticka vytkdm ostfe brdnila, vystoupila na svou obhajobu dokonce
na vefejné pfedndSce v Besednim domé na Zddost spolku Vesna, na cas jf tato
reakce vzala chut na psani.

V souvislosti s reakcemi na Jeji pastorkyni se mluvilo o Preissové jako o ,tra-
gicky v letu sraZené spisovatelce“. Ceskd spole¢nost nebyla jesté na takové drama
pfipravena. To spisovatelku ptimélo v dalsich dilech nezobrazovat témata tak dras-
tickd a skute¢nost trochu idealizovat.

K dalsimu uvedeni Jeji pastorkyné doslo jesté v Caslavi a v Brné. Brnénské pro-
veden{ shlédl i hudebni skladatel Leo$ Jandcek, sezndmil se s Gabrielou Preissovou,
zacal si s nf dopisovat a usilovat o svoleni pouZit pfibéh jako libreto na operu.
Nakonec dovoleni dostal, divadelni hru pfepracoval, upravil a zkrétil, pfi¢emZ za-
choval prozaickou formu dila. MZeme tedy hovofit o jedné z prvnich oper, kterd

4 Velmirdda sbirala slovécké vysivky a 3atky, které Easto kupovala od 3i¢ek v celém kraiji. V jednom
dvorci nedaleko Hodonina objevila origindlni slovécké motivy na vysivkéch. Jeji dodavatelkou
byla gazding, jez zde byla se svym muZem na tovarychu. AZ jednou misto sebe poslala gazdina
dvé délnice, které prozradily spisovatelce, Ze se nejednd o pravou gazdinu, nybrz o gazdinu robu.
Gazda (hospoddF) nebyl jejim muzem a ona byla jeho milenkou. Sama si¢ka pozdéiji cely piib&h
Preissové vypravéla a ta jej literdrné zachytila.

5 ZAVODSKY, Artur. Gabriela Preissovd. Praha: Divadelni Gstav, 1962. Drama, divadlo, dokumen-
tace, s. 107.

6 Celé drama je uméleckym dotvofenim a spojenim dvou uddlosti, které se na Slovacku skuteéné
odehrély. V prvni — poranil mlady muz ,frajerku” svého bratra, z bezmezné a nesfastné lasky pfi
krouhdni zeli. Pfi druhé udélosti se nevlastni matka G&astnila zavrazdéni nemanzelského ditéte
své pastorky. Obé& chtély timto &inem zakryt hanbu pred lidmi. Preissova necht&la ve své hfe dvé
vrazedkyné, a proto tuto zdleZitost vloZila jen do rukou Kostelnicky.

75



76

PAN Gabeida . ecisrord
j JEST CLENEM
CESKE AKADEMIEVED A UMENTE  Gobriela Preissovd byla dlenkou mnoha

spolkid a organizaci.

(Literarni archiv PNP)
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md libreto v préze. Jand¢kova opera méla premiéru 21. 1. 1904 na scéné Divadla na
Vevef{ v Brné, v Praze pak aZ v roce 1916 na divadelnim jevisti Ndrodnfho divadla.
Po pozdgjsich tsp&sich opery’ pepsala Preissovd drama v letech 1929-1930 i do
romédnové podoby.

DRAMATICKA DiLA
VERSUS REALNY ZIVOT

Gabriela Preissovd kladla velky d@raz na samovzdéldvani. Zajimala ji kultivovand
Zena po viech strankdch. Milovala a hrédla divadlo, spolupracovala s ochotnickymi
herci, potddala spole¢enskd setkdni i literdrni a umélecké salony. Byla vybornou
hostitelkou, kterou rddi navstévovali napfiklad operni pévkyné Ema Destinnovd
¢i hudebnfi skladatel Antonin Dvotdk, silné pfételstvi ji poutalo s celou hudebn{
rodinou Kubelikovych.

S nadSenim se vénovala sportu — plavala, bruslila, péstovala turistiku, jezdila na
koni. Réda cestovala, podnikala vylety a jeSté v 65 letech zvala svou vérnou ptitel-
kyni BoZenu Vikovou-Kunétickou, aby s ni cestovala po celé Itélii a do ¢dsti Francie.
Jako velmi empaticky a charitativné zaloZeny ¢lovék se snaZila pofddat rizné fi-
nan¢nf sbirky ¢i organizovat hmotnou pomoc. Byla velmi aktivni ¢lenkou Zenského

7 Opera se dodnes pravidelné objevuje na repertodru Eeskych i svétovych opernich domd, v zahra-
ni¢i byvd uvédéna nejcastéji pod ndzvem Jendfa.

vzdélavaciho spolku Vesna® a nékolika daliich spolkd a organizaci®. S mnohymi
Zenami z Vesny udrZovala pfételské a korespondencni styky. Spolecnd jim byla
pievdZzné emancipa¢ni a socidlnf témata. Za blizkou dvérnici a pfitelkyni si zvolila
Julii Fantovou-Kusou, prorektorku Vesny, manZelku architekta Josefa Fanty. °

Jeji velkou sbératelskou vasni se stalo sbirdnf vysivek, krojl a kraslic. Velkym
vzorem ji byla zejména v ndrodopisné otdzce FrantiSka Strdneckd. Obé Zeny se
stykaly s prostymi lidmi, coZ se stalo zdrojem a ndmétem pro jejich literdrnf préce.
Sama Stréneckd popsala spoustu tradic a zvyk na Moravé 19. stoletf a stejné jako
Preissovd se angaZovala ve Vesné.

Casto a s velkym zaujetim spolupracovala s Vojtou Néprstkem pi¥i sbéru pred-
métl a expondtl na Ndrodopisnou vystavu Ceskoslovanskou v Praze (1895). V roce
1904 zaloZila v Praze se svym nevlastnim bratrem Stanislavem Vailou obchod —
StaroZitnosti a umélecké pfedméty — kam doddvala zboZi ze svych sbért a ndkupd.

Béhem prvni i druhé svétové vdlky se vénovala naddle své tvorbé, ale také
charité, pomdhala vojdkiim. Réda se téZ vénovala svym vnoucatlim a cestovanf,
objevila zalibu v okrasnych zahraddch, podnikala s pfitelkynémi i manZelem rizné
vylety. Své posledn{ dilo napsala v ictyhodnych 84 letech a jeji Zivotni pout po
70 letech tvGrétho psani byla naplnéna a zavriena. !
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ZOBRAZENI SIDELNi SITUACE ROMU
V OSLAVANECH V OBDOBI 1890-1938

Milada Zdavodskd

motto...
Oslavanské stany, jeZ vytrvale po sto let si zde chvdli svou domovinu...

(G. Preissovd, Dvé Prisky, 1898)

Obec Oslavany a jejf tzv. ,cikdnskd osada“ jsou v odborné literatufe jednou z nej-
lépe popsanych historif lokalit romského osidleni Moravy.! Prvnim historikem,
ktery se déjinami romského osidlen{ Oslavan soustavnéji a odborné zabyval, je
prof. Ctibor Necas. Jeho podrobné a pfitom ¢tivé podané studie takika vycerpédva-
jicim zpGsobem zpracovévajf jim odhalené historické prameny (a to véetné vzpo-
minek nejen romskych pamétnikfi, oslavanskych rodék) a dalif zdroje informaci.?
Mezi tyto zdroje C. Necas vhodné zahrnul i relevantn{ existujic{ umélecké pamdtky
a ¢lanky z dobového tisku.® Viechny tyto jiz difve Ne¢asem identifikované zdroje
jsou zékladnimi prameny i pro nésledujicf stat.* Smyslem tohoto ¢lénku neni znovu

1 Nejstarsi a dodnes vyznamnou studii je Cikdnsky tébor v Oslavanech od C. Ne&ase (1977), déle
J. Kyselakem editovany origindlni text M. Skody (pfedany R. Dolezalem do Moravského zemského
muzea) Oslavaniti Cikani (1996), ddle také Ne&asem revidovany a rozsiteny vlastni text publiko-
vany pod titulem D&jinny piib&h oslavanskych Romd (2002) a dal3i (viz Prameny a literatura).

2 NECAS, Ctibor. Cikdnsky tabor v Oslavanech. In: Jizni Morava: viastivédny sbornik. Brno: Muzejni
avlastivédnd spolegnost, 1977, roé. 13, 5. 71-79; NECAS, Ctibor. D&jinny piibéh oslavanskych Romd.
In: Jizni Morava: viastivédny sbornik. Brno: Muzejni a vlastivédné spolegnost, 2002, roé. 38, s. 77-96.

3 Necasova préce pfi rekonstrukei d&jinnych uddlosti primérné gerpé z pramend pisemnych (v tomto
pripadé jsou to zejména: matriky, s€itaci operdty, zapisy ze schizi obecniho vyboru, zapisy cet-
nické stanice Oslavany - vie ulozeno v MZA; SOkA Brno-venkov). Vyznamnym zdrojem pozndni
jsou pro Ne&ase také vzpominky romskych i neromskych pamétniki (oslavanskych rodakd Rudolfa
Daniela, Antonina Daniela, Edvarda Daniela, M. Kromusové, Maxmilidgna Skody) - af jiz pi-
semné, nebo zachycené na audiotechniku a posléze publikované. Déle Ne&as vyuzivé také dva
podrobngj3i &lanky v dobovém tisku (obecné&jsi studii s popisem cikdnské &tvrti v Oslavanech od
J. Marese z roku 1937 v &asopise Bezpe&nostni sluzba a reportazni povidku A. Trna Stédry vecer
u Oslavanskych cikand publikovanou v roce 1938 v Lidovych novindch), déle shledavé nélez
povidky G. Presissové Dvé Prisky, obrazu J. Svobody Stard cigénské osada u Oslavan zr. 1903,
a existenci filmu Carovné oéi.

4 Tématem romského osidleni Oslavan jsem se podrobné zabyvala také ve své disertagni préci
Rudolf Daniel: Housle a k. Historickd analyza rukopisu, se zietelem k autorovu spolegenskému
plisobeni v povéle&ném romském etnoemancipaénim hnuti v Ceskoslovensku (FFUK, 2016), kde
jsem viechny zndmé (Necasem jiz dfive vyuzité) zdroje revidovala ve svétle zésadniho pramene
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li¢it zndmy déjinny p¥ibéh oslavanskych Romd, ale s pouZitim ovéfenych redlif
poukdzat na nové nalezené pozoruhodné detaily objasnéné vlastnimi drobnéj$imi
badatelskymi nédlezy.

Oslavanskd ,cikdnskd osada“, pokud je zndmo, se v uméleckém ztvdrnéni
poprvé objevuje u spisovatelky Gabriely Preissové (1862-1946), a to v povidce
Dvé Prisky (1898). Generanim vrstevnikem Preissové byl insitn{ vytvarnik Jakub
Svoboda (1875-1943), ktery osadu u Oslavan zachytil na nékolika svych obrazech.
Dodnes dochovany a vizudlné zndmy je bohuZel pouze jeden z nich. Svoboda
pfibytky Romi také zachytil na jedné plastické mapé Oslavan (zhotovené zfejmé
nékdy po r. 1923). Pokud jde o uméleckou formu, nejmodernéjsim dilem zachycu-
jicim oslavanské romské obyvatele v jejich sidlisti je nékolik autentickych zébérd
v eském filmu Carovné oci (1923) reZiséra Véclava Kubdska.

V nésledujicim vykladu si pomoci historickych pamdtek ptiblizime a doslova
prohlédneme sidelnf poméry oslavanskych Romi konce 19. stoletf a prvni poloviny
20. stoleti. Podrobnéji zde interpretovanymi zdroji pozndni pro nds budou nej-
prve dobovd licenf oslavanskych Romt — zejména Antonina Daniela (1913—1996)
a Rudolfa Daniela (1911-1978) ale i dalsich, kterd pfece jen (i pfes jinak pokro-
Cily stav historického pozndni romského osfdleni v Oslavanech) zistala doposud
stranou historického zdjmu a nebyla tak zcela vytéZena jejich vysokd vypovédni
hodnota. Spolu s nimi to pak budou jiZ vySe zminéné pamdtky umélecké. Je pozo-
ruhodné, nakolik tato uméleckd poddn{ v mnohych detailech korelujf se vzpomin-
kami oslavanskych roddkt na jejich tehdejsf domovy. Spojenf uméleckych vyobra-
zenf a slovnfho lieni romskych vypravé¢t umozZiiuje pouZiti vizudlnich prament
pro mikrohistorii modernich déjin, a tak spoluvytvéf{ plastictéjsi pfedstavu o mi-
nulosti Oslavan. Svéd¢f také o otevienosti uméleckého ducha vidi oslavanskym
romskym obyvateldm.

OBYVATELE MALEHO UDOLICKA NA PRAVE STRANE
CESTY Z OSLAVAN DO LETKOVIC

,KdyZ jdeme z Oslavan do Letkovic, vidime na pravé strané malé udolicko,
po jehoZ obou strandch se rozprostiraji malinké domky nebo dfevéné vozy.

Housle a kiR, dila oslavanského rodéka R. Daniela. Rukopis Housle a koR, ktery vznikl asi v le-
tech 1950-1953, nebyl dosud publikovéan. Z metodologického hlediska podotykém, Ze v tomto
&lanku déle vyuzitd uméleckd vyobrazeni Zivota Romd od G. Preissové (1898), V. Svobody
(1931) a J. Kubéska (1923) by tézko bylo mozno bez znalosti pisemnych prameni seriézné
interpretovat jako zdroje detailniho historického pozndni. Na tomto misté bych také chtéla po-
dékovat Mgr. M. Schusterovi, ktery mne upozornil na historické vyobrazeni cikénského tébora
na mapé R. Hrocha (Plan Oslavan, 1907. Encyklopedie Oslavan (stéla vystava), Vlastivédny
spolek Rosicko-Oslavanska, Zdmek Oslavany.) vystavené na vystavé Encyklopedie Oslavan na
zémku v Oslavanech. Také dékuji Ing. Z. Vévodovi a panu J. Kyseldkovi za osobni konzultace
ve Vlastivédném spolku Rosicko-Oslavanska. Moj dik patii také Mgr. M. Némeckové z Muzea
v Ivangicich, kterd mi laskavé pomohla v detailu utidit data tykaijici se tvorby J. Svobody.

Celkem jich je tam dvacet. Tam bydli Romové. Celkem jich tam Zije asi sto
padesdt. Odkud prisli? Kdo je tam privedl? Nikdo nemiZe fici, odkud pfi-
sli, jak Zili, to jen dva brehy [feky Oslavy; pozn. MZ| miZou vyprdvet, co se
v minulosti délo... “®

Takto (zde zdmérné uvddim doslovny pfeklad do CeStiny) zacinaji mnoha-
strdnkové z4pisky Antonina Daniela, jenZ si jako tehdejsi student gymndzia okolo
roku 1930 romsky zapisoval své li¢en{ vlastniho domova, a zejména pak jeho histo-
rie — kterd byla do té doby mezi Romy pfeddvdna tradicné pouze dstnim poddnim.
Antoninovi Danielovi bylo tehdy asi sedmndct let, Oslavany byly jeho rodiStém,
chodil zprvu do obecné 8koly v Oslavanech a nasledné do gymnazia v [vancicich.®
Jednd se o nejstarsi zdpisky v jeho rodném jazyce, tj. romstiné moravskych Romd,
a zdroven také o doposud nejstar$f zndmé pisemné podan{ vlastni historie u Romd
v Ceskych zemich viibec.

Nadaného studenta Daniela o nékolik let pozdéji (zfejmé kolem roku 1935)
osobné poznal britsky lingvista Stuart E. Mann, tou dobou piisobici na univerzité
v Brné, a udrZovali pak spolu kontakty po mnoho let.” S. Mann vedl Antonina
Daniela k praci na pfekladu biblického textu Skutk apostolskych do rom-
Stiny a tento pieklad (na kterém se podileli i manzelé Razi¢kovi z brnénskych
Cernovicek) byl posléze publikovén v Praze roku 1936.% U piileZitosti romského
vydan{ Skutkl apo$tolskych popsal S. Mann takeé to, jak s Antonfnem Danielem na
ptekladu pracovali a jak sém v té dobé dochdzel mezi oslavanské Romy. Podivejme
se opét alespoil na dryvek (ptivodné anglického) textu, jak se jevilo romské sfdlisté
britskému ndvstévnikovi nékdy v poloviné tficdtych let:

.. ymmalinkd cikdnskd osada na okraji Oslavan, havifské vesnice na jizni Morave.
Cikdni si postavili své malické domky roztrousené v dvojité fade v piskovém udoli,

5 Preklad z origindIniho romského textu MZ. V origindlnim znéni v romském jazyce takto: ,Kana dzas
Oslavanatar ke Letkovica dikas pre ¢&éi strana tikno Gdolickos, jak pes duje stranenca rozprostirinen
tikne kherére vaj kastune verda. Dohromady savore éhi bis héli. Ehi odova o rom. Savore %aj éhi jek
Sel the jepas. Katar jon avle? Ko len adarde andas2 Niko nas¢i vakerel katar avle, har has dzide,
he &ak duj brehy te 3aj vakerenas, jon 3aj phenenas, so pes akostar djejinelas.” MANN, Stuart E.
a [DANIEL, Antonin]. On the Gypsies of Oslavany: A record of his own people by Antonin Daniel.
Journal of Gypsy Lore Society. 1944, XXII(3), s. 72-73.

6 Vice o Antoninovi Danielovi viz napi. NECAS, Ctibor. Antonin Daniel. Bulletin Muzea romské
kultury. 1996, 5, s. 51. Dale NECAS, Ctibor. Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945).
Brno: Matice moravskd, 2005, s. 222-224. Déle také PAVELCIKOVA, Nina. Piibghy Antonina
a Bartoloméje Daniela - prvnich predstaviteld romskych elit. In: Clovék na Moravé ve druhé
poloviné 20. stoleti. Brno: Centrum pro studie demokracie a kultury, 2011, s. 316-329.

7 Stuart Mann pisobil jako lektor anglického jazyka v letech 1932-1938 na Masarykové univerzité
v Brné& a jiz predtim byl dlouholetym &lenem Gypsy Lore Society (Liverpool, Velkéd Britdnie) a dopi-
sovatelem Journal of Gypsy Lore Society (vibec nejstarsiho odborného ¢asopisu zabyvaiiciho se
jazykem, d&jinami a kulturou Romd). Prévé v tomto periodiku byl text Antonina Daniela o historii
oslavanskych Romd zésluhou S. Manna pak pozdéji, roku 1944, pretistén v romském origindle
a s anglickym prekladem, viz pozn. 5.

8 O keriben pal e Devleskere bi¢hade. Praha, 1936.
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Rudolf Hroch, Pléan Oslavan z roku 1907. Vyfez s cikdnskym téborem mezi pastviskem
a cestou do Letkovic. (Vlastivédny spolek Rosicko-Oslavanska)

které je, jak sami Fikaji, chrdni pfed studenym vétrem*®...°. S. Mann déle popisuje
domek rodi¢i Antonina Daniela:

. ,Stary Daniel, otec, postavil svij dim viastnima rukama, omitl jej i natrel
vdpnem. Je to nejusporddanéjsi domek v radé, sestdvd se z loZnice a vZdy vzorné
uklizené kuchyné, a také pristavku pro divku [tj. jednu ze sester Antonfna Daniela;
pozn. MZ].“10

Tolik Stuart Mann, ktery také uvadi, Ze Josef Ludvik Daniel (1890-1937), otec
Antonina Daniela, je délnikem v oslavanské elektrdrné a vydélavéd okolo 1400 K¢
mésicné. Jak uvddi Necas, byl vySe popsany domek historicky jednim z prvnich, ne-li
viibec prvnim zdénym stavenim onoho oslavanského romského sidliste. !

Tricdtd 1éta byla, jak interpretujeme i z vySe zminénych citaci, ztejmé obdo-
bim, kdy se z provizornich sidel vyskytujicich se trvale po nékolik desetilet{ na
pravém bfehu Oslavy v mistech obecnich pastvin zrodila postupné viceméné trvald
zdstavba domkd Romd. Pfi pfedstavé o jejl genezi je potfeba si uvédomovat dvoji
historicko-socidln{ aspekt tohoto procesu: §lo jednak o sidla romskych obyvatel do

9 Vorigindle: ,...a little Gypsy colony on the outskirts od Oslavany, a mining village in South Moravia.
The Gypsies had built their tiny houses in a struggly double row into the depths of a sandpit which,
they said, sheltered them from the cold winds.” MANN, Stuart E. Acts of the Apostles Moravian
Romani. Journal of Gypsy Lore Society. 1941, XX(3), s. 91.

10V origindle: ,,...Old Daniel, the father, had built his tiny house with his own hands, and has glazed
and whitewashed it. It was easily the tidiest in the row, and contained one small parlour-bedroom,
where father and mother slept at night, and still tinier kitchen, and an annex for the girl...” Ibid.

11 NECAS, Ctibor. Romové na Moravé a ve Slezsku (1740~ 1945). Brno: Matice moravskd, 2005, s. 110.

Oslavan pfislunych (z nichZ ale ne vSichni v obci trvale Zili),'? a zdroven také
o stabiln{ transitn{ bod doc¢asnych pobytd dalsich Rom{ (vétsinou rodové spiizné-
nych) — kocovnych a poloko¢ovnych rodin, nejen z Moravy. Domkovd zéstavba
tFicdtych let pfirozené kontinudlné navazovala na ptvodni{ bydlisté tvofené vozy
(0 nichZ se zmitiuje i A. Daniel) a stany (¢i stanovymi pffstavky u voz{), o nichZ
bude jesté tec ddle. Tomuto sidlisti, pro které oslavansti a ivancicti obyvatelé po-
uZzivali slovo ,tdbor“, ,osada“ nebo ,kolonie“, se vlivem historickych okolnosti
stala postupné vlastn{ lokalita malého ddolf (stdle na pravém biehu Oslavy), kam
byli romsti osidlenci vytla¢ovdni od pocatku 20. stoletf postupné se rozristajicimi
pramyslovymi Oslavany (zejména rozsifovdnim cukrovaru a vystavbou obecnich
jatek).'®

Toto malé tdoli, kde dnes konci ulice Letkovskd, vytvofené kdysi fekou
Oslavou, je typické hlinito-pis¢itym podloZim Sir$tho okoli dneSniho fi¢niho biehu.
Odedédvna aZ do soucasnosti je charakteristické v dobé hnizdéni mnozZstvim jifi-
Cek, jimZ vyhovuje pro budovdni hnizd, a proto se pro néj dodnes uzZivéd mistn{
(historicky) ndzev Jifi¢¢l zmola. Od roku 1932 byla za vy$e popsanymi domky
zbudovdna mensi cihelna, lidové zvand ,U cikdnd“, a asi do roku 1983 se zde
t8Zil jemny pisek zvany ,cigdn “ pouZivany ke zdéni, ale hlavné do omitek. " Jinak
o0 tomto pise¢ném udol{ ¢teme jako o Zmole (u romského pameétnika E. Daniela
a pamétnice M. K.)'® ¢ Malém ddolf (v ¢ldnku J. Marese)'® anebo Pise¢iidku. Jako
ykolonii na Pisecridku“ popisuje misto svého narozeni romsky pamétnik Rudolf
Daniel ", ktery ve vzpomince piie, Ze jeho predkové ,zaloZili tam v ,Pisecridku’
pobliz feky Oslavy cikdnsky tabor, ktery se uchoval az do tricdtych let nasi doby“."®
A na jiném misté svého rukopisu (vznikajictho asi okolo roku 1950) uvddi, Ze:
LStredem dvou fad vozi vedl skrovny ,bulvdr’ rovnou k piskovné, k lomu, kde se
teZil pisek. Tdbor obytnych vozi vydrZel v Oslavanech dosti dlouho. Tricet let.

Hromadné zacal mizet teprve v roce tficet a navZdy a nendvratné zanikl roku pris-
ttho. Na misté pestrobarevnych kulis se objevily obycejné civilni fasddy rodinnych

12 Tj. t&ch, ktefi méli v obci domovské pravo. PFi s¢iténi lidu 1880 a 1890 byla romskd bydlisté
uvedena jako ,bez pfistiesi”, pfi evidenci v roce 1900 byla uvedena jako , prozatimni”. Moravsky
zemsky archiv, SOkA Brno-venkov, Fond Okresni 6fad Brno-venkov, A1, S&itaci operaty 1880,
1890, 1900.

13 Pro romské oslavanské sidlidté se v literatuie vyskytuje nékolik alternujicich (nékdy pouzivanych
i jako synonyma) variant pojmenovéni, a to: tdbor, kolonie, osada, ¢tvrf, &i jen cikéni nebo
u cikdnd.

14 Oslavany 1104-2004: 900 let od prvni pisemné zprdvy. Oslavany: Mésto Oslavany a Vlastivédny
spolek Rosicko-Oslavanska, 2004, s. 110, 129-130, 164-165.

15 DANIELOVA, Helena: Margita K., narozena 1922. In: Paméti romskych Zen. Brno: Muzeum rom-
ské kultury, 2002, s. 6-25; NECAS, Ctibor. Nemdzeme zapomenout/Nasfi bisteras. Nucend
téborovd koncentrace ve vyprdvénich romskych pamétniki. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1994, s. 225-235.

16 MARES, Josef. Biologie Cikant v Ceskoslovenské republice. Bezpecénostni sluzba. 1937, 7,s. 267.

17 DANIEL, Rudolf. Housle a ki (rukopis). Muzeum romské kultury. Sbirka Muzea romské kultury.
Fond Pisemny materidl, i.&. MRK 391/10.

18 lbid., s. 74.
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ghy A,

Z&bér ,bulvéru” v sidlisti v Jificéi zmole. Pfiprava jidla. V pozadi maringotka stojici na cihlovém sloupku.
(foto z filmu Carovné o&i, Nérodni filmovy archiv) (foto z filmu Carovné o&i, Nérodni filmovy archiv)

5 e

A L LA

Z&bér obydli a obyvatel v Jifigci zmole. Prani prédla. V pozadi maringotka na kamenné podezdivce.
(foto z filmu Carovné o&i, Nérodni filmovy archiv) (foto z filmu Carovné o&i, Nérodni filmovy archiv)
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domkd, kazdy s trpaslici kuchyni a o néco malo vétsim pokojikem, ale prece jen
zdeéné, i kdyZ naddle bez nejzdkladnéjsich, modernich a nezbytnych zarizeni: bez
vodovodu, bez kanalisace a bez elektrického osvétlent. “"

Text vzpominek R. Daniela je psdn Cesky, na rozdil od romského textu Antonina
Daniela. Zajimavé je, jak R. Daniel pro romské oslavanské sidlisté pouziva slovo
»tdbor“ a slovo ,kolonie“. Zdd se, Ze pro historicky star$i stanové a vozové piibytky
volf slovo ,tdbor“, kdeZto pro stabilné upevnéné vozy a cihlové domecky uzivd
slovo ,kolonie“.

Rudolf Daniel, na rozdil od Antonina Daniela, v Oslavanech ve dvacdtych a tfi-
cétych letech nebydlel trvale, ale udrzoval se svymi pf{buznymi z matciny strany
uzké vztahy. Otec R. Daniela (ptivodem z K¥enovic) se Zivil jako kofisky handlif,
zatimco otec A. Daniela pracoval jako délnik v oslavanské elektrdrné. R. Daniel
ndm Oslavany 1{¢{ z perspektivy poloko¢ovnych obchodnikd s kofimi, jejichZ Ziv-
nost byla s kulturou Zivota ve vozech neodlucitelné spjata. A€ na jednu stranu nelze
jeho dataci (tj. v jeho textu uvedeny rok ,tficdty*) vzit doslova jako letopocet 1930,
mutZeme mu véfit detailn{ popis vnitfn{ situace v romském sidlisti na pfelomu dva-
cétych a tficdtych let — jakoZ i pozndmku k tomuto obdobf, Ze ,,nerada se loucila
vnucka starého Tomdse Malika, Marysa, kterd vytrvala v ptvodnim obytném voze
az docela posledni.“* Velmi podrobné si R. Daniel pamatoval prostfedi nékdejitho
vozového tdbora, ve kterém se v roce 1911 narodil a kde trdvil ziejmé trvaleji své
rané détstvi (v obdobi po konci vélky se zdrZoval spiSe u prarodic¢l z otcovy strany
v Rousinové, kam chodil trvale do $koly). Popisuje jej takto:

SJesté v letech prvni svétové vdlky... stdlo v naSem tdbore osmactyficet obyvacich
vozi, verdd' [verdan — romsky: viz; pozn. MZ|, rozmanité a Zivé barevnych.
Nejcastéji byly natfeny zelené, Zluté a cervené. Byly to dvé rady malych dreve-
nych obydli na neomitnutych podezdivkdch z cihel, nékdy jen cihlovych nebo
kamennych sloupcich, s dvéma skrovnymi okynky na kazdém boku a s Cernym
plechovym kominkem na zaoblené stfeSe, z néhoZ v zimé vidl jako praporek
belomodry dym. Za mrazi a vdnic to byvalo jediné svédectvi, Ze [zde] prebyvaji
chudé lidské bytosti.“® V poslednim detailu popisu Gdoli¢ka se R. Daniel ptivabné
shoduje s publicistou Lidovych novin Adolfem Trnem, ktery v roce 1938 ve svém
&lénku Stédry veder u oslavanskych cikénti doslova pise:

- vraceli se k cikdnské kolonii, skryté na samém krajicku Jifickovych zmol. Jen
korouhve dymu presvédcovaly chodce, Ze tdbor nespi, Ze v ném vlddne horecny,
svétkovy ruch. “.? Jinak, bez poeti¢nosti a lakonicky, nicméné shodné lokalizuje
osadu Josef Mare§ v Casopise Bezpe¢nostni sluZzba v roce 1938, a to jako ,,Malé

ddoli za cukrovarem“®.

19 lbid., s. 74.

20 lbid., s. 74-75.

21 lbid,, s. 72.

22 TRN, Adolf. 51édr)’/ veer u oslavanskych cikant. Lidové noviny détem. 1938, 49, s. 194.
23 MARES, Josef, pozn. 16, s. 235-243,264-267, 302-305.

OSLAVANSTI ROMOVE OCIMA UMELCU

Nyn{ jiz mGZeme p¥ikro¢it pfimo k porovndn{ popisu Rudolfa Daniela a toho, co
vidime na obrazu Jakuba Svobody Stard cigdnskd osada u Oslavan z r. 1903. Jak
vime z dokumentace, kterou si sém J. Svoboda vedl, obraz byl namalovén v roce
1931 pro ivancické muzeum.?* Autor sém — jak to déldval i u jinych obrazl — ve-
psal pfimo do obrazu i popisku vyobrazenf. Ze Svobodovych zdznamt také vime,
Ze v roce 1940 namaloval (opét pro ivancické muzeum) obraz Novd cigdnskd
osada. ACkoliv tento obraz neni dnes k nalezeni, stejné jako star${ obrazy malo-
vané pro soukromé osoby (tj. v roce 1901 Cikdnskd osada bliZe cukrovaru, v roce
1908 obrazy Cigdnskd kolonie, OcCislovadni cigdnské osady a Cigdnskd kolonie
u Oslavan), dochované zdznamy o jejich existenci dopliiuj{ vyznamné historické
poznénf o procesu usazovani Romt v Oslavanech. Nebudeme se nyn{ zabyvat
teoretickou otdzkou, zda Svoboda maloval pouze romské sidlisté v Oslavanech
(nebot minimdlné ze dvou popisek obrazl z roku 1908 nenf tato skute¢nost zcela
zfejmd, byt pravdépodobnd), ale podivdme se na jeho dochovany obraz, ktery
vyslovneé oslavanské romské sidlisté zobrazuje.

Na obraze Stard cigdnskd osada u Oslavan z r. 1903 malit ziejmé zpétné
zachycuje historickou situaci okolo roku 1900. Umfstén{ voz{ a stanu vidime na
rovinatém btrehu Oslavy. Lokalizace navic velmi dobfe odpovidd i situaci zachy-
cené v mapé Pldn Oslavan Rudolfa Hrocha, kterou jeji autor datoval 1907. V této
Hrochové mapé to vypadd, jako by Romové jesté v Jitic¢i zmole ptibytky neméli.
Svobod{v obraz Stard cigdnskd osada u Oslavan z r. 1903 zfejmé i ve svém ndzvu
postihuje skutec¢nost, Ze z perspektivy pozdé€jsi doby, kdy malif obraz maloval, §lo
o0 osadu ,starou”, oproti kontinudlné se rodicf osadé ,,nové“, kterou mizeme tusit
prdvé v Jitic¢i zmole Cili v Pise¢tidku. Ve Svobodové tvorbé nalézédme také jeho plas-
feky (uz) nikoliv. Obé mapy, starsi Hrochova a mlad$f Svobodova, v podstaté od-
povidaji nejen dfednim historickym pramentim a vzpominkdm pamétnikd{. Situaci
jednozna¢né zachycujf také autentické filmové zabéry z filmu Carovné oci.

Film Carovné oci je datovan rokem 1923, premiéru mél ale na zacdtku tohoto
roku, natéceni tedy probihalo zfejmé o rok difve.? Filmové z4béry Romi a jejich
obydlf o délce necelych 90 sekund jsou zcela unikdtnim historickym svédectvim a jde

24 SVOBODA, Jakub. Stard cikdnskd osada u Oslavan 1903 [olej na platné]. At. Muzeum
Brnénska - Muzeum v Ivanéicich. Sbirka Muzea v Ivanéicich. Fond Jakub Svoboda, inv.¢. JS-A/6.

25 Encyklopedie Oslavan (stdld vystava), Vlastivédny spolek Rosicko-Oslavanska, Zamek Oslavany.

26 Urgité fotografie byly pretistény u &lanku KYSELAK, Jan a [SKODA, M.]. Oslavanti cikéni. Okno:
oslavanské kuriozity, novinky, oznédmeni. 1996, IV(1), s. 21-23. Origindly se mi bohuzel nepo-
dafilo u editora ani z jinych zdroji ziskat.

27 Filmovy scéndf zpracovén podle tehdy oblibené stejnojmenné novely: ZAHRADNIK-BRODSKY,
Bohumil. Carovné oéi. Praha: Zemédélské knihkupectvi A. Neubert, 1917. Rezisér Véclav Kubdsek
natdlel patfiéné sekvence exteriérd nikoli v podtatranské slovenské romské osadé (kde by se mély
dle knizni pfedlohy odehravat), ale v pro prazské filmare lépe dostupnych Oslavanech.
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Detail obytného vozu a stanovych pfistavkd. Vyfez z obrazu - Jakub Svoboda, Staré cigénské
osada u Oslavan 1903. Origindl barevny, olej na platné. (Muzeum v Ivanéicich)

0 nejstar3f filmové zabéry Romil u nés vibec.?® A¢koli nejsou zndmé podrobnéjsi in-
formace o priibéhu natédcenf, pfi kritickém vylouceni profesiondlnich hercti (a zfejmé
i kostymt — kroj@, u nichZ je zfejmé, Ze je ¢dsti Roml filmati poskytli) a kas{rovdné
maringotky hlavn{ hrdinky, jsou unikdtnim obrazovym svédectvim jak zpGsobu odi-
van{ oslavanskych Romd, tak jejich bydleni a nékterych nezbytnych dennich ¢innosti.
Na zdbérech sledujeme stanové pifstavky u voz{, vozy na cihlovych podezdivkach,
dokonce dva (zfejmé dfevéné) domecky, stdn{ koni, ddle pfipravu jidla na otevieném
ohniSti, pranf prddla a dald{ detaily. Filmové zdbéry jsou sice Cernobilé, ale i pfesto
vyborné dokresluji vnéjsi popis obytnych vozd, ktery jsme Cetli u R. Daniela.

Typ obytnych vozi a zplsob jejich usazenf na cihlovych podezdivkach (¢i sloup-
cich) tedy shodné zobrazujf jak dobové filmové zdbéry, tak malif Svoboda (byt jde
0 vozy umisténé ne ve Zmole, ale v mistech naproti pfes cestu). Diky Svobodovi
mdme také zachycenou R. Danielem popsanou ,pestrobarevnou kulisu“, Svoboda
romské vozy vymaloval Zluté, zelené a Cervené... tedy piesné v barvdch, které ve
svém textu zmifuje i R. Daniel.

Pies pivabnou detailn{ vérnost Svobodovy malby se dostdvame k zatim viibec
nejstar$imu uméleckému dilu, jehoZ obsah je spjaty s oslavanskymi Romy, a to
je povidka Gabriely Preissové Dvé Prisky. Vedle citlivého zpracovan{ tragického
osudu kofiafe Daniela, realismus spisovatelky v tomto pfipadé iZasné poslouZi
jako slovn{ ilustrace historické situace. Také G. Preissova totiZ nezapomene zminit
viiz s kominkem, takovou jasné zelenou, utéslivou barvou natreny“.* A nejsou
to jen vizudlni redlie, které ndm spisovatelka v textu ukdzala. V jeji povidce ¢teme
i celou ukolébavku v romském jazyce, tak ptesné pfepsanou, Ze 1ze snadno provést
jeji preklad.®® G. Preissov4 Zila v Oslavanech v letech 1890-1897, kdy byl jeji
manZel pokladnikem ve zdej$im cukrovaru. Mezi Romy zfejmé chodivala, cemuZ
by nasvédcovaly nejen zdpisky romstiny, ale také v povidce dobte vystihnuty detail
socidlnich vztaht uvnitf sidlisté. Konlat Daniel ma diky svému jmén{ vyznamnéjs
postaveni, jak u majoritniho obyvatelstva, tak mezi Romy, a md svij obytny viz.
Tento vz stojf nikoli mezi stany na biehu feky, ale od téchto stani naproti pfes
cestu, pod pfikrou strdni. G. Preissovéd s mistrnym postfehem popsala nejen, v ja-
kych riiznych obydlich Romové v Oslavanech piebyvali, ale i to, Ze jejich pfibytky
byly rozmistény jak od cesty do Letkovic (a Ivancic) nalevo — tak i (minimdlné v pfi-
padé movitéjstho kotiského handlife) napravo. A zminénd ptikrd strdn ,po které
nikdo nechodil“*" by mohla napovidat, Ze jde o ddolf Jifi¢¢i zmoly, v budoucich
desetiletich kone¢né romské sidlisté — trvalou zdstavbu. AZ neuvétitelné detailné
také spisovatelka posttehla, Ze obchodnik s kofimi byl natolik bohaty, Ze mél vozy
dva — jeden stabiln{ obytny a druhy z ko$atiny pro pohyb za obchodem. Zmitiované

28 Vedle zndmych a starsich zabérd &eskoslovenského Zpravodaijského filmu (1922), jez oviem
zachycuji Romy z ukrajinského Uzhorodu.

29 PREISSOVA, Gabriela. Dvé Prisky. In: Povidky. Praha: J. Otto, 1926, s. 5.

30 viz Gplny text povidky Dvé Prisky v tomto sborniku, s. 92-100, doplnény lingvistickou pozndmkou.

31 PREISSOVA, Gabriela. pozn. 29, s. 12.
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stany Preissovd rdmcové datuje jako tehdy stolety fenomén obce Oslavany, coZ vcelku
pfesné odpovida dnes i védecky ovéfenym historickym faktdm.

EPILOG

Z historickych prament vime, Ze prvnf romskd rodina se v Oslavanech objevuje na
zdkladé cisafského natizen{ vrchnosti roku 1784 a prvni zdznam v matrice farnosti
sv. MikuldSe o narozen{ Josefa Datihela je z roku 1787. PGvodné urcend mfsta,
kde se méli Romové zdrZovat, se v priibéhu stoleti riznila, aZ se v druhé poloviné
19. stoletf romské sidliSté ustdlilo v lokalité dneSni Letkovské ulice. Nejpozdéji
v druhé dekdde 20. stoleti se pro malé pise¢né tdolf, kde ulice konci, staly typické
stabilné stojici obytné vozy, které v dalSich dvou desetiletich postupné vysttidaly
drevéné a pozdéji uz zdéné domky.

Dnes bychom ale po nékdejsich romskych osidlencich Jiti¢¢{ zmoly pdtrali
tézko. V disledku vzniku zrtdné rasové ideologie do$lo v letech 2. svétové vélky ke
genocidé romského obyvatelstva a jména zavrazdénych oslavanskych Romt odvle-
Cenych do koncentracnich tédborG dnes pfipomind uZ jen pamétni deska umfsténd
roku 1968 na budové mistniho obecnfho tfadu. Zivot v zaniklé osadé je zazname-
nédn ve vzpominkdch Romd, kteff snad zdzrakem vélku pieZili a alespoil ¢aste¢né
jej v sobé také uchovdvaji i drobné dilko spisovatelky Gabriely Preissové a obrdzek
sivancického Rousseaua“ Jakuba Svobody. Preissovéd i Svoboda byli vnimavymi
svédky své doby. Jejich prace dosvéd¢uji uslechtily vztah obou umélcd k rtznym
kulturdm tohoto svéta a jejich citlivou tctu k obyc¢ejnému lidskému Zivotu.
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DVE PRISKY

Gabriela Preissovd

Z obou sousednich cikdnskych stant vytdhly se zvédavé viechny vinité hlavy za
mimojdoucim kofiafem Danielem. Opravdu, s jeho dcerkou Priskou bylo pfes noc
jisté zase hiife, nebot tita ji odnasel na zddech k ivancické strané.

»Neses ji k dochtorovi?“ troufala si jediné stard cikdnka Charvétka zavolat, kdeZto
fddanéjsi jejich pfibuzny dovedl je pravidlem za kazdou dotéravost pohrdlivym
slovem kopnout.

Konaf Daniel statené neodpovédél, ba ani hlavy za blizkym voldnim neobratil.
T&hl se na omladlé lu¢ni stezce se svym podlouhlym, v temnou houni obalenym
bfemenem jako pochroumany Cerny ptdk...

Cervnové jitro zdvihalo se na bujn& Zivnych prsou ptirody s diveétivym a lehkovér-
nym svitem v pohledu a pozdvihovalo i nalomenou kofiafovu hlavu. Byl tak cele
zabrdn do nadéje své cesty, Ze po prvé za celého svého samostatného hospoddafstvi
zapomnél na zdmek uzavtiti dvifka svého obytného vozu, koupeného za nejstast-
néjsich ¢ast od potulného cirku.

Sotva zahybl Daniel do klikatiny vrbin, mladym létem zhuSténych, odkudZ se
jiZ ztrécela vyhlidka na ony oslavanské stany, jeZ vytrvale po sto let chvdlf si zde
svou domovinu, zdvihly se bez imluvy vSechny dorostlé cikdnky kromé slepé
Judy a rozbéhly se k otevfenym dvifkdm kofiatova vozu. Za nimi se jeSté vyplasilo
kdekteré cikdné, a jen Ctyfi usedli muZi nevyrusili se zvédavosti z pohodli; s linou
potutelnosti se jen divali, kterak povéttené Zenské pod vedenim staré Charvétky se
vsete¢né se stupink? u dvet{ vkrddaji do utajované sousedovy domdcnosti.

Konaf Daniel sice nikterak nezapiral usedlého oslavanského cikdna, dokazoval
jeSté neddvno starostovi, Ze cikdna tak pékné chrdni jeho stét jako kteréhokoli
jiného obcana svych krajd, ale dovedl se svou osvédcenou Zivnosti, zna¢néjsi di-
vérou Cetnické hlidky i vlastni ustanovenou vili nad své nejbliZ§i piibuzenstvo
nadné3et. Od doby osmi let, kdy mu utekla ¢tytiadvacetiletd Zena s galdnem nékam
do Uher, doved] to dvojndsobné. Nejen Ze si Daniel na tuto zlou ptihodu svého Zi-
vota nikomu nestéZoval, ale uminénym vyhybdnim se celému rodnému sousedstvu
dokdzal jesté jasné, Ze nékolikalety dobry vliv jeho nevérné druzky u ného takovou
nahodilou ranou osudu nezanikl.

Bylat Priska, Zena Danielova, dcerou potulného brusiCe a parapldfe a se svoji
svétle hnédou hlavou a krotkymi zraky liSila se v o¢ich Danielovych od ostatnich
cikdnskych Zen jako den od noci. Byl uZ proto Daniel jednou opravdu Stasten,
Ze mohl pro takovou onacejsi Zinku — kterd nebyla zvykld na cikdnské stany,
vyprazdniti polovici svého opasku, zdédéného jiZ po otci konafi — koupiti jf k vali

viz s kominkem, takovou jasné zelenou, utéslivou barvou natfeny, jako se cikdnské
touze zraci po dlouhé zimé zelenajici se nivy, a obstarati ji k radosti pruhované
pefiny i ptl kopy vselikého kuchyiiského ndfadi. Mél jesté jeden zdédény kosati-
novy vozik a na ném vozil svou bélejsi Zenu vSude s sebou, nebot obchodn{ vyprava
zddla se byti jejim Zivlem.

Priska shédnéla s muZem ¢iperné Zivobyti; omdmila svou hbitou vymluvnost{ proda-
vace nemocnych ¢i pochroumanych mrek, Ze je vyvédéli ze stdje skoro zadarmo,
opatrovala je pak v pronajaté stdji zdjezdni hospody jako oko v hlavé, krmila,
hfebelcovala a provddéla je vérné dle muZovych zdsad a konecné je zase s obdivu-
hodnou dovednost{ nastrojila i vemluvila koupéchtivym k odbytu. I penize sama
mr$tné schovdvala za fiadra. Daniel sdm si jiZ nemusil 1dmat hlavu s pocty, usmival
se jen radostné, Ze jeho Zena m4 jeSté Stastnéjsi planetu neZ on sdm, které mu pfece
jiZ od nejatlej$tho mlddi druzi cikdni z&vidéli...

OvSem nebyla ta vSestranné nadand Priska také prosta nékterych chyb. Pfes to, Ze
méla berdnd{ o¢i a mékce olejové vlasy, byla uminénd i prchld jako d'ach a nestalo-li
se jf hned po viili, dovedla zcela neSetrné rozbfjeti kiehké véci o muzovu hlavu.
»,NemfZe za to,“ Fikdval si Daniel k GtéSe, kdyZ kupovali zase zblthdarma nové hli-
néné misky a hrnce, a rozumny jeho ndvrh, aby se rad€ji vybralo plechové nddobi,
byl zhola zamitnut, ,uZ véru nemize... I to boZi slune¢ko ma svoje zIé ndpady,
a Priska se narodila na svatou Katefinu; ttebaZe ji o to pravé, na svét donesené
jméno ptipravili, vyfecnost a state¢nost ji byla souzena.“

Bezpoctukréte si také Daniel z hloubi srdce musil povzdychnouti, Ze méla Priska
po svété rozlitanou dusi; jeSté ji ani Casté vyjiZdky a vychdzky do okolf na pét mil
nestacily. Sebrala se znenaddni, odbéhla z utéseného domova, Zddny nevédél kam,
a vracela se tteba za plny tyden. Kdyby se byl Daniel odvaZil zeptati, kde se to toulala,
tentam by byl krotky pi{svit jejich zrakd, a proto ji radéji pfivital zamlklym Gsmévern...
Svou nevédomou porobu opldcel Daniel bez zlomyslnosti zase jeSté slab$imu tvoru
neZ byl sdm. P¥ibylo jim totiZ hned ve druhém roce manZelstvi do vozu décko,
dcerka Priska, podobou vérné cikdné a pronikavou barvou plachych jeho o¢i. To jisté
velkou Prisku mrzelo, Ze décko tak napovidd cikdnStinu, proto uZ ani od pocatku
nejevila k dcerce veliké 1dsky, pohyckat nebo ji zazpivat broukavou ukolébavku:

,Mru tykno Ciriklor,
guli e solnakaj —
pantande ojaka —
huli, huli, hti — “!

musil jen tdta sdém. Od té doby, co mél plnou moc nad takovym otrockym Zivitkem,
hrabajicim se bezpomocné na 1GZku jako Cervik, nabyl Daniel jakéhosi vétsiho

1 Romstinu, kterou mistni Romové ,cikdni” mluvili, Ize, i diky docela pfesnému zdpisu Preissové, velmi
dobfe rekonstruovat i po vice nez sto letech. Prestoze nékterd jednotliva slova jsou v zdpisu trochu
zkomolena, jejich zdpis je srozumitelny a je mozno udélat doslovny preklad: Mdj maly ptécku,
sladky a zlaty, zavfi o&i, huli, huli, hd.
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sebevédomi, a kdykoli dité za nepfitomnosti mat¢iny pocalo sebou nespokojené
vrtéti, potrestal je Daniel tak state¢né Sirokou svou dlanf, jako to chdpal za détstvi
od mocnéjsich na své vlastni kZi.

»Ja si té vyexeciruju,“ sipal vice ttumenym slibem neZ hnévem, jako by se piece
bdl, Ze za dvefmi mGZe stat jeSté néjaka vyssi mocnost, kterd jej i o to prdvo mdze
pfipravit, ,abys mi nevyrostla netrestand! Metla, moje zlatd, vyhdn{ déti z pekla;
pockej jen, aZ se trochu zdvihne$S od zemé, co by se té zajiCek lekl, jak poznds
potddnou metly, pro prouti na ni si dojdu pékné za syrova!“ A za smyslem té jeho
oprdvnéné fddné vychovy mihla se Danielovi v obraznosti rozsopténd postava
Zenina na vystrazny piiklad netrestanosti, ale pfece se neodvdzil ptipomenouti
jej Zivym slovem.

7ena kotafova se nekamarddila s cikinkami, a z toho nejlépe Daniel chépal, Ze
byla odjakZiva néco lepsiho. Zakdzala si hned po svatbé, aby ji nikdo z cikdnského
ptibuzenstva do vozu chodil, jestli dojde pfes vystrahu, Ze mu hod{ pisek do odi,
ktery bude mit stdle nachystany pro nezvané hosty. Nevétila muZové ptizni, Ze
by ji néco z jejiho majetku ptileZitostné neuzmuli, a jen slepé Judy si povSimla se
zdjmem: ,Ta holka by se méla vodit po poutich a jarmarcich“ — napadla ji rada —
»mohly by se na ni vybrat hezké penize.“

»Pak Ze nemd dobré srdce, starala by se i o mrzédka,“ myslil si Daniel na odpor
svym pfibuznym, ktef{ jednohlasné soudili, Ze je Priska hor$i nad sto cikdnek,
ucinény Cert.

,Cert — necert, ale koho z nagich by napadlo viecko tak &isté omyvat a povésit si
vSeliké obrazky v rdmeckéch pfed o¢i?“ povaZoval dumavy Daniel k Pris¢iné tcté.
»Kterou z povalova¢nych cikdnek by napadla mySlenka, vysdzet si v neviimané
obecn{ zmole brambory a dyné, tak jako to kazdoro¢né nakdzala Priska obdélat
Danielovi k jejich zdvidénihodnému prospéchu? A pro tu jeji bystrou vili vzhliZel
k Prisce stéle s takovou chvéjnou oddanost{ jako v prvni dobé 14sky, kdy se spolu
nahodile sezndmili v oslavanské hospodé. SbliZilt je bezdé¢né hospodsky, kdyZ se
zminil pfed Pris¢inym otcem brusiem, Ze tiSe ve vyCepu popfjejici kofiaf Daniel
m4d na cikdna penéz jako Zelez a chytry obchod.

»V3ak by si mne proto nevzal!“ vmisila se tak zvu¢né Priska do feli, Ze aZ Daniel
udivené po ni obratil hlavu.

»Vsak vy byste si cikdna také nevzala,“ minil kofiaf v rozumnou odpovéd, ale
nakonec dokdzali oba pfes vSechny své feci, Ze se na potkdn{ chytli za ruce k ne-
rozlu¢nému svazku.

V kronice Danielovych pfedkd, kam aZ pamét sahala, udrZovala se manZelstvi
jak se patfi; stfibrné knofliky s temné modré svatebn{ vesty otcovy dédil vzdy
nejstars{ syn na svoji oddavkovou vestu, proto jiZ mél Daniel vrozeno svoje vdzné
ponéti o schlidkdch oltdte, na néZ cikdn poklekd jen jedenkrat v Zivoté. Pamatoval
si jeSté Zivé po letech, jak o jeho svatbé litala vrSkem kostela zabloudild vlasStovice
a porddajicimu kostelnikovi kterak pohrdval mourek slune¢niho zlata po odévu.
V8ecko to si myslil Daniel k poZehndni svého $tésti, a musilo mu to pak byt jiZ
trochu lito, Ze takovd znamenitd Zena, jakou byla Priska, nemohla pravymi kotinky
v ten mily zeleny vozik zapadnout, zlstdvala pofdd takovd napolo cizi...

Opoustéla svij spofddany i pohodiny stidnek, do néhoZ se nemohl v zimé vlou-
dit mrdz, ani mokry dést, a ktery v posudku Danielové vyhliZel skoro jako pan-
sky pokojicek, nepoutalo ji tam ani jak se patf{ dité — aZ jednou Danielovo sidlo
zcela opustila, sebravsi s sebou svdte¢n{ svoje Saty, nejlepsi pefinu, médény kotlik
a zrcétko, Danielovu svatebni vestu a celou jeho nespocitanou penézni hotovost.
Daniel hned pochopil, Ze ji to nékdo musil pomoci nést, a dovédél se konecné,
Ze odbéhla s néjakym galdnem, ktery zpival a proddval pisni¢ky po poutich a mél
pry konopné vlasy.

Daniel védél dobte, Ze by mohl takovou zrddnou Zenu nechat hledat Cetnictvem,
ale neucinil toho ze dvou pficin. Ta prvnf byla jeho védomd 1dska, v pocitu jejiz si
stdle opakoval, Ze mél Prisku tak nekonecné rdd, jak to jisté nedokdZe ten druhy
s konopnymi vlasy — a druhd kotvila v jeho strachu, aby historie jeho ne$tésti
v ocich vSete¢nych lidi nevypadala tak po cikdnsku, aZ by se za to musil stydét...
Chdpal uz v sirobném odstréent, Ze toho druhého mohla mit Priska radsi — mohla
se pro ného povéttit i pro néjaky ¢as paméti zbavit — ale co si naposledy pocne
mémino srdce s ditétem, které k nf pati{ vice neZ k tdtovi? Musf se jednou vratit —
tot bylo na bile dni...

Tato nadéje se stala Danielovi utkvélou vidinou... Svét se pfed nim v3elijak hloupé
tocil, obchod se skromnymi konicky tdhl se ¢im dal tfm hife, ale jedno bylo stdle
stejné a nezvratné, vérnd jeho laska i jistota, Ze se velkd Priska k viili té malé musf
jednou k nim navratit.

Cekal bez hotkosti a netrpélivosti a zatim dcerku vychovéval matce k radosti. Tahal
ji vSude s sebou po tvrdych svych cestdch jako psicka a neprominul ji Zddné zlo.
V letnich vecerech, kdy se nerady zaviraly oci k spdnku, bral Daniel svoji malou
Prisku na klin a vyklddal ji, jak to na svété chodi:

»Hvézdy zanikaji k rdnu a zase vzejdou po druhé, vlaStovky i ¢dpi odtdéhnou daleko
aZ za mofe k nedostihnut{ a pfece se znova radi vraceji, Panbth se na lidi hnév4,
ale zase se udobf{,“ a tak se vSechno dobré v mysli a vife Danielové vracelo zpét
ptirozenym zdkonem...

V sedmém roce dostala mald Priska neStovice, které ji bédné zbrdzdily obliCej.
»Kriste JeZisi, ty ted bude$ délat mdmeé péknou cCest,“ zahotekoval Daniel nad
ztrdtou hladké dcerciny pleti. ,Ta se té zhrozi, aZ dojde...*

,Kana aula me daj?“? (Kdypak pfijde moje mdma?) ptalo se dité jako ze sna.

»1ak najednou se bude dobyvati do dvefi,“ odpovidal Daniel, rdd, Ze si mlZe né-
komu vystyskat svou nadéji. ,UZ ji vidim, jak se bude honem ptdt, spiSe jeSté neZ té
zhlidne: ,Je tu Priska — ten md@j ubohy ptacek?“ To vyskolis, coZ — a popadnete se
jako klisté kolem krku! Jak jind¢ — jsi jeji vlastn{ krev... Vidél jsem jednou pochdzeti
kobylu Rustiacku. Ddval jsem ji kousek chleba, ale uZ neméla sily hubu otevfit,
ale k tomu méla pfece jesté sily i paméti dost, aby se obracela po h¥ibéti... A mohl
bych ti povidat velicos o0 své neboZce mdmeé, a méla nds devét...“

2 Zde preklad uvédi pfimo Preissovd a je to preklad naprosto presny.
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Mald Priska mé€la o matce, kterd ji tf{letou opustila, nejasné ponéti. Vyhlidka ne-
zastaveného okna na voze obracela se k pfikré strdni, po které nikdo nechodil.
Ale bylo tam plno ket planych razi, jejichZ kvéty bélavé a temné rzové celé 1éto
tésily divcin zrak.

Slétali se tam holubi, vrabci, Spackové i vlaStovky, zvysoka 1étdvali ¢dpi a havrani —
Priska rozezndvala jiZ kazdého ptéka jak své prsty, chdpala, Ze vSechno pfed ni
prchd, zabloudild slipka, motyl, my$ka i pavouk — jen kvitka a zejména plané riize
klidné dockaly doteku jejf ruky...

Lidé, jeZ v privodé otcové potkdvala, k nim nepatfili, tém se jen fikalo stejné:
»Pochvdlen Pdn JeZi§ Kristus!“ a s cikdny za protéj$i cestou uz teprve tatinek ne-
nadélal feci. Opakoval dcerce uz kolikrdt na vystrahu, Ze méma, kterd pochdzela
z lepStho rodu, s nimi niCeho neméla — byla tudiZ také jind ta mdma — dala se
v obraznosti ditéte jen pfedstavit jak svaty obrdzek zavéseny nad liZkem ve voze,
v modrych $atech posetych hvézdami a riZzemi kolem hlavy — a nebylo ji slySet ani
vidét, kdyZ chodila po svété. —

V jedendctém roce rozstonala se mald Priska po druhé nemoci, pro kterou nebylo
pravého jména. Pfestala ponendhlu zastdvat svoji préci: zametat, Stipat kminky,
omyvat a stavét nddob{ do fddky i ohenl nechala vyhasnout. Ztrdcela uz i zdjem
pro otcovu obc¢as ménici se trojici koni, v nichZ chdpala tcel tatinkova Zivobyti,
choulila se stéle do koutku, nafikajic, Ze ji bolf stdle nohy a Ze se nemtZe zadychat
do tepla. Otec ji dvakrét zbil, neZ ji uvétil, Ze nechtic zapomind na préci, potom
posttehnuv v drkotdn{ div¢inych zubl pfece jen dikaz zimnice, uznal, Ze ji nej-
spiSe miZe vylécit sladkd pdlenka. P¥indsel tud{Z néjaky ¢as dcerce hebickovou
a puskvorcovou lihovinu, ale kdyZ dévce ztrdcelo uZ pro vSechno chut a ze slabosti
jen otce prosilo, Ze chce uZ jen leZet, jen tak v tichoucku — pocalo to uz kotnafe
hryzti nepokojem.

Musil 16¢it diraznéji. Svafil olej, kafr, zeméZluc i vSechno zndmé pomocné kofeni,
hrozbami donucend Priska musila spolykat tfesouc se nechuti dvakrdt po sbéra-
¢ce — ale medicina nedokédzala nic dobrého. A Priska tak divné tichla na ldzku,
jejf snédé otvrdlé ruce natahovaly se uZ na petiné jenom jak ptaci sparky, a marné
il snesl otec nejmilej${ mlsky, na néZ se za détstvi vZdycky tfdsla: suché Svestky,
fiky, ofechy, jablka a cukrové mejdlicko; zdstdvalo to vSechno nev§iméno, jako
bezcennd véc.

Sklieny konaf se kruté pfemohl a zaSel si ke standim cikdn{ povalovac¢d poprosit
starou tetku Charvdatku, aby néco poradila.

Stafena se ochotné nabidla, Ze dévceti seZene dobrou mast a pfijde je sama namazat.
Starucha se vpravdé dostavila, odkryla Pris¢ino tilko, poloZila ji ruku na hrud,
na hlavu, ohmatala ji nohy, odhybla ji usi, a pak pfihlazujic ji zmodrchané vlasy
roztékala se oima po celém zafizen{ Danielovy domdcnosti.

»Hezky to tu mds, Danichu,” ozvala se kone¢né nikterak netlumenou vyfe¢nosti,
»ale to kufe ti skond... Md v prsou dolik, usi jako Zluté listecky a po rtech si dobkd
prstama, to okazuje, jak uZ si ji zhubickovala smrt... A kdybys vSemu neveéfil,
podivej se, Ze md uZ nateklé nohy...“

Daniel se dopdlil jako jesté nikdy v Zivoté a cely zesinavély zlovéstnou babu vyhnal.

V noci potom nemohl se kofiat dockati rdna.

Uplnék mésice stale zaléval okno stifbrnou z4¥{ a ztdpél v ni Pris¢inu hlavu, dité
vyhliZelo tak jemné pobélené — celé jaksi vzacnéjsi. A vSechny dcerc¢iny dobré vlast-
nosti jako by se k nf postavily a ji pochvalovaly, vidél ji, jak po ném, domrzelém,
trpélivé obraci oci, jak po rdné nezaviiskne, Cisté otird kaminka, a kle¢ic Skrdbe
brambory nad Zeleznym hrncem... Byla vZdy takovd mild, jako dobrd hodina...
Kdyby se ted otevtely dvefe a vesla velkd Priska, schvdtila by jisté svoje dité do
ndrudf a ztstala k v@li nf tady. Daniel jako by slySel Zenin chvatny, tfepetavy krok
a zatdpdni na dvefe... Musel otevtit a nakouknouti ven do ztiSené noci... Mylil se —
nikoho tu nebylo v obélené noci nablizku... Za protéjs{ cestou dfimaly cikdnské
stany bez pohnuti, cvréek tikal v mladém Zité nad strdni, vSude jinde choulila se
jakdsi tesklivd prdzdnota, nic nepfichdzelo ¢lovéka potésit...

Konaf uchyluje se znova do vozu, dosedl téZko na pelest u nohou choré dcerky.
Ptitahoval si pofdd jesté néjakou druhou postavu k sobé, jako by s nim méla
trpéti. ObliCej Zenin se mu uZ v pameéti ztrdcel, jeho smysly nedovedly jiZ nad-
néSet jezirkové oci a olejové vlasy nad Cerné, ale mohla pfijit, mohla, snad by
ditéti nejlépe pomohla... Tak vycitavé se mu ted otirala o sluch dcercina Casto
pronesend otdzka: ,Kana aula me daj?“ Pak uZ kdyby tu nebylo malé Prisky, by
ani ta velkd nepfiSla... Daniel se zachvél hrzou, Ze by ani snad vychovanou
dcerku nezhlidla. V3ak si ji dost téZko sdm vychovéval, byl to dlouho takovy
nechdpavy stiapdc, nedovedla bez poucen{ ani ohenl rozdélat a kdyZ myla nddobf,
chtéla oskrabovat navatend dna hrncl nehtem. Jejf spofddanost stdla dost $lehd,
i za copanek vlast ji musel ze zlosti cdsnat jako nerozumné hiibé... Ale kdyz
ji pozoroval ted na 1dzku, tak bezmocnou a vzdcnou, bylo mu toho lito, Ze ji
mnohokrdte zbil...

»Chudato — m{j ptécek zlaty,“ zavzlykal koflaf a sklesl u Pris¢ina 1iZka na kolena...
K rédnu se obéma uleh(ilo, otci i dcerce. Priska vypila s chut{ sbéracku mléka
a obracela hlavu po okné, na kterém hluSila modroleskld moucha. Kofiat dotéru
chtél zabiti, ale kdyZ Priska se za ni pfimluvila, Ze je takovd péknd, pozlacend,
nechal ji byt.

»Donesu té ted pékné za chlddku k doktorovi do Ivancic,“ ozval se Daniel k dcerce
takovym pokornym hlasem, jako by ji za néco prosil. , Takovy rozumny pan kaz-
dému pomiZe na nohy — ale musf se pékné pied ného na stiil poloZit pétikoruna.
Cinknu mu s nf o stdl, at uvidi, Ze nenf cikdn jako cikédn...”

Daniel vytdhl z opasku chvatné pétikorunu a zacinkl ji o studend kaminka.

»UZ mé to mohlo ddvno napadnout,“ usmél se détinsky, ,,a mohlas uz dovddét
jako ta musSka!“

»PUjdeme hdjkem v podskal{?“ tézala se Priska. ZvétSené oci ji proslehla nadéje na
zndmou clonu akdtového loubi, kde loni sbirala kminky, a na mékkou trévu, které
uZ se tak dlouho nedotkla. Rostly tam také $ipkové rlZe, jejich tucha zartZovéla
v tom okamZiku cely rozhled ve voze.

Trpélivé nechala se divka omyti a sama se pokusila pfimocené vlasy si pfihladiti.
Otec ji navlékl do svdte¢nich habkdl a sepial ji Cervené sekané kordlky kolem krku.
Naposledy si ji upial na zdda a kotiskou pokryvkou ji ptitdhl k svému pasu.
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»1akhle se ti to poklu$e jako v sedle,“ pochvaloval si svlij ndpad. ,Na voziku bysi
se moc rozttésla...”

Daniel dobfe sly$el zavoldni tetky Charvdtky, ale nestdla mu ani za zakleni,
nadtoZ ohlédnuti. Po chvilce vzddlenosti pocal hovoftiti, jako by se tetce
Charvdtce vysmival:

,Hiha — pfijde sklddat rozumy jako sova. AZ se sebere$, Prisko, pdjdes ji povédit,
Ze ty si poroste$ vzhliru k nebestim, ale ona Ze se uz musf stldcet k zemi... Anebo
radéji nechdme babu byt — nesmf{ se s nimi ¢lovék zahazovat... Kdybychom uz
radéji byli na Ivancickém kopci, tady kolem vody se ta cesta nejvice tdhne — do
hdjku té zanesu aZ na zpétecn{ cesté, to si tam pak budeme moci odpocinout...
Budes-1i chtit pomerang, taky ti koupim a viStiovy $dtek na hlavu — penéz jsem si
nachystal do kapsy dost — a kdyby jeSté nestacilo, opasek rozdéldm... Tamhle na
stromé vis{ obrédzek svaté Trojice, pozdrav, Prisko, také hezky poboZné: ,Pochvélen
Pén JeZi§ Kristus‘, abychom dobfe potidili...“

Priska nedoslechla. Pod téZkymi vicky, zapadlymi pfed silou venkovského svétla,
tahly se jen stdle rGZové stopy, svéZf vzduch ovinul a pfitiskl j hlavu ¢elem tésné
k otcoveé §iji, chtélo se jf jen spét...

Konaf pochopil, Ze si dcerku na zddech ukolébal. ,Jen se vyspi,“ zabroukal si spo-
kojené, ,,nic nen{ na svété sladstho a zdravéjstho nad spanek — jd bych také rdd tak
lehce zaspal jako ty, ale u mne to uZ nejde. Spi si, spi — huli, huli — hi—* zahybal
rameny. Pozdravil pokorné sdm dvakrdte na stromé zavéseny obrdzek a pocal se
jeSté za dobré potizen{ modliti vSechny modlitby, které znal nazpamét.

V Ivancicich pfedpustili kofiafe teprve po osmé hodiné k 1ékafi; prve musil Cekati
na lavici v sini. Prisce se pofdd pokojné dafilo ve spanku, neprobudila se, ani kdyZ
Daniel drahé své bfemeno vybalil na pohovce v ordina¢n{ sini.

»Copak jf schdzi?“ tdzal se 1ékat dosti privétive.

»Pon{Zené prosim, milostpane, zimnici mé nejspiS — tu zlou hodotiku. Od svatého
Matéje uZ mi tak schdzi, krve ji to upfji... J& nebudu, jemnostpane, koukat na
pétikorunu — tfeba i na dvé“ — sahal Daniel do kapsy, ,jen at dostanu tu nejlepsi
medicinu...”

A zrovna tak, jak se pfipravil, mrstil cikdn dovedné dvéma pétikorunami o stl,
Ze to hlasité zacinklo.

Lékaf divaje se upfené na Prisku pfi ndhlém zazvucen{ kovu svrastil ku podivu Celo.
»Nehfmotte mi tady,“ ozval se jakoby seskfipnutym hlasem, ,copak nevidite, Ze je
to dité jiZ v agonii, Ze umird?“

»1 10 to, milostpane, srazil konaf hlas k hucivému Sepotu drkotaje zuby, ,,ona spi,
to jen spi, ztichoucka jako ptdCek. PoniZené prosim, jenom honem néjakou tu
medicinu. Tady nechdm leZet penize...”

»Ponechte si své penize na hezky pohteb,” zaseptl 1ékat, v soucitné potéSe dotykaje
se cikdnova ramena. ,Ted by j{ uZ nebyla Zddnd medicina platnd... Mé&l jste pfijit
dfive pro néjaké to ulehleni, zdzratné pomoci by beztoho v takovém ptipadé
nebylo Zddné, dité mélo patrné Gbyté.“

»Milostpane dochtore,” svezl se kofiat na kolena. ,,Pro Boha a vSechny svaté vds
prosim, mdm jen tu jednu a téZce jsem si ji vychoval, vyrostla bez mdmy jen tak, jak

jedind ratolistka na suchém kmeni... VSecko zaplatim, co jen budete chtit, Zddny
mlyndf by vdm tak nezaplatil...”

,Odneste si dité v tichosti domd,“ odvétil 1ékaf a sbiraje obé pétikoruny, vsunul
je cikdnovi do sepiatych rukou. ,Neste je zlehoucka a nenafikejte, abyste uboZeti
nepiitiZil. Poté§ vas Pdnblh, tatiku — béZte... A po druhé kdyby se vdm néco
takového stalo, pamatujte si, Ze mdte v Oslavanech také 1ékate, a kazdy pomuZe,
kdyZ mtze.“

Lékat se nestitil bezvlddné télo cikdnéte pomdhat uklddat na tatfkova zdda, pak
pootevtel pfed Danielem dvete, aby smutny vystup jen jiZ ukoncil...

Konaf vyvrévoral ven na silnici a v pokraji mésta i jeSté za méstem pod silnici
Slapal s takovou namdhavou lehkosti ptdu, jako by chodil po skle. Najednou se
zase vysmeévavé rozhovofil:

»Chicha! Takovy doktor si mysli, Ze je Panblih, a sém sobé kolikrdt pomoci ne-
mtZe — poloz{ ho nakonec na prkno jako kazdého jiného... Méli by si ho tak
doZédat, aby pomohl hiibéti starostovych, jako jsem to dokdzal jé... Hf{bé uZ bylo
celé studené a bez vlddy, kdyZ mé Zenské zavolaly, sdm starosta uZ tfepal rukou:
,Nechte vieho, uZ je po ném...‘ J4 ale poviddm: ,Zkusit se md jesté, co se da! Dejte
sem dvé poviisla a hodné studené vody do putynek. Do kazdé ruky jsem vzal po
poviislu a $lohal jako hrackou, pacholek musel polejvat — a za chvilku uZ pocalo
hifbé usima stfihat... Zkusit se ma vZdycky, co se dd, a ne Pdnubohu pfedpovidat...”
Daniel zmlkl, horké jeho oci zaryly se zoufale do zemé, jako by z nf chtély vy-
hrdbnouti néjakou zdzra¢nou pomoc, pochytily se kone¢né na kopecku Zlutych
madslenek, a tfesouci se ruka cikdnova shybla se a utrhla zndmé Zluté kvitko se za-
drhovanym povzdechem. ,Snad by chtéla Priska néjakou kyticku do ruky,“ napadlo
ho, ale uZ to nahlas nevyslovil. Stréil si kvitek pokrajem stonku do Ust, a zdravé
jeho zuby stonek pfekusovaly, dsta a skrdné se kfivily, z o¢f vyhrkly slzy a stékaly
po Sirokych licnich kostech rovné dold jak naznac¢enou ouZlabinkou — ne — nesmél
zavzlyknout a zahofekovat, aby Prisce nepfitiZil — nesmél — a dokdzal to...

Ani si nepovzdychl, jak se dlouho tdhla hofkd cesta, pfipadalo mu, Ze stromy na cesté
mu polekané ubihaji z pohledu a kamenikovo kladivo Ze ztichlo pfed nim na silnici.
Pozdvihujici se Cervnové slunce pocalo tak pal¢ivé bodat do jeho bolicich odi, Ze
se dotdhl za oslavanskd humna k svému zelenému vozu uZ jen po paméti. Prisku
poloZil tak zpolehounka na 1iZko jako hebky kvét, pak se schoulil zase na pelest
u jejich nohou a zadeptal: ,,Neboj se, m{j zlaty pticku, neboj! Zemé ted nenf stu-
dend a vSude vSechno zelené jak ten nds vozik... Bude se ti hezky lehounce spét
a tdta ptijde brzy za tebou... JakZ jinak bez tebe Z{t?“

A tato nalezend Zivotni moudrost z pokofené jistoty, Ze nenf na svété jiné pomoci,
neZ Ze dcerka jeho musi jit do té zemé& — ustdlila jeho plaché oci, Ze klidné, ne-
hybneé ztvrdly a Zddnou rosnou clonu nepfepustily pfes sebe.

V poledne, prdvé kdyZ se rozzvonila Maria na véZi, oteviel Daniel okno i dvifka
vozu dokofdn, aby si dusi¢ka volné odletéla, kudy ji libo. Opfen o sténu vozu,
s téZce oddychujicima prsoma, vzpomnél si pak, Ze ta, kterd si méla dité vérné
opatrovat, jako kazdd matka svou ratolistku — uZ je jakZiva neuvidi... Bylo to
divné — jen takové divné...
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A vtom se mu rozbfesklo v hlavé, Ze se v touze po té odbéhlé Zené sdm klamal, Ze
mél tu velkou Prisku jen pro tu malou rdd, pro tu malou, tfeba snédou i od nestovic
podobanou, kterd byla tak vérné jeho, Ze ji smél bit i libat, kdy jen ho napadlo...

Kdyby ted nebo kdykoli pozdéji ta velkd Priska doSla, uz by se ji nebdl, ani by ji
nedovedl pfivitat — zabil by ji spfS tak snadné jako my$ — jednou ranou by ji zabil.
Malé svoji Prisce vystroji tak slavny pohfeb, jako dcerce z nejvétsitho mlyna... Ted ji
zatim zvonilo boZ{ poledne samo umirdckem. Plakaly ty zvony — uZ smély plakat...

Uplny text povidky, jak byla uvefejnéna v knize Gabriely Preissové Povidky
(PREISSOVA, Gabriela. Povidky. Praha: J. Otto, 1926.). Lingvistickymi pozndm-
kami opatfila Milada Zdvodska.

KRAJINARSKA SKOLA ALOISE KALVODY

Hana Fadingerovad

Malif Alois Kalvoda (1875-1934) za-
sdhl do mnoha oblast{ kulturnfho déni.
Kromé sféry vytvarného uméni se
projevil také jako literdt, vytvarny
publicista a organizdtor spolecen-
ského Zivota. Vyznamnd byla také
jeho tloha pedagogickd, kterd se po
cely jeho Zivot prolinala s volnou
malitskou tvorbou. Svou soukromou
krajindfskou Skolu zaloZil krdtce po
absolvovdni akademického studia
v roce 1900 a vedl ji aZ do své smrti
v roce 1934. Jeho Skolou proslo po-
mérné velké mnozZstvi Zdkd, z nichZz
néktet{ se vyraznéji projevili a zasdhli
do celku c¢eského vytvarného uméni
20. stoleti. Osobnost ucitele mlZe byt
pro mladého adepta vytvarného uméni  Ajois kKalvoda na Behaiové.
v mnohém urcujici. Proto je zajimavé  (reprodukce z Easopisu Pestry tyden, 14. 7. 1934)
vénovat tomuto dil¢imu tématu po-
zornost a sledovat, jak Kalvoda coby
pedagog vedl a formoval své Zaky, jaké umélecké osobnosti z téch, ktef{ prosli
jeho ateliérem, vzesly a jak se s vlivem svého ucitele vyrovndvaly.

Krajinomalba jako samostatny umeélecky Zanr se zacala vymezovat v pribéhu
19. stoleti a na konci této epochy se stala oborem, ve kterém se nejvyraznéji pro-
jevoval pohyb smérem k modernim uméleckym tendencim. Na prazZské akademii
existovala od jejtho zaloZen{ v roce 1806 s nékolika pfetrZkami specidln{ krajindi-
ska $kola.! Roku 1887 byl k vedeni obnovené krajinafské $koly povoldn z Vidné
Julius Matdk (1832—-1899). Nastoupil na nové misto v dobé celkové reorganizace
Skoly a zmén vyucovacich metod, které mély byt osvobozeny od akademického

1 Do roku 1817 ji vedl K. Postl, 1835-1843 A. Mdnes, 1845-1866 M. Haushofer, po jeho smrti
skola na ¢as zanikd a krajinomalba se vyuéuje soukromé - napt. skola A. Kirniga zaloZend
roku 1866 v Praze. Viz Almanach Akademie vytvarnych uméni v Praze vydany k 125. vyro&i
zalozeni Ustavu. Praha, 1926, s. 40.
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mechanického vycviku a kresebného
kopirovéni kanonickych pfedloh. Diraz
se pfenesl na malbu a studium redlného
modelu. Krajindfstvi, které opoustélo
umélé komponovdni idedlnich krajin-
nych scén a pfeslo k plenérové malbé
a k subjektivnimu vyjddien{ pfirodniho
zazitku, v tomto procesu sehrdlo ddle-
Zitou roli. Na konci 19. stolet{ tak byla
nejZivéjsim a nejsledovanéj$im atelié-
rem prazské akademie pravé krajindi-
skd specidlka.

Julius Mafdk byvd (spolu s Anto-
ninem Chitussim) povaZovan za zakla-
datele ¢eského moderniho krajindfstvi.
Odvrétil se od malby dramatickych
a monumentdlnich krajin k intimnim
Alois Kalvoda a Martin Benka pfi spole&ném pﬁr(?dm’m zdkoutim a k dﬁkladnémp
malovéni v plenéru na Kfivoklatsku, léto 1917. studiu pfirody, kterym dostdval reali-
sticky obraz krajiny, i kdyZ stdle s ro-
mantickym nddechem a subjektivnim
citovym zaujetim. Jeho krajinomalby
zdroven pfedstavovaly apotedzu Ceské krajiny v duchu vlastenecké nérodni kultury.
Matédkova Skola se stala ve vytvarnych kruzich uzndvanym pojmem — vychoval
celou generaci malifd, kterd uddvala podobu krajindfské malby na pfelomu sto-
let{. Nejvyraznéjsimi osobnostmi byli FrantiSek Kavén, Otakar Lebeda a Antonin
Slaviek. Rand dfla Matakovych Zdk v mnohém vychdzela z ucitelova ndzoru, ale
postupné se odchylujf od jeho lyricky popisného zpisobu poddn{ krajiny. Ziskévaji
odvahu pfekonat autoritu ucitele, zvolit subjektivni p¥istup a inspirovat se moderni-
stickymi inovacemi, které vak podle Mafdka odvadély od poctivého studia pfirody
(povéstné byly jeho vyhrady vic¢i impresionismu). Hlavné mladsf generace Z4kd, ke
které patfil i Alois Kalvoda, inklinovala k psychologizaci krajiny, k symbolismu, im-
presionismu nebo k secesnimu dekorativismu. Alois Kalvoda absolvoval Matdkovu
krajindfskou Skolu na akademii v letech 1892—-97. Mafdk vystupuje v jeho knizné
publikovanych vzpominkdch jako pfisny a vynikajicf pedagog, ale i otcovsky ptitel,
kterého Zdci ctili a citili povinnost nezklamat jeho ocekdvani: , Uciteiskd disled-
nost a neustupnost Mardkova byla prislovecnou. Kdo tuto disciplinu snesl, byl
zachrdnén. Kdo nikoliv, rozloucil se se Skolou. Toto vSechno, jak soudim, miZe
byt ctnosti jen u ucitele, ktery zase doved! byt pravym otcem svym Zékim. “*

Po Mafdkové smrti (1899) pfevzal ateliér doCasné jeho nejvyznamnéjsi Zék
Antonin Slavicek, nebyl vSak ve funkci oficidlné schvdlen a v roce 1900 byl nahrazen

(Muzeum ve Slapanicich)

2 KALVODA, Alois. Prdtelé vytvarnici. Praha: JUV, 1929, s. 8.

Bobes Svoboda, Ze stepi, 1929, olej na sololitu. Karel N&mec, Zimni cesta, po&. 20. let

(Muzeum v Ivanéicich, foto: Hana Fadingerovd) 20. stoleti, olejovéa tempera na platné.
(Hordcka galerie v Novém Mésté& na Moravg,
foto: HG Nové Mésto na Moravé)

z Vidné povolanym Rudolfem von Ottenfeldem (nar. 1856)° Po jeho smrti roku 1913
$kola opét na Cas zanikd. Teprve v roce 1925 z ateliéru Zdnrové malby vznikla
Skola krajindfskd pod vedenim Otakara Nejedlého (1883—-1957). Tyto pfetrZky
v existenci oficidln{ krajindfské Skoly a dobovy zdjem o krajindfstvi tvofily vhod-
nou situaci pro vznik soukromych krajinéfskych $kol. Rada absolventt akademie
zkouSela zaklddat soukromé malffské $koly z existen¢nich dGvodd, mnohé z nich
vSak nemély dlouhého trvéni. Vyhleddvanou se stala $kola Kalvodova spoluZédka,
Ferdinanda Engelmiillera (1867—1924), kterd byla zaloZena v roce 1897 a dokonce
se ji dostalo stitni subvence jako p¥ipravce Zdk( pro praZskou akademii.* Dal3f
soukromou $kolu vedl V4clav Jansa (1859-1913).°

Alois Kalvoda zaloZil svou krajindfskou Skolu v roce 1900 ve svém vinohrad-
ském ateliéru na Mdnesové ulici ¢. 32. Ve vyuce védomé navdzal na Matdkovy peda-
gogické metody a zdlraziioval pfesné studium pfirody a malbu v plenéru v pfimém
kontaktu s krajinnym namétem. Uctu k uciteli symbolicky vyjad¥il umisténim jeho
busty od Franti§ka Bilka v parku svém zdmecku v Béhatové, kde pozdéji potddal
letni plenéry. Podle kniZné vydanych vzpominek Kalvodova Zdka Martina Benky
si mZeme udélat pomérné piesnou pfedstavu o Kalvodovych pedagogickych po-
stupech.® Ve 3kole pry vlddl p¥isny reZim. Kalvoda od Zékd vyZadoval déisledné

3 Vizpozn. 1.

4 TOMAN, Prokop. Novy slovnik Eeskoslovenskych vytvarnych umélcd. Praha: Rudolf Ry3avy, 1936,
5. 201-202.

5 Ibid., s. 421.

6 BENKA, Martin. Za umenim: spomienky a Gvahy. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnei lite-
ratiry, 1958, s. 191.
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Martin Benka, Krajina s rybnikem, 1910, Martin Benka, Na pole, 1934, olej na platné.
olej na kartonu. (SNG Bratislava, reprodukce  (SNG Bratislava, reprodukce z knihy M. Varosse
z knihy M. Varosse Martin Benka, 1981.) Martin Benka, 1981.)

sledovdni svého systému vyuky. Zacinalo se kresebnymi studiemi perspektivy.
Nésledovalo vymeéfovani velikostnich pomérd, tvorba ténovych stupnic techni-
kou uhlové kresby, pak malitské perspektivni studie podle modelu. Na plenérech
zaddval studie pfirodnich prvkd, které se pak zpracovédvaly v prazském ateli-
éru mnoha detailn{imi uhlovymi kresbami a ndslednymi ndcrty barvou. Teprve
pak mohli Zdci pfejit k malbé na pldtné o velkém formdtu. Barevné studie mély
zpocdtku co nejvice odpovidat pf{rodé a teprve pozd€ji bylo mozZné sledovat
zdmérnéjs{ barevny program. Ucitelovy kritiky a korektury a jeho p¥{snost pry
svazovala, ale i povzbuzovala.” Kalvodovi §lo v jeho metodé o to, aby se Zdci
nejprve naudili ,vytvarnému pravopisu“. Uskalim tohoto autoritativnfho p¥fstupu
vsak bylo to, Ze mnoho poddajnéjSich povah bez vlastntho uméleckého programu
zlistalo ucitelem trvale ovlivnéno a i jejich samostatné préce po opusténi $koly
byly vyrazné ,kalvodovské“. Kalvoda Zdky krotil a umirfioval v experimentech:
,Uméni neni hra s barvickami, neni to Zonglovdni barevnymi balonky ve varieté.
Uméni je tézké — proto pozor! Hracky stranou, tady jde o vdZnou véc. “®

Zimni obdobi trévili studenti v praZském ateliéru, v 1été Skola vyjiZdéla na
plenérové exkurze — jezdilo se na moravské Slovdcko (Radéjov, Tynec na Morave,
LanZhot, Rohatec), na K¥ivoklét, do okolf Prahy (Lochovice, Hudlice, T¥ebotov), do
vychodnich Cech k fece Orlici a kone¢né na Sumavu. P¥i téchto pobytech Kalvoda

7 VAROSS, Marian. Martin Benka. Bratislava: Tatran, 1981, s. 24-25.
8 BENKA, Martin. pozn. 6, s. 194.

objevil na Klatovsku zdmecek Béhafov, ktery v roce 1922 zakoupil.’ Po jeho vel-
korysé rekonstrukci zde v roce 1926 obnovil svou malifskou $kolu, kterou ve
véale¢nych letech provozoval s pfestdvkami.

Alois Kalvoda se také netspé$né uchdzel o misto profesora krajindfské spe-
cidlky na akademii. Nenf zcela jasné, pro¢ nebyl akceptovdn. Jako tcelové argu-
menty slouZily vyhrady proti jeho vyuCovaci metodé, pry pfiliS ovliviiujici ndzor
74kl a potlacujici jejich individualitu (zékladem byla ,aféra“ s Kalvodovymi zdsahy
a vylepSovan{ Zdkovskych praci uréenych pro vystavy).'® Kalvoda oponoval tim,
Ze zésahy do Zdkovskych praci ¢inf jen proto, aby své svéfence naucil zdkladnimu
LVytvarnému pravopisu“ a ptipadny talent se pak mus{ projevit sém. To, Ze vyhrady
proti Kalvodovu zptisobu pedagogického veden{ byly ¢dste¢né opravnéné, ukazujf
pasdZe ze vzpominek Martina Benky, patrné Kalvodova nejispéSnéjstho Zdka.
Malif vzpomind, jak byl Kalvoda nemile pfekvapeny jeho samostatnymi studiemi
z Oravy, kterymi se zacal odchylovat od ucitelova ndzoru. Benka si posteskl: ,,... aZ
budu volny, osvobozeny od Skoly a profesora, vyjadiim své, bez ohledu na to, co
mi veli nékdo jiny...“". V Kalvod@iv prospéch naopak zase mluvilo, Ze k nému
pfechdzeli Zaci z akademie nebo uméleckoprimyslové $koly postrddajici zde indi-
vidudln{ pfistup k Zédkovi a pevnéjsi vedeni.

Kalvodovou $kolou proslo za dobu jejf existence mnoZstvi Zak s rliznou mirou
uméleckého talentu. Zd4 se, Ze zpo¢atku prochézeli zdjemci o studium vybérem. 2
Pozdéji, hlavné od doby, kdy vyuka v letnim obdobi probfhala na Béhatové, se
jejl charakter stal vice komercni (viz intenzivn{ propagace $koly v dobovém tisku
a nabidka riznych mimoskolnich aktivit ve volném Case) a $kola byla oteviend
vlastné komukoli, véetné riizné schopnych amatérskych malifd nebo ucitell, ktef{
si chtéli zdokonalit své malffské schopnosti pro vyuku. ®

SloZen{ Zactva Kalvodovy $koly tak bylo, na rozdil od oficidlnfho krajindiského
ateliéru na akademii, riznorodéjsi. Pro nékteré ze studentd bylo $kolenf u Kalvody
jen krdtkou epizodou bez vétStho dopadu na jejich dal3i tvorbu. To je pfipad Josefa
Capka, ktery absolvoval Kalvod(v plenér v 1ét¢ 1904 jako piipravu na studium na
Uméleckoprimyslové $kole v Praze.' Pocetnou skupinu absolventd $koly tvofili
malifi, ktef{ se ddle vénovali uméni profesiondiné a zlstali u zaméfeni na kra-
jilnomalbu a rozvijeli zdklady ziskané v Kalvodové $kole — napf. Otakar Hirka,

Gustav Macoun, Hilar Vdclavek, FrantiSek Kupka, Marta RoZdnkové4-Drabkovd,

9 KRAJICKOVA, Martina. Laubovna a B&hatov - dva domovy a dvé ,dila” Aloise Kalvody. In: Shornik
Muzea Brnénska 2012. Brno: Muzeum Brnénska, 2012, s. 76-88.

10 BENKA, Martin. pozn. 6, s. 220.

11 BENKA, Martin. pozn. 6, s. 257.

12 Benka vykonal zkousku, kterd mé&la prokdazat jeho nadani, Véchal vstoupil do $koly na zékladé
doporuéeni svého pribuzného, malife Mikolase Al3e.

13 To byl také pfipad Kalvodovy druhé manzelky Bozeny Pelouskové. Tato uéitelka z Vladislavi u Trebice
prijela v roce 1930 na B&hatov na letni malifsky kurz. Viz KLOBAS, Oldfich. Alois Kalvoda - Zivotni
pout malife bfiz ze Slapanic do Prahy. Podivin: Galerie, 1997, s. 113.

14 SLAVIK, Jaroslav a OPELIK, Jii. Josef Capek. Praha: Torst, 1996.
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Milena Simkové-Elgrové. ' Nikdo z nich se pfili§ nevzdélil od realistického z4-
kladu ve ztvariiovdni krajiny, které bylo nékdy oZiveno impresionistickou skvr-
nou, jindy velkorysou past6zni malbou nebo neofauvisticky vyraznou barevnosti.
Jejich malba nepfedstavovala pro dalsf sméfovani{ vytvarného uméni v prvn{ tfetiné
20. stoleti Zddny inovativn{ impuls, ale byla §ir§im publikem dobfe pfijimanym
stfedn{m proudem.

Dtivody, pro¢ z Kalvodova ateliéru aZ na vyjimky nevysla radikdlnéjsi ume-
leckd osobnost, je mozné hledat i v ucitelové jisté konzervativnosti. Kalvodav
vztah k uméleckym inovacim byl vlazny a do debat 0 modernim uméni, které
se vedly v umélecké spole¢nosti, se pfili§ nezapojoval. Mimo pocdtedni obdobi
let 1900-1905, kdy se Kalvodovo dilo neslo na aktudln{ viné secesn{ stylizace,
a kratS{ f4zi prace s barevnou impresionistickou skvrnou ¢i ojedinélym expresivnim
vyrazem okolo roku 1910, malif pozdéji zlstal u osvédcené a technicky virtuézni
malby s realistickym zdkladem a ndladovym podténem, kterd byla pfijatelnd pro
béZného divdka a piipadného zékaznika.'® Ve dvacitych letech pak pokracoval
v produkci téchto maleb a tim upadl aZ do jakéhosi ,bezvyvojového ustrnuti“.!”
Na této nekomplikované platformé zGstéval i pfi vyuce. Jeho tradi¢néjsf umélecké
zameéfen{ vyjadfovalo i ¢lenstvi v Jednoté umélch vytvarnych a ve SdruZenf vytvar-
nych umélct moravskych, uméleckych spolcich, které po roce 1910 zacaly ztrdcet
kontakt s aktudlnim umeéleckym pohybem a nesledovaly mySlenkové a formdlni
impulsy modernfho uméni.

KalvodGv negativni pomér k modernistickym vybojlim ukazuje také polemicka
pfestfelka s Bohumilem KubiStou, kterd se v roce 1911 odehréla na strdnkdch dobo-
vych periodik (Pfehled, Dilo). " Kalvoda sebevédomé a pfesvédcen o vlastni pravdé
piSe: ,VSe bez urdZky pane Kubisto! Abyste byl zcela ubezpecen mymi sympatiemi,
slibuji Vam, Ze Vam divérné prozradim, jak se krajina viastné déld. — Moznd, Ze
jste to porddné dosud ani neslysel. Prijdete, uvidite, na zcela jiné myslenky. "’
KdyZ Kalvoda komentuje francouzské modern{ malifstvi, pouZivd terminy jako
,0plzld anatomie, epileptické krajiny a portréty vodnatelnych hlav*.?® Z toho je
ocividné, Ze stdl na pozicich naprosto vzddlenych nastupujicim uméleckym smé-
rim jako byl expresionismus, fauvismus nebo kubismus, které se zac¢inaly doty-
kat také krajinomalby a pfedstavovala je napf. malba Jindficha Pruchy, Vincence
Benese, Otakara Nejedlého nebo Vaclava Spaly.

15 Informace o autorech viz napf. TOMAN, Prokop. Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych
umélcd. Praha, 1950. Umélce predstavila také vystava ,Slovutny mistie” - krajindFskd skola Aloise
Kalvody, v Muzeu ve Slapanicich v r. 2009 a stejnojmennd publikace. Slovutny mistie! Slapanicky
roddk malit Alois Kalvoda a jeho krajindiské 3kola [Muzeum ve Slapanicich, 12. 6. - 27.9.2009].
Slapanice: Muzeum Brnénska, 2009.

16 Napt. Pestry tyden 13. 7. 1927 pi3e o Kalvodovi jako o ,populdrnim éeském krajindFi”.

17 KALVODA, Alois a PELIKAN, Jaroslav. Alois Kalvoda: krajingskd tvorba: k 100. vyroéi narozeni.
Hodonin: Galerie vytvarného uméni, 1975.

18 Na tuto aféru upozornil O. Klobas: KLOBAS, Oldfich. pozn. 13, s. 78-79.

19 KALVODA, Alois. Pst, na slovicko, pane Kubisto! Dilo. Praha: JUV, 1911, IX, s. 80.

20 KALVODA, Alois. Z ankety neodvislych. Dilo. Praha: JUV, 1911, IX, s. 77.

Hilar Vaclavek, Predjafi, konec. 40. let 20. stoleti, olej na platné.
(Muzeum uméni Olomouc, foto: Vladimir Pospiil)

Ti z Kalvodovych Zdkd, kteff se v rdmci ¢eského moderniho umeénf vyraznéji
projevili, museli nakonec zaujmout ke svému uciteli kriticky odstup. Josef Védchal,
ktery je zfejmé nejsvérdznéjsim zjevem Kalvodovy Skoly (pobyval zde v letech
1904-05), se vyjadtil se svou pfizna¢nou nevybiravosti. V jeho pamétech se do-
Cteme, Ze: “...nejvetsi vyroba chalup, zdspi pfi nich, chlévi a hradi v rozvalindch
byla toho roku u Al. Kalvody v jeho Skole. Folklor byl by se tu stéZi dal ve své
Cistoté nalézti, tolik byly ty venkovské bardky ve svém slohu kiiZeny a pokrouceny,
¢im vice sldmy z okraji strech splyvalo dolt na stromy rozloZité a zakrslé, tim byla
krajinomalbé vénoval jen krdtkou dobu tésné po svém odchodu ze Skoly a to cilené
pro obZivu. Brzy se vyhranil jako grafik a vykrystalizoval jeho naprosto origindln{
umeélecky ndzor, ktery je amalgdmem réiznych vytvarnych tendenci — symbolismu,
dekadence, expresionismu i prvk@ riznych duchovnich nauk, to vSe s formdaln{
a koloristickou velkorysosti a humornou nadsézkou.

Podobné jako Vdchal se vydali vlastni uméleckou cestou i dva jini Kalvodovi
Zdci — Karel Némec (1879-1960) a Bobe§ Svoboda (1885—1974). V8echny tii

zfejmé nikoli ndhodou pojilo celoZivotn{ ptatelstvi. Karel Némec setrval u Kalvody

21 OLIC, Jifi, ONDRACEK, Vit a KNOTEK, Jaroslav. Josef Vichal a Bobes Svoboda - prdtelé od Certova
ocasu. Kroméfiz: Muzeum Kroméfizska, 2015, s. 15.
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Marta Rozankova-Drébkovd, Zazrivd, polovina 30. let 20. stoleti, olej na kartonu.
(Muzeum uméni Olomouc, foto: Vladimir Pospi3il)

v letech 1903-1909. Po ndvratu na rodnou Vysocinu se vénoval plenérové kraji-
nomalbé, ale od tficdtych let za¢ind nad malbou pfevaZovat kresba a tvorba dfe-
vofez(, které se staly jeho doménou. Vznikajf rizné grafické cykly, exlibris, uZitd
grafika a kniZnf ilustrace. Karel Némec se vénoval také tvorbé sgrafit — napfiklad
na riznych budovéch a farnim kostele v Novém Mésté na Moravé. Jeho dilo je
0sobité, zaloZené na tradici ¢i pf{mo vytvarném archaismu, oZivené humorem
a lidovou imaginacf.?

Bobes Svoboda (vlastnim jménem Josef Svoboda) studoval v Kalvodové ateliéru
ve stejné dobé jako Véachal a Némec. Po studiich se nevrdtil na rodnou Moravu,
ale Zil v Praze a jezdil malovat na Slovdcko, Valassko, pod Pdlavu, do Polska i na
Slovensko. V roce 1919 objevuje krajinu v okol{ feky Oslavy a Jihlavky, kterd si ho
doZivotné ziskala. V roce 1934 si stavi u Mohelna chatu ,,BobSovnu“ a posléze se
sem s manZelkou stéhuje natrvalo (1949).% Zde ho také mnohokrat navitivil Josef
Véchal. Mistn{ krajina hadcové stepi se stala jeho hlavnim tématem. Zachycoval
ji v temperamentn{ a hutné malbé s neCekanymi barevnymi akcenty, kterd ddvno
ztratila stopy Kalvodova krajindfského Skoleni.

22 SEBEK, Jifi. Karel Némec, 1879-1960. Jihlava: Oblastni galerie Vysociny, 1966.
23 OLIC, Jit, ONDRACEK, Vit a KNOTEK, Jaroslav. pozn. 23, s. 21.

Na pfikladu zfejmé nejzndméjsiho Kalvodova Zdka, malife Martina Benky
(1888-1971), ktery je respektovany jako zakladatelskd postava slovenského mo-
dernfho uméni, je mozZné nejlépe sledovat, jak sloZity mohl byt proces prosazo-
van{ vlastnfho uméleckého ndzoru a pfekondni tlaku ucitelovy autority. Vztah
slovenského venkova byl i Kalvodovym chrdnéncem. Bylo mu odpusténo Skolné
a vykondval funkci jakéhosi sekretdfe a pomocnika. Kalvoda mu doporucoval litera-
turu, usmérfioval ho pfi studiu d&jin umén{ a bréval ho na koncerty vazné hudby.?*

Martin Benka pfisel do Kalvodovy Skoly v roce 1910 po dvouletém Skolen{ u vi-
defiského malife Emanuela Neumanna a setrval do roku 1915.2° Béhem poc4te¢nich
let studia u Kalvody ziskal technické zdklady malby a plné respektoval umélecky
nézor svého ucitele. Klicovy moment pro jeho pferod od studenta k nezdvisle uvazu-
jicfmu umélci nastal v 16t roku 1913 pfi jeho cesté domt na Slovensko. Benka tehdy
horskou krajinou pochopil, Ze musf za¢it malovat jinym zpGsobem, neZ k jakému
ho ved! ucitel: ,Co si ja, ubozZiak, pocnem so svojou paletou libivych téncekou
zameranych na tichucky potdcik, zdkutie vrb... Kde a jako zacnem malovat, ked zo
vsSetkych strdn nardZa na oci, usi a srdce Cosi celkom noveé, krdsne... Zavalili ma ho-
ry!“?® Mlady malif nahle potfeboval pdnéjsf a podstatu drsné horské krajiny pfimo
vystihujici barevné tény a tvary, nikoli ndladovou kalvodovskou paletu a pfece jen
trochu povrchn{ efektnost. Benka se za¢ind od tohoto momentu odpoutdvat od svého
ucitele a hledat vlastn{ umélecky nédzor. Kalvoda pry pfijal Benkovy oravské studie
rozpacité a dokonce Zékovi ptikdzal nékteré pfepracovat v duchu zjemnélejsiho
kalvodovského citéni: ,,Mohutné ihlicnaté stromy v popredi boli pre Benku dosta-
tocnymi nositelmi baladickej ndlady, ktord ho tak casto prekvapovala a uchvacovala
pri oravskom putovani. Na prianie ucitela ich vsak vyvdZil vyhladom do krajiny
s mnozstvim nadbytocnych vecnych podrobnosti v duchu kalvodovského impresiv-
neho citenia. Ked' potom prikrocil k prepisu tohoto motivu do olejomalby ,Na rieke
Orave’, prakticky sa z neho vytratilo vsetko oravské: ihlicnaté stromy sa zmenili na
vel'ké brezy, z ndznaku expresivnych tvarov sa stala impresionisticky drobnopisnd
svetld malba so vzdialenou prichutou secesného sentimentalizmu, z riecky Oravy
sa stalo takmer jazero so zrcadlovou hladinou. “Y Tato epizoda ukazuje velmi expli-
citné, jakd byla Uskal{ Kalvodova autoritativniho pfistupu, ktery jeho Zaky ponékud
omezoval a modeloval v duchu svého uZ ponékud zastaralého umeéleckého nézoru
libivych nendro¢nych krajinek. Benka to zpétné sam reflektoval: ,... v krajindrskej
skole majstra Kalvodu zndSal som nemilé napomenutia, Ze streCkujem, Ze zostdvam
hruby, Ze to neprislicha skole, ktord ucf ustdlenej peknej krése. “*

24 VAROSS, Marian. pozn. 7, s. 23-24.

25 BENKA, Martin. O ument. Bratislava: Tatran, 1980, s. 9-10. Uvod Olivera Bakose.
26 BENKA, Martin. pozn. 6, s. 241.

27 VAROSS, Marian. pozn. 7, s. 66.

28 Ilbid., s. 83.
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V roce 1914 Benka zacind v Kalvodové $kole vykondvat roli mistrova asistenta.
Ziskév4 také vlastni ateliér a tichy rozchod mezi ucitelem a byvalym Zdkem nastdvd
v roce 1915, kdy Benka odjizdi na dlouhodoby pobyt do Milotiovic ke statkdfi
A. Klenkovi.?’ Postupné si vyjasiiuje vlastni umélecké vidéni a svému uciteli se
vzdaluje. Ve dvacdtych letech uZ md jeho malba polohu, kterd pro néj bude na-
déle charakteristickd — pouZivd velkorysé formy a opoust{ zbytecné detailn{ popis,
prostor jeho obrazl zGstdva spi§ v ploSe, barevnost je vyraznd a ma expresivn{
i symbolicky néboj. To vSechno ho odvadi od kalvodovského popisného sledovani
krajiny s jejimi detaily a proménlivymi dojmy. Benka namisto toho vytvat{ jeji
syntetizovanou pfedstavu s monumentdlnim a skryté alegorickym vyznénim, které
se dotykd hlavné jeho rodné slovenské zemé. V rodokmenu tohoto pojeti krajino-
malby je tak zapsany spiSe Cézanne neZ domdci zdroje véetné Matéka, i kdyZ mél
Benka k modernim tendencim v malbé& ambivalentni vztah.>

Nicméné Benkdv pifpad ukazuje, co znamend pro nadaného Zdka osobnost
uCitele — Alois Kalvoda sehrdl bezpochyby velkou roli na jeho cesté k umeélecké
profesionalizaci. Ve 8kole ziskané perfektn{ technické dovednosti mu urcité daly
zéklad pro dal$i samostatny vyvoj. Osobnost ucitele, kterou je nutné pfekonat
a osamostatnit so od ni, se tak mozZnd nakonec jevi{ jako uzite¢ny impulz na cesté
k vlastnimu umeéleckému nézoru. Tak jako Kalvoda sdm postoupil o krok dal od
romanticky zabarveného plenérismu svého ucitele Matdka, i jeho Uspésnéjsi Z4ci
museli generaci svého mistra pfekonat.

29 lbid., s. 30.
30 lbid., s. 35.
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,DRUZNY BYL VERU ZIVOT V NASI SKOLE...“
KRAJINARSKA SKOLA ALOISE KALVODY

o

VE VZPOMINKACH JEHO ZAKU

Martina Krajickovd

Vzpominky Kalvodovych Zdkd, jejich korespondence s ucitelem i zprdvy z dobo-
vého tisku jsou cennym zdrojem informacf o praktickém chodu kurzu, studentském
Zivoté frekventantd Kalvodovy krajinatské $koly a v neposlednf fadé také o Aloisi
Kalvodovi — uciteli i ¢lovéku. Nésledujici odstavce vznikly jako drobné doplnéni
predchézejici stati Hany Fadingerové, kterd se vénuje vyznamu Kalvodova pedago-
gického plsobeni v kontextu Ceské krajinomalby. Zaméfime se na fungovanf kra-
jindfské $koly v rlznych etapdch jeji existence a pfedevsim piibliZzime Kalvodovu
osobnost o¢ima jeho Zakd.

Své pedagogické plsobeni zahajil Kalvoda krétce po absolutoriu na akademii
a v prvnich letech $kolu provozoval v pravidelném rezimu, ktery zahrnoval dennf,
nebo pildenni vyuku v prazském ateliéru od podzimu do jara a letn{ vypravu do
plenéru. Kalvodiiv ateliér v poslednim patfe domu na Mdnesové ulici ¢.32"' na
praZskych Vinohradech zahrnoval véts{ ateliér, ktery byl vyhrazen Mistrovi, od néj
byl pak chodbou oddélen mensi ,8kolni* ateliér, v némz pracovali Z4ci.
Kalvodovo Zactvo tvofilo opravdu riiznorodou spole¢nost. Byli zde samoziejmé
seriézn{ adepti uméni, ktef{ se pfipravovali k pfijeti na akademii ¢i umélecko-
-primyslovou $kolu, nebo si dopliiovali vzdéldn{ po studiich v jiné soukromé ma-
litské Skole. Zna¢nou ¢ést Zakd viak tvofili nadSenf amatéfi — uménimilovni inte-
lektudlové, mnozi z nich jiz ve vy$$im véku, se zajiSténou existenci, ktef{ ptichdzeli
asto jen nékolikrdt do tydne, jak jim to povinnosti dovolily. Pocetnou skupinu pak
ptedstavovaly Zacky, mezi nimiZ byly uditelky vytvarné vychovy i sle¢ny a vdané
dédmy z lep$ich rodin s uméleckymi ambicemi.

Vyucovén{ probihalo obvykle dopoledne od 9 do 12 hodin a odpoledne od 14 do
16 hodin. Kalvoda, si brzy vytvotil svoji metodu a vedl Zaky k postupu od jedné
dovednosti k druhé, vychdzeje pfi tom do zna¢né miry z pedagogického p¥istupu
svého ucitele Julia Maféka.? Na své4 studia u MaFdka Alois Kalvoda vzpominal

Jednalo se o pivodni ateliér Kalvodova pritele Ludka Marolda, ktery Kalvoda ziskal po Maroldové smrti.
2 Vice o Kalvodovych vyuéovacich metodéch viz &ldnek H. Fadingerové v tomto sborniku: FADINGEROVA,
Hana. Krajinaiska skola Aloise Kalvody. In: Sbornik Muzea Brnénska 2016. Brno: Muzeum Brnénska,

2016, s. 101-111.

Alois Kalvoda se svymi z&ky pfi pobytu v plenéru, pocdtek 20. stoleti.
(Muzeum ve Slapanicich)

s ldskou po cely Zivot. Cenil si nejen milovaného ucitele, ale i vztaht se spoluzdky
a ptételského spolecenstvi, které v Mafdkove krajindfské specidlce na prazské aka-
demii vzniklo.® Mafék byl v nejednom sméru Kalvodovym celoZivotnim vzorem
a s ohledem na Kalvod@v spolecensky naturel nenf pfekvapivé, Ze se i on sém snaZil
vytvéiet ve své Skole spoleCensky pfiznivé prostiedi. Vyuku uméni navic vnimal
komplexné a mél tud{Z ambice plisobit na své Zaky ve vSech smérech. Vyucovani
proto ¢asto nekoncilo odloZenim $tétce a odchodem Z4kd tiderem Sestnécté hodiny.
Ke studiu u Kalvody neodmyslitelné patfila uSlechtild zdbava — hudba, divadlo,
intelektudln{ debaty.

Ve velkém ateliéru stdlo podium, kde se konaly domdci koncerty. U¢in-
kovali na nich hudebné nadani Zdci krajindtské Skoly i Kalvodovi ptételé
z fad profesionédlnich hudebnikd. Kalvoda sdm hudbu neprovozoval, ale

3 Své vzpominky na toto obdobi zaznamenal Kalvoda v knize PFételé vytvarnici: KALVODA, Alois.
Pratelé vytvarnici. Praha: JUV, 1929. Julius Maiék byl dle svédectvi sougasnikd taktéz velmi Eastym
tématem jeho hovord s zdky a prateli.
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Kalvodovo krajindiské kvarteto, 1. tetina 20. stoleti.
(reprodukce z katalogu Alois Kalvoda - Vybor praci z éeské krajiny, 1929)

velmi ji miloval a vyhleddval, byl také ptesvédcen o prospé$nosti hudby pro
umélce-vytvarnika.* Proto byl v ateliéru dle vzpominek Kalvodovych soucasnik
pro hosty vZdy ptipraven dobfe naladény klavir. Svého ¢asu vzniklo v Kalvodové
Skole dokonce i ,krajindfské“ houslové kvarteto.

Kalvoda byl také velkym pfiznivcem a milovnikem divadla. Zminéné pédium
proto slouZilo i k amatérskym divadelnim pfedstavenim (vétSinou se jednalo o Zer-
tovné jednoaktovky), kterd studenti pod Kalvodovym reZijnim vedenim secvi¢ili,
ptiCemZ divéky byvali obvykle Mistrovi ptételé.

Souddsti vyuky byla samoziejmé také teorie a debaty o uméni, které pattily:
K radostem v idedinim sméru u Kalvody proZivanym, jakymi byly tfeba hovory,
v seSefeném jiz ateliéru po praci, o uméni a malifich, nebo vyklady mistrovy

4 Martin Benka vzpomind, jak se Kalvoda zaradoval, kdyz zjistil, Ze sdili jeho lasku k hudbg. Od té
doby Mistra pravidelné doprovézel na koncerty Ceské filharmonie do vinohradského narodniho
domu. Kalvoda hudbu interpretoval feéi vytvarnika, coz na Benku hluboce zapisobilo: ,Ked' prisiel
na rad Grieg, majster Kalvoda ma upozorfioval...Pocivaijte, teraz pride té partia. Je to, ako ked'
shiecko svieti a tdne preskakuju sfa motyle. Tie basy, - ako ked'sa v dialke zberd na burku...Cujete
Selest briez2 Vidite tie hybké bielucké kmene2” BENKA, Martin. Za umenim: spomienky a Gvahy.
Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatiry, 1958, s. 195.

pred novym nebo dokoncovanym jeho novym dilem...“°, vzpomind Josef Véchal,
ktery s ironif popisuje také jistou, pro Kalvodu typickou, teatrdlnost, s niZ k témto
vykladtm pfistupoval.®

Véchal zminuje, Ze Kalvoda Zdky Casto vyuZival jako ,levnou pracovni sflu“.
Zapalovali Mistrovu vyhaslou dymku, balili jeho obrazy na vystavy, provadéli ge-
nerdlnf dklid obou ateliérd, vyfizovali nejriiznéjsi posilky, ale také tfeba pomdhali
se stéhovdnim do nového bytu poté, co se Kalvoda oZenil. Josef Vdchal vzpomin4,
Ze toto ,zneuzivan{“ zZéklm pili§ nevadilo, protoZe jim Casto umoznilo vyhnout
se nepopuldrnimu dokoncovéni nepovedenych kreseb.

Ostatné v mnoha pfipadech slouZila vypomoc Mistrovi také jako ¢4ste¢nd
thrada $kolného. Nadanym avSak nemajetnym adeptim studia tak Kalvoda umoz-
floval absolvovat vyuku. Zndmy je pfipad Martina Benky. Talentovany chlapec
z chudé slovenské rodiny se stal na nékolik let Kalvodovym chrdnéncem. Nebyl
to viak pfipad ojedinély. Bedfich Anderle’, jeden z Kalvodovych pozdnich Zak{
z pfelomu dvacdtych a tficatych let 20. stoleti, vzpomind, jak se objevil bez ohlé-
Sen{ na Béhatové s ukdzkami své tvorby a nabidkou préce jako dhrady Skolného.
Kalvoda si prohlédl jeho kresby a jmenoval jej ,,kustodem* na béhatovském zdmku.
Dopoledne Anderle absolvoval s ostatnimi studenty vyuku, odpoledne se vénoval
zahradé, stavbé skleniku ¢i udrZbédfskym pracim na zdmku. Také on, podobné jako
Benka, navézal s Kalvodou velmi blizky vztah, pozdéji spolu vyrdZeli v Kalvodové
malifském voze do plenéru a zlstali v kontaktu aZ do Kalvodovy smrti. Jak dokld-
dajf ¢etné dopisy adresované Mistrovi, i jinym Zakdm Kalvoda odpustil ¢i zmirnil
$kolné®, nebo i jinak vypomohl.’

Kalvodova krajindfskd Skola nebyla jen mistem soustfedéného studia uméni
a duchaplné zébavy, ale také se zde odehrdval vesely studentsky Zivot. Jedine¢nym
zdrojem ,veselych historek“ jsou paméti Josefa Vachala. Véchal a spol. prolévali
Kalvodovy dymky terpentynem, zpisobovali pozdviZeni v domé, kdyZ p¥i tklidu

5 VACHAL, Josef. Paméti Josefa Vachala, dievorytce. Praha: Prostor, 1995, s. 89.

6 Véchal vzpomind v textu, ktery sepsal k 50. narozeninédm Karla Né&mce, Ze se s pfitelem poprvé
setkali: ,Uprostied hrstky bouflivdkd ve skole Kalvodové, Humicich stézi svou veselost nad vyklady
naseho mistra o samospasitelnosti , této linie zde'...” VACHAL, Josef. O Karlu N&mcovi. In: Hordcké
besedy. 1929, €. 6-7, s. 7. Za zminku stoji, Ze prestoze Véchal hodnoti Kalvodovu tvorbu i jeho
skolu kriticky - vycital mu pfedpojatost a upFednostiiovani oblibencd, ktefi se Mistra snazili napo-
dobovat - jeho vzpominky na Kalvodu jsou vypréavény laskavym ténem.

7 Bedfich Andrle (1904-1967) za&al studovat u Kalvody koncem 20. let (snad 1926), amatérsky se
krajinomalbé vénoval po cely Zivot. Jeho vzpominky na Kalvodu a krajinéfskou skolu v B&hafové
zaznamenal jeho syn v knize Malitské pFib&hy z Podumavi: ANDERLE, Alois. Malifské pribéhy
z Posumavi. Za hranicemi snu - BedFich Andrle. Klatovy: vlastnim nakladem, 2014.

8  Jak vysoké bylo 3kolné v prvnich letech existence Skoly, nevime presn&. Véchal uvadi 12 korun
(1904-1905), Benka 30 korun (1910) mé&siéné, oviem bez blizsi specifikace, co vie tato &éstka
zahrnovala.

9  Stejné jako Mafdk, ani Kalvoda po vzoru svého ucitele ,nikdy neskrblil pomoci, kdyz vidél, ze
neni barev, prostfedkd na vyZivu a podobné.” (KALYODA, Alois. pozn. 3, s. 8.) Svou roli jist&
sehrdla i skutecnost, Ze sam Kalvoda pochdzel z velmi skromnych pomérd a dobfe si pamatoval
své t&zké zalatky.
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SEZNAM VYSTAVUJICICH ZAKU.

. Cerhova, absolvovala,

LA

2. 1. Capek, (ayni #dk umél pramysl. 3koly.)
3. J Divis, ugitel — exfernista.

4. | Hordk, ufitel — externisfa.

5. O Hirka, navitbvife Skolu 2 roky.

G. M. Latinova,  navifévafe tkolu | rok.

7. J Mikutdgtik, mevitévoral fkoln pil roku.
8. K. Némee, navitévuje Skole 2 roky.

9. 0. Novdk, mavitivufe Skolw 2 roky.
10. V. Riiek, udifel — externisia,

1. ). Sedldf, navitévaje Fholu 2 roky.

12 B Svoboda, navitévufe Skolu 2 roky.
13. A. Schubertova, navitévuje dkole 1 rok

4. Zd. Téminova, naviiévuje dkolu pil roku.
15. K. Ulrich, exfernista.

kutéleli koberce ze Ctvrtého patra, Ci si
vypomdhali v nouzi krddeZemi barev
z malkasten movitéjsich spoluZacek.
Vyvrcholenim Skolntho roku byl
pak spole¢ny pobyt v plenéru: , Druzny
byl véru Zivot v nast Skole, vyvrcholivsi
teprve prijezdem do plenairu; pocinali
Jsme si, jako kdyZ pusti psy ze fetézu!
Bylo nutno néco uciniti, jiZ v zdjmu
representace vuci klidnym vesnica-
ndm... Aby zjedndn byl smer, kterym
prebytecnd miza nast divokosti odlévati
se mohla, ujedndno ve vdlecné radé

dfla vybiral sdm Kalvoda. V malych ves-
ni¢kach byla ndv§téva umeélcd i vystava
jejich dél vyznamnou spoleCenskou
uddlost{ hodnou zazhamenéni v obecn{
kronice™. Kalvoda se staral o to, aby
préce jeho Zdkd neusly zdjmu odborné
vefejnosti a také, aby Zéci za své dilka
alesponl néco madlo utrZili. Zval proto
na tyto vystavky své movitéjs{ zndmé,
novinéfe i spfételené kritiky. '

Vaie

Vale Blahorodf !

¥ atelieru Kalvodovd na Krdl.Vinohra-
deoh, v I € ul.8.32.,uspofddajf Zdol jeho
Skoly
v nedéli,dne 4,1istop,1917 o 1/2 3.hod.odpol.

domdof divedelni pPedstavenf ko kterdmu Vade
Blehorodf oo nejuctiviji =zvou.

Hriti se bude:

1. B. Seribe: "Delikdtnf poslini”

@ e e, Kalvoda-Némec zakoupiti kopaci mi¢

a v hodindch mimopracovnich doprati
Zdkim kopané. Hrdvalo se zpocldtku
v hostinském sdle, od CehoZ posia
mnohd smutnd divadla v podobé Se-
Seznam 28k z katalogu vystavky krajindiské desati rozbitych pivnich sklenic, lustru
skoly A. Koleody v,ZimrTi zahradé Nérodniho a jedné mdikastny. Pozdéji se hrélo
fi:r“v:f ]K ;g';"“kyd“ Vinohradech v Praze venku u navigace; vefejnd pak vystou-
(reprodukee z knihy Josef Véchal a Bobes peni muZstva konala se vZdy, jakmile
Svoboda: Pidtelé od Certova ocasu, 2015) prijela honorace, tj. otcové a rodiny
nasich spoluzacek. “!°

Obvykle v kvétnu vyrdZel Kalvoda
s Zaky na Slovdcko, Berounsko ¢i jinam. Mistr byl obvykle ubytovédn u mistni ho-
norace, starosty ¢i uéitele. Z4ci bydleli po chalupach, nékdy i v sdle mistniho
hostince nebo ve $kole, kazdy podle svych moZnosti. Pobyt v plenéru byl finan¢né
ndro¢ny, mnozi neméli penize na potiebné vybaveni, cestu, ubytovédni i stravu.
Kalvoda pro né nékdy shdnél sponzory mezi svymi pfdteli, béhem plenéru pak
tteba vyhladoval soutéZ o nejzdatilej$i zvlddnuti zadaného motivu, pfi¢emZ vyhrou
byl obéd v mistnim hostinci.

Véchal vzpomind na Kalvodovy svérdzné vyucovaci metody pti malovéni v pfi-
rodé. Mistr Gdajné jednou Otokara Hirku ,pres celé poledne privdzal na strdni
k brizce, aby pry behem svého trestu lépe nastudoval tvar bfiz sousednich, protoZe
bFizky Kalvodou vyzadované musely byti jako ze Skatulky. “!

Pobyt v plenéru byl tradi¢né zakoncen uspofdddnim vystavky Zdkovskych

praci 2 obvykle v budové mistnfho hostince. Vystava byla prodejni, pficemz vhodné

Nakterd préce ki jsou prodejné.

10 VACHAL, Josef. pozn. 6, s. 7.

11 VACHAL, Josef. pozn. 5, s. 93.

12 Zavéredné vystavy poiddal Kalvoda pro své zdky také v Praze, nékdy jen tzv. ,doméci vystavky”
v ateliéru. Byly k nim vyddvény i katalogy.

SKOLA V KALVODOVE ‘a

2.Viktor Erylov:Hedvid ninlovida®,

V roce 1922 koupil Kalvoda v rdmci

pozemkové reformy zchdtraly zdmecek

ve vsi Béhatov na Klatovsku. Vidina, Ze

.S_e zdmek stane sidlem jeho letni kra- Pozvénka na divadelni predstaveni studentd
jindfské Skoly, byla jisté jednim z im- Kalvodovy krajinéfské 3koly.

pulstt pro koupi i ndslednou velkory-  (Muzeum ve Slapanicich)

sou, finan¢né néro¢nou rekonstrukci'.

Pivodné barokn{ stavbu obklopoval

rozsdhly Clenity park. Zdmek stdl na okraji vyvySeniny, z niZ byl Siroky rozhled do
Sumavské krajiny — idedln{ misto pro vyuku krajinomalby.

Zde uCinil Kalvoda ze své letn{ Skoly instituci vyhldSenou a vyhleddvanou.
Poprvé se $kola v Béhatové konala v roce 1926. Kalvoda byl v té dobé jiZ obecné
zndmou a uzndvanou uméleckou osobnosti, nenechal vSak nic ndhodé a nabidku
letnich malftskych kurz{i inzeroval v dennfim tisku, vydéval téZ specidlni propa-
gacni letdky.

Letn{ krajindfskd $kola na Béhafové probihala vZdy od poc¢édtku Cervna do konce
srpna, bylo moZné pobyvat zde celou dobu nebo jen ¢4st, minimdlné vSak jeden
mésic. V nové zbudované mansardové nédstavbé zdmku bylo nékolik pokojik{ pro
ubytovén{ studentd, na zdmku byla poskytovéna i strava. Méné majetnym nabizel
Kalvoda moZnost ubytovdni a stravovan{ v nékterém statku ve vesnici.

13 Napfiklad v Rad&jové na Slovécku. Rad&jov [online]. [cit. 7. 7. 2016]. Dostupné z:
http://www.radejov.cz/index.php2nid=780 & lid=cs & oid=727328

14 Napfiklad na zévéreénou vystavu Skoly na plenéru ve slovéckém Rohatci dorazil roku 1908 na
Kalvodovo pozvani spisovatel a kritik umé&ni William Ritter. Pravidelnym hostem vystavek z&kd
b&hatovské krajindiské skoly v Klatovech byl historik uméni Frantisek Zakavec atp.

15 O zémku Béhatov a Kalvodovi podrobnéii: KRAJICKOVA, Martina. Laubovna a Béhafov - dva
domovy a dvé ,dila” Aloise Kalvody. In: Sbornik Muzea Brnénska 2012. Brno: Muzeum Brnénska,

2012, s. 76-88.
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LETNI
MALIRSKA SKOLA KALVODOVA
NA ZAMKU vV BEHAROVE, PP. POCINOVICE.
STAN. DRAHY JANOVICE NAD UHLAVOU
(BUMAVA)
Maliishké kursy roku 1926 poiinaji se presnk

s 31 drpacin,

maji nejméng na mésicni huss, kters
1. kazdého misice.

¥ na Lorven nutne uiiniti sejpozdéji

na t.r. Na osatel misice vidy alespon

] 3 10 dni pred prenim. Té: na dalif mésfee mozno si
=ajistiti misto jif nyni f

Vyutovini déje se individuclng od zafithi ok

LETNI MALIRSKA

SKOLA KALVODOVA

NA ZAMKU V BEHAROVE
P. POSTA FOCINOVICE, STANICE
DRAHY JANOVICE N, UHLAVOU

hou samostatnost.
ku v Bhators je postarino o iddné a

s prhna, zisbu papteu, ubli, mali. plima.
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Tyto vici dle zdsad ikoly Kalvodovy dodi vej-
lépe fa T v Navotng, velkoobehod maliiskymi

Muari. Foche 45, Prahs-Vinchrady.

Propagacni letdk letni kraijindfské skoly, konec 20. let 20. stoleti. (Muzeum ve Slapanicich)

Cena kurzu nebyla nizkd. Mési¢ni kurzovné za celodenni vyucovani s po-
platkem za ubytovani (pokoje pro 2—4 osoby v&etné posluhy, osvétlen{ a pefin;
samostatny pokoj byl za piiplatek) a jidlo (3x denné) Cinilo 1915 K¢&. Vezmeme-li
v Gvahu, Ze primérny mési¢ni plat ifednika ¢inil na konci dvacétych let minulého
stoletf asi 1300 K¢ (je$té o poznani niZ3f byl plat Zen)'®, rozumime 1épe poznam-
kdm Zdk® v korespondenci s Kalvodou, kde ¢asto zminuji, Ze zatim nevi, zda si
budou moci alespon krdtky pobyt na Béhafové doptdt. Mistr navic pfedepisoval
povinné vybaveni Zakd, které zahrnovalo: ,poin{ stojan, slunnik se Spicatou na-
sadou, Zidli trojnoZku, kreslici prkno, zdsobu papiru, uhli, malit. pldtna, olejové
barvy ,Stolo*, kolekci $tétctt a paletu“V, coz jisté také néco stélo. Pfesto nebylo
nic neobvyklého, Ze se Zaci do letn{ Skoly rok co rok vraceli. Pro mnohé nadené
amatéry — ucitele, dfedniky, duchovn{ atp., jichZ bylo zejména v tomto obdobi
mezi Kalvodovym Zactvem hodné, byl pobyt na Béhatové vyvrcholenim roku,
mozZnosti setkat se se starymi pfételi a pfedevSim pobyt ve spole¢nosti obdivova-
ného Mistra. ,Jako rodina jest tahle skola. Kruh prdtel, v cele s ucitelem, jehoZ
verva vede vsechny v discipling, kterd ale diktovdna jest jednotlivcim samou jich

radosti z prdce a ldskou k ni. V takovém souladu kamarddd, jeZ tu Zivot sehnal

16 PRUCHA, Vdclav. Hospodd#ské a socidlni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992. Brno: Doplnék,
2009, s. 236.

17 Informaéni leték Letni krajinfskd skola na zémku Béhafové. Sbirka Muzea ve Slapanicich,
podsbirka Historickd, Fond Alois Kalvoda, inv. &islo. H5551.

Alois Kalvoda a zéci jeho letni kraijindFské skoly, B&hatov, asi 1926. (Muzeum ve Slapanicich)

dohromady, zahreji se smutné, snivé duSe, zmirni se prudké temperamenty,
sesili slabi a vsichni v spolecném hleddni zvolna se osamostatriuji... “'® Slova
K.D.Mrdze z tvodu katalogu domdci vystavky Kalvodovych Zdkd v roce 1904
vystihuji zjevné také atmosféru v Kalvodové Skole v pozdéjSich letech jeji existence
a dobfe korespondujf s vdécnymi dopisy plnymi vzpominek, které Z4ci po odjezdu
z Béhafova psali svému uciteli.

V prvnim mésici méli frekventanti absolvovat v rdmci teoretické ptipravy
12 pfedndSek o uméni. Poté se méli podrobit kvalifikacni zkouSce a ndsledoval
kurz technicky a kresebny. Tolik asponl z informacniho letdku. TéZko Fict, do jaké
miry se inzerovany postup striktné dodrZoval. Mnoho Z&kd si cely tfimési¢ni po-
byt nemohlo dovolit a z jejich vzpominek vyplyvd, Ze pfinejmensSim kresbou se
zabyvali hned od poc¢dtku. Minimédlni mési¢ni pobyt nebyl zfejmé téZ zcela bez-
podminecny, krat$i pobyty zejména pro Zaky, ktet{ u Kalvody studovali opakovane,
nebyly Zddnou vyjimkou. '’

Svédectvi o Zivoté na Béhafové ndm pfedklddaji obraz ruSného spoleenstva,
jehoZ byl Kalvoda nekorunovanym krdlem. Zdmek s vlajkou s atributy malifstvi

18 Domdci vystavka Krajindiské skoly Al. Kalvodly. Praha: Nérodni tiskérna a nakladatelstvo, 1904, s. 7.

19 Nékdy se kreslilo a malovalo v parku u zdmku, na prostranstvi kolem kasny ozdobené sochou
Pasacka od F. Uprky, Zast&ji viak Kalvoda s 2aky vyrazel do okolni pfirody i vesnic. | na Béhatové
pokra&oval Kalvoda v tradici Zdkovskych vystav na z&vér kurzu. Konaly se obvykle v Klatovech,
byly prodeini, préce k vystaveni i zde vybiral Kalvoda.
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byl ve druhé poloviné dvacdtych let minulého stolet{ nespornym spolecensko-
-kulturnim centrem kraje. Snad jeSté ve vét$i mife nez dfive v prazském ateliéru
se zde pofddaly hudebni produkce, tane¢ni vedirky, hrélo se divadlo?®. Na Béhatov
prijizdéli politici, spisovatelé, opern{ pévkyné, herecky, hudebnici.?' Rusny spole-
Censky Zivot a prominentn{ hosté, ktef{ se na B€hatové v letnich mésicich objevo-
vali, ziskdvali krajindfské Skole v zdmecku Kalvodov (jak byl béhatovsky zdmek
brzy oznacovén) obecnou popularitu. Clanky o ,rozkosném uméleckém zatist
mistra Kalvody*“ s fotografiemi zdmku, parku se sochafskou vyzdobou a zprévy
o dénf ve Skole se v druhé poloviné dvacétych let 20. stoleti opakované objevuji
v dobovych Casopisech, nezFidka je tématu vénovana celd strana.?

Mdme-li véfit dopisiim a vzpominkdm Kalvodovych soucasnikd, bylo to idylické
spoleCenstvi. Vznikala zde pfételstvi, kterd dalece pfesdhovala vztah Zdk — ucitel.
P¥{kladem muiZe byt Milena Simkov4 Elgrovd, jejiZ vztah ke Kalvodovi pFerostl ve
vazbu témé¥ rodinnou. Simkova Elgrovd studovala u Kalvody poprvé jako mladd
divka kolem roku 1920 a zistali pak v kontaktu aZ do Kalvodovy smrti. Ona a poz-
déjiijeji muZz vedli s Mistrem ¢ilou korespondenci, v 1été pak malitka pfijiZzdéla se
svymi dcerkami na B&hatov. Simkovi Zili v Brné, kde ¢asto navitévovali Kalvodova
churavéjictho star$iho bratra FrantiSka. Pro malif¢iny dcerky byl Kalvoda, ktery jim
posilal vénocn{ dérky a pfi ndvstévach na Béhatové se jim s 14skou vénoval, jakymsi
pohddkovym dédeckem. Svéd¢i o tom i dsmévny tryvek z dopisu Simkové Elgrové
Kalvodovi, v némZ cituje svoji star$i dcerku: ,, Utecu jd k mistrovi Kalvodovi, ten je
hodnéjst nezli vy vsichni. “®

Déti byly viibec v Kalvodové zdmecku vitanymi hosty. Koupaly se v zdmecké
ka3né ozdobené sochou Franty Uprky, honily p&vy v zémecké zahradg, vecer po-
slouchaly Mistrovo straSidelné vyprdvéni na dobrou noc a pak byly uloZeny do
nejkrdsnéjsi postele na zdmku, bohaté zdobeného barokniho 1GZka, aby se jim
zddly ty nejhez¢ sny. Nabiz{ se zde ponékud prvopldnovd, nikoliv vSak nelogickd
interpretace, Ze si Kalvoda vytvofenim tohoto téméf rodinného prostfedi kompen-
zoval svilj vlastni neuspokojivy osobn{ Zivot.?

20 Kalvoda inicioval v B&hafové vznik amatérského divadla, byl predsedou zdejsiho divadelniho
spolku, jeho vod&im duchem a také sponzorem. Vice o tomto tématu: KRAJICKOVA, Martina.
Kalvoda a divadlo. In: Sbornik Muzea Brnénska 2010. Brno: Muzeum Brnénska, 2010,
s. 129-139.

21 Napf. houslovy virtuz Jan Kubelik se synem Rafaelem, spisovatelé Jindfich Simon Baar a Jan Vrba,
politici Rudolf Beran, Gustav Habrman .

22 Napt. Cesky svét, ro&. XX, & 47, 13. 8. 1925 , Pkt malitska $kola Kalvodova” - Posumavsky
zamek, Pohdadka na Sumavé; Cesky svét, ro&. XXII, & 33, 13.5. 1926 ,Nase prvni malifskd 3kola
v piirod&” (Dokonéeni Kalvodova zdmecku v B&hatové); Pestry tyden, roc. Il, & 48, 3. 12. 1927
,Z Kalvodova zédmeé&ku na Béhaiové v Posumavi”.

23 Sbirka Muzea ve Slapanicich, podsbirka Historickd, Fond Alois Kalvoda, pfir. &islo $5449/67.

24 Prvni manzelstvi s Annou Fastrovou, které uzaviel v roce 1905, |ze bez nadsdzky oznacit jako
nedfastné. Anna byla nervové labilni a jeji vystfedni chovéni a také jeji finanéni ndroky opakované
privadély Kalvodu do problémd. Zhruba od pocétku 20. let 20. stoleti Zili oddéleng, bezdé&tné
manzelstvi skonéilo v roce 1929 nepfijemnym rozvodovym fizenim.

PtestoZe stopu Kalvodova pedagogického plsoben{ ve vyvoji Ceské krajino-
malby dnes vnimdme jako margindlni, pfdtelské spolecenstvi, které v jeho Skole
vzniklo, a vazby, které se zde vytvofily, mnohdy pfetrvaly 1éta. DileZit&jsf nez
vklad Kalvody ucitele bylo pro mnohé Zaky setkdni s laskavou a charizmatickou
osobnosti. ,Rozmanitymi cestami dal se viiv Vds na moji dusi a nebyla-li to skola,
jest to kus vychovy, jiZ vdécim, vzpominaje Vds. Myslim, Ze krom Vasi Zelezné
ruky, donutivsi ukdzniti v kresbé divokou ruku mou, prospélo mi vice psychické
vedeni VaSe, knihy z Vasi knihovny, jeZ jste mi pijcoval (Turgenév), neZ kdybych
porddnéji naucil se michati barvy, “*® napsal v gratulaci k mistrovym padesatindm
Josef Véchal.?® ,Vase rady a vzpominky na Béharov ponesu si skryty v mém srdci
az do svého konecna. Jsou to vzpominky radostné a upiimné blaZici, které nedaji
se nicim setfiti... “’’ vyzn4va se v dopise Mistrovi dalsi z Zakii, Karel Holec. Mnoz{
z 7ak( udrZovali ostatné s Kalvodou kontakt i dlouhd 1éta po opusténi $koly. Ve
Skole také vznikala celozivotni prdtelstvi, nékdejsi Zaci spolu i v pozdéjSich letech
Casto vyrédZeli na vylety i plenéry, o Cemz svéd¢{ desitky pohlednic z téchto cest
adresovanych Mistrovi.

Kalvodova pedagogickd ¢innost je dileZitym aspektem pro dal$f pozndnf jeho
osobnosti. Jak doklddaji vzpominky jeho Zdkd i dobové prameny, ucenf pro néj
nebylo jen zdrojem obZivy, pfistupoval k této ¢innosti se zaujetim, ba s ldskou.
Podafilo se mu dostdt Mafdkovu odkazu a také on se stal pro své Zaky autoritou
i laskavym otcovskym pfitelem. A Ze mu jeho studenti tuto 14sku opldceli, do-
kl4d4 i ,Z4k nejSpatnéisi %8 Josef V4chal. VZdy kriticky a sarkasticky umélec sloZil
Kalvodovi posledni poklonu, kdyZ si 25. ¢ervna 1934 zapsal do svého denfku:
,Dnes zemrel mij ucitel 1904—-1905 Alois Kalvoda, dobry to Clovék a umélec

znamenity... “*°

25 KLOBAS, Oldfich. Alois Kalvoda: Zivotni pout ,malite bfiz* za Slapanic do Prahy. Podivin: Galerie,
1997, 5. 103.

26 Korespondence z roku 1925, kdy Kalvoda dovrsil padesdt let, je jednim z dokladd Kalvodovy ob-
liby mezi zéky. Z tohoto roku pochdzi velké mnozZstvi préni a blahoprejnych dopist od absolventd
jeho krajindiské skoly, byt se mnozi z nich umélecky s Mistrem jiz dévno rozesli a od jejich setkdni
uz uplynula dlouhé doba (napt. J. Vachal a B. Svoboda studovali u Kalvody v letech 1904 -1905).

27 Shirka Muzea ve Slapanicich, podsbirka Historickd, Fond Alois Kalvoda, inv. &islo H4002/5.

28 Tak sém sebe Vachal oznaduje v blahopidni ke Kalvodovym padesdtindm, viz KLOBAS, Oldfich.
pozn. 25.

29 VACHAL, Josef. Deniky: vybor z let 1922-1964. Praha: Paseka, 1998, s. 127.
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VEGETACE OKOLI IVANCIC
(4. CAST, DODATEK)

Zuzana Lotrekovad

Text navazuje na ¢ldnky mapujici vegetaci Ivancicka, které byly postupné uvefejtio-
vany ve Sborniku Muzea Brnénska v letech 2006-2008", a je vénovan rostlindm
nalezenym a uréenym autorkou v obdob{ 2007-2015. Stejné jako v pfedchozich
Cléncich jsou nové popsané rostliny rozdéleny do péti rostlinnych spolecenstev,
ptiCemZ zastoupena jsou v dodatku tato: 1. Pobfezn{ kfoviny, btehy vod, podma-
Cend mista; 2. Listnaty les, jeho okraje a svétliny; 4. Louky, meze, strdné; 5. Plevele
zahrad a polf, vegetace rumist, ndvsf a okraji komunikacf. Samostatny prostor je
vénovén kapradindm.

1. POBREZNI KROVINY, BREHY VOD, PODMACENA MISTA

Na bfezich vod roste jeSté vrba bild (Salix alba). Na levém biehu Rokytné pied
soutokem s Jihlavou a pravém b¥ehu Jihlavy pred Reznovicemi najdeme vrbu kogi-
kéfskou (Salix viminalis). Ve stojatych vodach se objevuje okiehek hrbaty (Lemna
gibba), v fece Jihlavé stolistek klasnaty (Myriophyllum spicatum). V pozdnim
jaru kvetou na vlhkych mistech rukev
obecnd (Rorippa sylvestris), $tovik kr-
vavy (Rumex sanguineus) a trdva lip-
nice bahenni (Poa palustris). V letnim
obdob{ se setkdme s psineCkem vybéz-
katym (Agrostis stolonifera), bodldkem
lopuchovitym (Carduus personata),
vrbovkou Zldznatou (Epilobium cilia-
tum), zblochanem vodnim (Glyceria
maxima), sitinou sivou (Juncus inflexus)
a rdesnem obojZivelnym (Persicaria
amphibia). Kamy3nik vrcholi¢naty (foto: Zuzana Lotrekovd)

1 Na tomto mist& bych se chtéla &tendfdm omluvit za omyl v &ldnku Vegetace okoli Ivanéic (3., zé-
vérednd, &ast) uvefejnéném ve Sborniku Muzea Brnénska 2008. Na strané 121 je mezi ruderdlni
vegetaci myln& uveden lilek kiidlaty (Solanum alatum), jednalo se viak pravdépodobné o lilek
&erny (Solanum nigrum) s dosud nevybarvenymi plody.

123



124

Jetel malokvéty (foto: Zuzana Lotrekovd) Zéraza nachovd (foto: Zuzana Lotrekovd)

Na bfezich ndhonu pfed jeho soutokem s Jihlavou roste kamy$nik vrcholi¢naty
(Bolboschoenus yagara) a zevar vzptimeny (Sparganium erectum). Na podzim jesté
kvete psdrka kolénkatd (Alopecurus geniculatus), dvouzubec Cernoplody (Bidens
frondosa), sitina tenkd (Juncus tenuis), rdesno peprnik (Persicaria hydropiper)
a starcek bludny (Senecio erraticus). Po fece Jihlavé pod Ivancicemi se §if{ ki{dlatka
japonskd (Reynoutria japonica).

2. LISTNATY LES, JEHO OKRAJE A SVETLINY

V brzkém jaru nalezneme v lesich kvetoucf ostfici prstnatou (Carex digitata), ztejmé
zplanélou snéZenku podsnéznik (Galanthus nivalis), hrachor jarni (Lathyrus vernus),
tybiz Cerveny (Ribes rubrum) a také jilm drsny (Ulmus glabra). V plném jaru se mi-
Zeme setkat s pomnénkou lesni (Myosotis sylvatica), Inénkou Inolistou (Thesium lino-
phylion), silenkou dvoudomou (Silene dioica) a jejim kifZencem Silene x hampeana.
V letnim obdobf nalezneme titinu rdkosovitou (Calamagrostis arundinacea), ¢arovnik
patiZsky (Circaea lutetiana), trezalku horskou (Hypericum montanum), hnildk smr-
kovy (Monotropa hypopitys) nebo vikev lesni (Vicia sylvatica). Na podzim jesté kvete
konopice Pernhofferova (Galeopsis pernhofferi), Sater zedni (Gypsophila muralis),
smldnik jelen (Peucedanum cervaria), Cistec bahenni (Stachys palustris). Na stranich
na pravém biehu Rokytné jsem nalezla nekvetouci mochnu bilou (Potentilla alba). Na
pravém bfehu Jihlavy naproti Zolcartm pod draty rostou dva exempléfe krusiny ol-
Sové (Frangula alnus). Na Ivancicku se také $if{ pajasan Zldznaty (Ailanthus altissima).

3. LOUKY, MEZE, STRANE

Na jafe jeSté nalezneme na téchto stanovistich roZec obecny lucni (Cerastium
holosteoides ssp. triviale), prySec prutnaty (Euphorbia waldsteinii), zarazu bilou

Slezinik severni (foto: Zuzana Lotrekovd)

Rozrazil nitkovity (foto: Zuzana Lotrekovd)

(Orobanche alba). V 16té kvetou nésledujici druhy: hvozdik PontederGv (Dianthus
pontederae), kiiZenec svizel pomotansky (Galium x pomeranicum), medynék
vlnaty (Holcus lanatus), mochna Sedavd (Potentilla inclinata), rize podhorskd
chlumnfi (Rosa dumalis ssp. subcollina) a riZe ovélnolistd (Rosa elliptica). Na oblém
vrcholu Letkovského kopce roste chrdnény jetel malokvéty (7rifolium retusum).
Na nékolika mistech — napf. na strdnich nad ivancickym hibitovem — nalezneme
chrdnénou zdrazu nachovou pravou (Orobanche purpurea ssp. purpurea).

4. PLEVELE ZAHRAD A POLI, VEGETACE RUMIST,
NAVSi A OKRAJU KOMUNIKACI

Od 1éta do podzimu kvetou ndsledujici plevele: laskavec zelenoklasy (Amaranthus
powellii), rmen smrduty (Anthemis cotula), prySec drobny (Euphorbia exigua),
opletka obecnd (Fallopia convolvulus), méta rolni (Mentha arvensis) a mlé¢ drsny
(Sonchus asper). Na okraji pole pobliZ Pekdrky roste chranény $klebivec pfimy
(Misopates orontium). Na rumistich a okrajich komunikaci kvete od jara do pod-
zimu prasetnik kotenaty (Hypochaeris radicata), feticha rumni (Lepidium rude-
rale), mak Casny (Papaver confine), kozlik 1ékatsky (Valeriana officinalis) a rozrazil
nitkovity (Veronica filiformis). Na navaZce vlevo od silnice vedouci k mostu na
Rénu se v roce 2008 objevil chrdnény prorostlik okrouhlolisty (Bupleurum ro-
tundifolium). V letnim obdobi nalezneme kvetouc{ jahodku indickou (Duchesne
indica), tryzel rozvétveny (Erysimum diffusum) a rozchodnik pochybny (Sedum
spurium). Na vychodnim okraji mésta roste mofena barvitskd (Rubia tinctorium).
Na podzim kvetou: pchd¢ Sedy (Cirsium canum), $anta koCi¢i (Nepeta catharia),
mochna poléhavd (Potentilla supina) a divizna velkokvétd (Verbascum densiflo-
rum). V roce 2014 vyrostl na sklddce zeminy pfed mostem na Rénu bytel metlaty
hustokvéty (Kochia scoparia ssp. densiflora).
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ZPRAVY, CLANKY

Jetel malokvéty (foto: Zuzana Lotrekovd)

KAPRADINY

Z oddélen{ kapradiny (Polypodiophyta) na Ivancicku najdeme jesté bukovnik kapra-
dovity (Gymnocarpium dryopteris), osladi¢ obecny (Polypodium vulgare) a sle-
ziniky: Cerveny (Asplenium trichomanes), routi¢ka (A. ruta — muraria), severni
(A. septentrionale).
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KUBAT, Karel. KIi¢' ke kvétené Ceské republiky. Praha: Academia, 2002.
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DIiLO SPISOVATELE J.F. KARASE
V PODHORACKEM MUZEU

Josef Zacpal

Spisovatel a publicista Josef FrantiSek Karas se narodil v TiSnové 4. prosince 1876.
V mldd{ proZil nékolik let v Praze a po névratu do rodného kraje bydlel v nedaleké
Nedvédici. Po svatbé a pfestéhovéni do Brna zacala v roce 1904 jeho spisovatel-
skd drdha. V Brné pracoval jako novindf a redaktor a stejnym zptisobem se Zivil
i na dal$ich mistech Moravy — v Ostravé, Olomouci a ve Valadském Mezifi¢{, aby
nakonec zakotvil se svojf rodinou v Hutisku-Solanci u RoZnova pod Radho$tém.
Zde na samoté v Zdkopci, kde bydlel po celou prvni svétovou valku a po nf aZ do
roku 1926, vznikla nejvétsi ¢ast jeho literdrnfho dila. Z dvodu zhorSujici se ne-
moci se na poslednich pét let Zivota pfestéhoval z drsnych podminek podbeskydské
ptirody do Dluhonic u Pterova, kde 19. tnora 1931 zemfel a byl pohiben na ta-
méjsim hibitové. V roce 1982 byly jeho zédsluhy o Valassko, které se stalo jeho dru-
hym domovem, ocenény uloZenim ostatk( na Vala§ském Slaviné v aredlu Muzea
v ptirodé v RoZnové pod Radhostém. Na stejném misté byla pohfbena i jeho dcera

pracovnice a organizdtorka folklornfho a ochotnického Zivota v Hutisku-Solanci.

Dilo J. F.Karase je neobycejné rozsdhlé a stejné tak i tematicky a Zdnrové riz-
norodé. Z toho logicky plyne i ur¢itd umeéleckd nevyrovnanost jeho textl. Ve své
dobeé byl Karas u ¢tendft velmi oblibenym autorem, kniZni trh plynule zdsoboval
novymi tituly a vydavatelé reagovali okamZité. ProtoZe vétSina jeho préz méla his-
toricky obsah, byl ¢asto nazyvén ,moravskym Jirdskem®. Historické romdny byly
jeho hlavni doménou, zpracovéval v nich nejriznéjsi tematiku z moravskych déjin
od doby velkomoravské aZ po 19. stoleti. Byl ale také dramatikem, fejetonistou,
autorem préz pro déti a dokonce i bdsnikem. Celkovy obraz tviir¢tho potencidlu
autora dotvaf{ mravenci prdce novindiskd a redaktorskd, i kdyZ ta byla spiSe vynu-
cend praktickou pottebou uzivit rodinu.

Cilem tohoto textu ale nenf popisovat Zivot ¢i hodnotit dilo spisovatele Josefa
FrantiSka Karase. To uZ pfede mnou ucinili mnoz{ jini, naposledy velmi kvalitnim
a prehlednym zplsobem Vojtéch Hanus v monografii o Tisnové!. Smyslem této
prace je podat odbornikdim i laické vefejnosti zdkladn{ pfehled o dilech J. F. Karase,
uloZenych v knihovné Podhordckého muzea v PfedkldStet, a soucasné o dalSich

1 DOLEZEL, Jifi, LACINA, Jan a ZACPAL, Josef (eds.): Tignov. Pfiroda - Dé&jiny - Pamdtky - Lidé.
Tisnov, 2013, 5. 606-608.

publikacich v nf vztahujicich se k tomuto literdtovi a vyznamnému tiSnovskému
roddku. Knihovna Podhordckého muzea je dnes soucdsti fondu Knihovny Muzea
Brnénska, kterd je ptistupnd prostfednictvim elektronického katalogu na webo-
vych strdnkdch muzea.? Pro potfeby tohoto ¢ldnku ale budeme vyuZivat vyhradné
knihovnu Podhordckého muzea a pro ni zpracované listkové katalogy. Jeji soucdsti
je totiZ unikdtni fond nazyvany Regiondlni knihovna, shromazdujic{ veSkerou
knizn{ produkci k regionu TiSnovska. V ném spliiuje uvedend kritéria celkem
96 bibliografickych zdznamt, 86 z nich jsou vydand autorova dila, 9 zdznamt
tvot{ publikace o jeho osobé a jeden zdznam m4é vazbu na spisovatelovu dceru
Vilmu Volkovou.

Karasovo dflo je v niZe uvedeném soupisu zastoupeno 52 rznymi kniZnimi
tituly, z toho plnych 50 jich je pouze v jediném vyddni. Z téchto 50 tituld je
27 v jednom exempldfi, 18 ve dvou, 4 ve tfech a jeden dokonce ve Ctyfech stej-
nych exemplafich. Zbyvajici dva tituly, romany Na Zizkové vilecném voze a Ondra
Foltyn, tvoii jediné vyjimKky. V prvnim p¥ipadé jde o dvé riznd nedatovand vyddn{
ze stejného nakladatelstv{ Josefa R. Vilimka v Praze. Druhy romén se zde nachdz{
ve tfech riznych vyddnich od t¥f rGznych nakladatelt z let 1913 (1x), 1924 (2x)
a 1985 (2x), pticemZ nejmladsi vyddni pod ndzvem Ondra Foltyn a jiné prézy
obsahuje dal${ ukdzky Karasovy tvorby. Pro zajimavost jeSté uvddim onen jediny
titul ve Ctyfech exempldfich stejného vyddni. Jde o tfetf ¢4st trilogie Bitva, kterou
pod ndzvem Halali a s podndzvem Romdn ze XVII. stolet{ vydal v roce 1922 jako
4. svazek edice Sbirky J. F. Karasovych historickych romand a povidek zndmy
praZsky nakladatel a knihkupec Bedtich Kodi.

Bibliografické zdznamy dél J. F. Karase uvddim v ¢iselné fadé setazeny abecedné
podle ndzvu dila. Déle ndsledujf zékladn{ idaje o vydavateli, pfipadné edici, misté
a roku vyddn{ a poCtu stran. V zdvéru uvedend ¢fsla s pismenem R jsou inventdrn{
Cisla v katalogu Regiondlnf knihovny a za nimi v zdvorce ptiréstkové ¢isla knihovny
Podhorackého muzea.® Trochu atypickou soucdsti prehledu jsou zévére¢né tii z4-
znamy s pofadovymi Cisly 52 aZ 54, které obsahuji autorovy prdce vychdzejic{ na
pokracovéani v rozmezi let 1907-1915 jako pffloha Novych illustrovanych listd.
AZ na jedinou vyjimku (WaldStejniv tdbor) zde jde o v seznamu se neobjevujici
tituly (2x Cervent kopinnici, Nebezpecny ostrov, 2x Zapomenuty, Pan provisor,
Rytmistr Olsovec, Svédové u Brna). V sedmi pipadech tohoto ¢tenf na pokracovani
jsou dfla autorizovdna misto pffjmenim Karas pseudonymem K. Ti§novsky.

2 Muzeum Brnénska. Knihovna Muzea Brnénska. Katalog Clavius [on-line]. [cit. 6. 5. 2016].
Dostupné z: http://pamatnikrajhrad.knihovny.net/baze.htm

3 Vsechny nize uvddéné publikace najde &tendf samoziejmé i v elekironickém katalogu Knihovny
Muzea Brnénska, viz pozn. 2.
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SEZNAM DEL SPISOVATELE J.F. KARASE
V KNIHOVNE PODHORACKEHO MUZEA:

1. A bdsenl Zivot je...
Veselohra o tfech déjstvich
Edice Svejdiv divadelni sbornik, svazek 244.
Nakladatel Fr. Svejda v Praze, 1924, 94 s.
V knize na titulnim listu podpis J. F. Karase s vénovdnim pfiteli a kolegovi
B. Sedlékovi
R 33 (622)

2. Archa proti ar3e
Romén z dob husitskych
Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romant — svazek I.
Nakladatel B. Ko¢f v Praze, 1922, 400 s.
R 10 (582)
R 34 (623)
R 662 (1524)

3. Bitva u Mohdce
Romén z XVI. véku
Vydala Novina, tiskatské a vydavatelské podniky v Praze v edici Knihy
Ceskych klasik(, 1931, 365 s.
R 29 (615)
R 1203 (2094)

4. Cerné rota
Romén z XV. véku
Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek XX.
Nakladatel B. Kocf, knihkupec v Praze, 1927, 366 s.
R 681 (1543)

5. Cestf otroci
Tti povidky z dob roboty
Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek V.
Nakladatel B. Kocf, knihkupec v Praze, 1923, 335 s.
R 8 (543)
R 666 (1528)

6. Do ¢tyt artikull
Romén z doby husitské
Edice LibuSe, Matice zébavy a védén{ béh, XLV.
F. Siméd¢ek v Praze, 1915, 520 s.
R 12 (584)
R 35 (624)
R 685 (1547)

10.

11.

12.

13.

Doline¢ko moja...

Tti povidky z valasskych rdztok (Doline¢ka moja, Kol¢avka bélrouchd,
Ej, lu¢ina zelend)

Edice Vilimkova knihovna, sv. 207.

Nakladatel Jos. R. Vilimek v Praze, 1923, 250 s.

R 637 (1503)

R 1199 (2090)

Dlm v mlze

Hornicky romédn

Edice KniZnice Ruchu, sv. 10.
Nékladem Ruchu v Brné, 1927, 234 s.
R 36 (625)

R 638 (1504)

Habsburkové a Cesky nérod

Historické reminiscence

Edice Lidové epiStoly, sv. 6.

Nakladatel Fr. Svejda v Praze, bez vroceni, 39 s.
R 690 (1552)

Halali

Romdn ze XVII. stolet. (Trilogie Bitva, ¢4st tieti)

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek 4.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1922, 445 s.

R 16 (587)

R 19 (590)

R 28 (613)

R 665 (1527)

Hasnouci ptilmeésic

Romdn ze XVII. véku

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romédnd — svazek XII.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1925, 500 s.

R 21 (593)

R 673 (1535)

Hrdina Almuz

Romén pro mlddeZ dospivajici

Vydaly Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské v Praze, 1928, 167 s.
R 42 (632)

Kainovo znamenf a jiné povidky

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romant — svazek XI.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1925, 282 s.

R 7 (510)

R 672 (1534)
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Kostnické plameny

Historickd hra o Zivoté a utrpeni Mistra Jana Husa ve tfech obrazich
Edice Svejdtiv divadeln{ sbornik, sv. 39.

Nakladatel Fr. Svejda v Praze, bez vroceni, 2. vyd., 92 s.

R 31 (621)

Kozel zahradnikem a jiné ¢rty

Edice B. Kociho nejlacinéjsi Ceskd knihovna, sv. 52.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1927, 192 s.
R 682 (1544)

Medvédi ddoli

Romdn valaSskych hor

Vydaly Ceskomoravské podniky tiskatské a vydavatelské v Praze, 1927, 192 s.
R 1201 (2092)

Mezi dvéma ohni...

Humoristicky romdn

Edice Svétkova lidovd knihovna pro zédbavu a pouceni, sv. 36

Vydal knihkupec a nakladatel J. Svétek, Ceské Budéjovice, 1920, 200 s.
R 687 (1549)

Mracno

Romén z let pfedbélohorskych

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych romant a povidek — svazek 6.
Nakladatel B. Ko¢{, knihkupec v Praze, 1923, 240 s.

R 17 (588)

R 667 (1529)

Néstrahy

Romén z ¢ast Napoleonovych

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romant — sv. XVIII.
Nakladatel B. Koci, knihkupec v Praze, 1926, 400 s.

R 679 (1541)

Na Zizkové véle¢ném voze
Nakladatel Josef R. Vilimek v Praze, bez vroceni, 239 s.
R 47 (639)

Na Zizkové vale¢ném voze
Nakladatel Josef R. Vilimek v Praze, bez vroceni, 3. vyd., 225 s.
R 13 (1302)

Nepfitel ¢lovék
Hra o jednom déjstvi

V knize na titulnim listu podpis J. F. Karase s vénovdnim panu uciteli J. PospiSilovi
R 118 (675)

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Neukojené srdce a jiné povidky

Edice Vilimkova knihovna, sv. 197.

Ndkladem Josefa R. Vilimka v Praze, nedatovdno, 372 s.
R 1200 (2091)

Odkud poslo zlo

Spor o Karla IV.

Polemickd stat Dr. K. Heraina a Karasova odpovéd

Nékladem Vydavatelstva Ndrodn{ knihovny v Praze, 1918, 32 s.
R 689 (1551)

O kalich a ndrod
Romdn z ¢ast Podébradovych

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek XVI.

Nakladatel B. Kocf, knihkupec v Praze, 1926, 409 s.
R 18 (589)
R 677 (1539)

Okolo Bilé hory

Hrst feuilletond historickych z let 1915-1918

Nakladatel Fr. Svejda v Praze, bez vrocent, redakéni vytisk, 191 s.
R 32 (840)

Ondra Foltyn

Romén

Nékladem Moravského venkova v Brné, 1913, 176 s.
R 40 (630)

Ondra Foltyn
Romdn z osmndctého véku

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek VIII.

Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1924, 352 s.
R 25 (597)
R 669 (1531)

Ondra Foltyn a jiné prézy

Pfibéhy z temnych dob

Edice Prameny, sv. 15.

Vydalo nakladatelstvi Profil v Ostravé, 1985, 1. vyd., 331 s.
R 488 (26)

R 938 (1768)

Pod kosou

Epopea z Casti §védskych vojen

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romént — svazek X.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1924, 529 s.

R 22 (594)

R 671 (1533)
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Polsky Cert

Pét slezskych povidek

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek IX.
Nakladatel B. Ko¢f, knihkupec v Praze, 1924, 300 s.

R 23 (595)

R 670 (1532)

Portd3ské historie

Crty z XVIIL véku

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdn@ — svazek XVII.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1926, 290 s.

R 20 (592)

R 678 (1540)

Pfed Husem a po Husovi

Edice Lidové epiStoly, sv. 1.

Nakladatel Fr. Svejda v Praze, bez vro¢eni, nové piehlédnuté vyd., 45 s.
R 688 (1550)

Rdzné verse

1910-1911

Nakladatel A. Pi3a, Brno, 1912, 73 s.
R 635 (1501)

S krdlem dobrodruhem

Povidka z dob Jana Lucemburského

Nakladatel Pfemysl Placek v Pacové, 1920, 110 s.
R 39 (629)

Spartacus

Romdn z dédvnych Cast

KniZnice Nové cile, sv. 167., (2. sv. knihovny Cesti beletristé)
Nakladatelstvi Sfinx, Praha, 1925, 385 s.

R 41 (631)

Stradidla

Romdn z ¢asti pobélohorského temna

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek XIV.
Nakladatel B. Koci, knihkupec v Praze, 1925, 318 s.

R 24 (596)

R 675 (1537)

Suchy cCert a divoky sokol

Romén z patndctého véku

KniZnice Nové cile, sv. 194., (5. sv. knihovny Cesti beletristé)
Nakladatelstvi Sfinx (B. Janda), Praha, 1926, 371 s.

R 38 (627)

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

Svédom{ gladidtorovo

Romdn ze XVI. stoleti (trilogie Bitva, ¢4st prvd, stejnd ¢dst trilogie je uve-
dena u titulu Tajemnd hlubina, jde pravdépodobné o redakéni chybu)
Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek 3.
Nakladatel B. Kocf, knihkupec v Praze, 1922, 398 s.

R 26 (605)

R 37 (626)

R 664 (1526)

Strambersk riize
Historicky romdn

Vydaly Ceskomoravské podniky tiskafské a vydavatelské, Praha, 1929, 304 s.

R 11 (583)
R 1202 (2093)

Tajemnd hlubina

Romdn ze XVI. stoletf (trilogie Bitva, ¢ast prvé)

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych romdnt a povidek — svazek 2.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1922, 381 s.

R 663 (1525)

TiSnov mého détstvi a mlddi

(Z rukopisnych paméti Kvétnice)

Vydal MéstNV v Tisnové jako mimotddné ¢islo TiSnovského kulturniho
zpravodaje, 1981, 16 s.

R 205 (777)

R 1189 (2080)

Valdstyntv tabor

Romdn ze sedmndctého véku

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romant — svazek VII.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1923, 534 s.

R 6 (507)

R 668 (1530)

V soumraku

Hrst povidek z ¢asti pobélohorskych

Edice Sbirky J. F. Karasovych historickych povidek a romdnt — svazek XIII.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1925, 398 s.

R 9 (581)

R 674 (1536)

Vysttel do tmy
Romdn ze zapadlé dédiny

Vydaly Ceskomoravské podniky tiskafské a vydavatelské v Praze, 1927, 364 s.

R 684 (1546)
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

Zdplava

Romén z doby husitské

Edice B. Ko¢iho knihovna Besedy s dobrymi autory, sv. XVII.
Nakladatel B. Ko¢{, knihkupec v Praze, 1919, 263 s.

R 4 (497)

R 5 (504)

R 683 (1545)

Zelenavy ddbel

Romén dalekych mof{

KniZnice Nové cile, sv. 223

Vydal Sfinx (B. Janda), Praha 1927, 387 s.
R 1198 (2089)

Zeleny vrch

Humoristicky romédn

Edice Knihovna Obzoru, sv. III.
Nékladem Obzoru v Pferové, 1922, 183 s.
R 686 (1548)

Zemé sta pfekvapeni

Romédn dalekych mof{

KniZznice Nové cile, sv. 281, (9. sv. I. fady knihovny Cesti beletristé)
Vydal Sfinx (B. Janda), Praha 1928, 293 s.

R 30 (617)

Zlatd 14ska

T#i povidky z Casti pobélohorskych

Edice Sbirky J. F.Karasovych historickych povidek a romant — svazek XV.
Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1926, 271 s.

R 15 (586)

R 676 (1538)

Z velké doby
Hrst povidek a ¢rt z XV. véku

Edice Sbirky J. F.Karasovych historickych povidek a romant — svazek XIX.

Nakladatel B. Ko¢i, knihkupec v Praze, 1926, 333 s.
R 27 (608)
R 680 (1542)

Zizkovo pole

Romén z XV. véku

Nakladatel J.R. Vilimek v Praze, 1923, 201 s.
R 14 (585)

53.

54.

55.

Soubor péti romdnt, vychdzejicich jako pfiloha Novych illustrovanych listd,
vyvézanych do jednoho svazku. Mezi nimi ¢tyfi romdny J. F. Karase, z nichZ
t¥i byly napsdny pod pseudonymem K. TiSnovsky:

Cerven{ kopinnici (K. Ti$novsky), Brno, 1915, 196 s., chybi s. 73-80, 161-164
Nebezpec¢ny ostrov (J. F. Karas), Brno, 1910, 92 s., chybi s. 20-36, 69-76
Zapomenuty (K. TiSnovsky), Brno, 1913, 159 s., chybis. 17-24, 105-112
Pan provisor. Maloméstsky romének (K. TiSnovsky), Brno, 1912 73 s.

R 624 (1491)

Soubor tf{ romdnt J. F. Karase, vychdzejicich jako pffloha Novych illustro-
vanych listl, vyvdzanych do jednoho svazku. Ve dvou p¥ipadech romany
podepsadny pod pseudonymem K. Tisnovsky:

Rytmistr OlSovec. Obraz ze sedmileté valky (K. TiSnovsky), Brno, 1911, 125 s.
Svédové u Brna. Historicky romén (J. F. Karas), Brno, 1907, 241 s., chyb{
s.5a6

Cervenf kopinnici (K. Tisnovsky), Brno, 1915, 196 .

R 625 (1492)

Dva romdny, vychdzejicf jako p¥iloha Novych illustrovanych listt v letech
1912-1914, vyvdzané do jednoho svazku. Oba napsdny pod pseudonymem
K. TiSnovsky:

Waldstejntiv tdbor. Romén o vojnéch a utrpenf, 208 s.

Zapomenuty. Romén z dob napoleonskych vdlek, 159 s.

R 748 (1605)

KNIZNf FOND TAKE OBSAHUJE SEST PUBLIKACI
VZTAHUJICICH SE K OSOBE SPISOVATELE J. F. KARASE:

1.

Hasalik, Radek: K osobnostem Valasského Slavina (krdtké informatorium

o0 zde pohtbenych osobnostech ValaSska, mezi nimi na s. 19 J.F. Karas

a jeho dcera V. Volkovd)

Vydalo Vala$ské muzeum v ptirodé v RoZnové pod Radhostém, 2002, 53 s.
R 984 (1810)

Josef Franti$ek Karas — o ném

Vydala KontribuCenskd zdloZna v TiSnové v roce 1941 jako zvldstn{ tisk
k desdtému vyroc{ umrti spisovatele, 14 s.

In: Z rukopisnych paméti J. F. Karasa Kvétnice

M. Volkovd: Moje vzpominky na tatinka

B. Sedldk: Rod a ml4di J. F. Karasa

B. Slavik: Josef FrantiSek Karas (Nékolik pozndmek k Zivotu a dilu)

R 1251 (2142)

R 869 (1709) V tomto piipadé je tisk soucdsti 76. vyro¢ni zpravy
Kontribucenské zdloZny v TiSnové za rok 1940.
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Fic, Karel: Pfedkové a potomci spisovatele Josefa FrantiSka Karase
In: Sbornik Muzea Brnénska 2003, Predkldstefi, s. 81-88.

R 941 (1770a)

R 942 (1770 b)

Na dobrodruznych stezkdch historie
Uvaha nad dilem Josefa FrantiSka Karase k 95. vyro¢i jeho narozeni

Vydala Knihovna mésta Ostravy jako metodicky list €. 2 v lednu 1972, 41 s.

R 1190 (2081)

Sojka, Jaroslav: Nérodn{ buditel Jos. Fr. Karas 1876—1931

Vydal vlastnim nédkladem autor k 120. vyro¢f narozen{ a k 65. vyro¢i smrti
spisovatele, Brno, 1996, 12 s.

R 736 (1593)

Sanderové, Vlasta: Ndvrat do mésta pod Kvétnici

K stému vyroci narozeni Josefa FrantiSka Karase
Vydal Méstsky ndrodni vybor v Ti¥nové, 1976, 27 s.
R 779 (16306)

R 1221 (2112)

JEDNA PUBLIKACE SE VZTAHUJE K DCERI J. F.KARASE
VILME VOLKOVE-KARASOVE (1903-1999):

1.

Devatero kviti

K 70. narozenindm Vilmy Volkové-Karasové vydal Klub pfdtel umén{

v Hutisku-Solanci a ZC Elektron Tesly RoZnov, srpen 1973, volné textové
a grafické listy v obalu, nestr., v knize vénovédni V. Volkové tiSnovskému
archivéfi a pracovnikovi Podhordckého muzea Janu Hajkovi z 3. 9. 1973.
R 836 (1679)

Aby byl pohled na materidly k osobé spisovatele J.F. Karase v Podhordckém
muzeu Uplny, zminim se v zdvéru alespoil letmo také o sbirkovém fondu. Na
rozdil od knihovny v ném totiZ nenf zastoupeni téméf Zddné. Kromé dvou nekva-
litnich reprodukci fotografickych portrétti v podsbirce fotografii* stojf za pozor-
nost pozistalosti tinovskych vlastivédnych pracovnikd Jana Héjka (1915-1995)
a PhDr. Karla Fice, CSc. (1946—2005). Hajkova poztstalost zatim nemd podrob-
né&jsi inventaf.® V pozistalosti K. Fice zabiraji materialy vztahujici se k osobnosti
J.F.Karase celou jednu krabici.® Fic byl totiZ méstskym kronikdfem a redaktorem
mistniho kulturniho zpravodaje a z titulu téchto funkci (a také jako jazykovédec
a regiondln{ historik) se osobou spisovatele zabyval. Byl rovnéZ v pisemném styku
s Karasovou dcerou Vilmou Volkovou a s odborniky se vztahem k tomuto literdtovi.
K. Fic mél ve své rozsdhlé knihovné sbirku knih od J.F.Karase, které prostted-
nictvim dart a ndsledné jako soucdst pozlstalosti obohatily Regiondlnf knihovnu
Podhordckého muzea v Pfedkldstefi.

4 Muzeum Brnénska - Podhordcké muzeum v Predkldstefi, Sbirka Podhordckého muzea v Predkléstefi,
podsbirka Fotografie, filmy, videozdznamy a jind média, inventérni ¢islo F 546.

5 Muzeum Brnénska - Podhordcké muzeum v Predkldstefi, Sbirka Podhorédckého muzea v Predkldsteri,
podsbirka Historickd, Fond PozUstalost Jana Héjka, pfirdstkové &islo 22/96.

6 Muzeum Brnénska - Podhordcké muzeum v Predkldstefi, Sbirka Podhordckého muzea v Predkldsteri,
podsbirka Historickd, Fond Pozdstalost PhDr. Karla Fice, CSc., inventdrni &islo H 3579.
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Muzeum Brnénska — Podhordcké muzeum v Predkldstetd,
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Fond regiondlni knihovny

Ptirtstkovy seznam Knihovny Podhordckého muzea
Jmenny listkovy katalog Regiondlni knihovny
Predmétovy listkovy katalog Regiondlni knihovny

Muzeum Brnénska — Podhordcké muzeum v Pfedkldste,
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Podsbirka Fotografie, filmy, videozdznamy a jind média, inventdrni ¢islo F 546.
Podsbirka Historickd, Fond Poztistalost Jana Héjka (1915—1995), pfirtstkové
¢islo 22/96.

Podsbirka Historickd, Fond Pozlstalost PhDr. Karla Fice (1946-2005), CSc.,
inventdrn{ ¢islo H 3579.

DOLEZEL, Jiti, LACINA, Jan a ZACPAL, Josef (eds.): Tisnov. Piiroda — Déjiny —
Pamdtky — Lidé. Tignov, 2013, s. 606—608.

LITERARNI MUZEUM
VERSUS LITERARNI ARCHIV

Petra Pichlovd

Pamétnik pisemnictvi na Moravé orientuje svoji sbirkotvornou i vystavn{ ¢innost
na literdrn{ tvorbu autord spjatych s Moravou. Jeho muzejnf shirka je ¢lenéna na
pét podsbirek: literdrni archiv, knihy, ex libris, vytvarné umén{ a trojrozmérné
pfedméty. Nejobsdhlejsi je pfitom podsbirka literdrnitho archivu, jeZ zahrnuje
pisemné materidly (rukopisy, strojopisy, korespondenci atd.). Diky svému ndzvu
i podstaté své odborné ¢innosti byvd Pamdtnik pisemnictvi na Moravé pokldddn
za moravsky protéjSek Pamdtniku ndrodnfho pisemnictvi. Z hlediska pfistupu k od-
borné spravé pisemnych materidlt viak oba pamatniky déli jeden podstatny rozdil.
Rajhradsky Pamdtnik pisemnictvi spravuje dokumenty z pozice muzea, kdeZto
praZsky Pamdtnik ndrodnfho pisemnictvi z pozice specializovaného archivu. Spor
0 to, zda pisemné materidly nédleZejf spfSe do archivii nebo naopak do muzef, pro-
bihd jiz desitky let a stdle nenf zcela uzavien. V historickém vyvoji byla navic péce
0 pisemné, tiSténé, obrazové ¢i hmotné pfedméty, které dokumentuji Zivot a tvorbu
vyznamnych osobnosti, rozdélena dokonce mezi tfi pf{buzné instituce — archivy,
knihovny a muzea. Rozdélen{ pfitom bylo zpocdtku témeét jednoznacné — knihovny
braly do své sprédvy knihy, archivy listinny materidl a muzea hmotné pfedméty.
Postupem ¢asu se rozdéleni zkomplikovalo. Na samotném pocétku systematického
sbirdn{ literdrnich pisemnosti stdly knihovny.

KNIHOVNY

Od doby ndrodnfho obrozeni sbiraly knihovny zejména korespondenci a rukopisy
literdrnich dél. Takovy fond byl obecné nazyvédn jako ,rukopisy“, a byl proto
fazen po bok stfedovékych rukopist. Mezi stfedovékymi rukopisy a novodo-
bymi rukopisnymi texty vSak existoval zdsadni rozdil. Na rozdil od sttedové-
kych rukopist, které byly primédrné urceny ¢tendfim, rukopisy v dobé rozmachu
knihtisku zahrnovaly zejména texty, které ¢tendfm urceny nebyly. Patfily mezi
né napiiklad ,rdzné varianty literdrnich nebo védeckych textd, materidlové
sbirky, vypisky z pramend a literatury, ve vétsim mnoZstvi byvd zastoupena
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korespondence apod. “' Proto se postupem doby zacalo spekulovat o tom, zda je
zafazen{ téchto rukopisnych materidlt do knihovnich fond opravnéné.

Na konci 19. stolet{ se navic objevily snahy o ztizen{ specializovanych lite-
rérnich muzei, kterd by pecovala o ucelené osobnf fondy spisovatell. Jako prvni
s timto poZadavkem vystoupil Johann Wolfgang Goethe, ktery dal zdklady svému
vlastnimu archivu ve Vymaru. ,Své literdrni rukopisy i soukromé pisemnosti
usporddal podle vzoru tehdejsich registratur.“?> Oddélenf literdrnich archivd od
knihoven poZadoval také napfiklad Wilhelm Dilthey. U nés se o ukldddn{ literdr-
nich pisemnosti v archivech (a nikoli v knihovndch) zacalo mluvit aZ mnohem
pozdéji, zhruba v poloviné 20. stoleti. Dnes jiZ bylo od zafazovan{ osobnich fondd
spisovateld do knihoven upusténo. Spor se pfesunul mezi archivy a muzea.

MUZEA

Po knihovndch se zdjem o ukldddni literdrnich pisemnosti ptesunul do muzef.
Zpocétku byly rukopisy vyznamnych osobnosti shromazdovény ze sbératelskych da-
vodt. Poklddaly se spfSe za zajimavé objekty a pamdtky hodné vystaveni v expozi-
cich neZ studijni materidl. Teprve pozdéji byla docenéna jejich vypovédni hodnota
a zaCaly byt chdpdny jako prameny védeckého vyzkumu. DiileZitou roli sehrdl také
fakt, Ze v dobé vzniku vlastenecky pojatych muzef bylo pojetf archivi jiné, nez jaké
je v dnesnf dobé: , Jejich posldni bylo tehdy jesté stdle omezovdno pouze na ukoly
ze sprdvni oblasti.“® Sir$i pojeti ¢innosti archivti jako zékladny pro studium pisem-
nych materidld se objevilo teprve pozdéji, s nékolikaletym zpozdénim vaci muzefm.

Diky Moravskoslezské spole¢nosti pro povzneseni orby, ptirodoznalstvi a vlas-
tivédy bylo v Brné v roce 1817 zaloZeno spolkové muzeum, nazvané Franti§kovo,
dnedn{ Moravské zemské muzeum. Do téZe doby spadd také zaloZen{ Ndrodniho
muzea v Praze. Zakladatelé brnénského i prazského muzea povazZovali za jeden
z nejpfednéjsich tikolt muzef vytvadfeni shirek pisemnych (nejlépe literdrnich)
materidll. ,Staci, abychom nahlédli do programu Ndrodniho muzea v Praze
z 15. dubna 1818, kde se vyslovné psalo o tom, Ze muzeum bude mimo jiné
vytvdret sbirku ndrodniho pisemnictvi.“* Ve statutu muzea bylo oddéleni his-
torie uvddéno vyslovné na jednom z nejpfednéjSich mist s tim, Ze bude sbirat
,viastenecké listiny, kroniky a pamétni knihy, vsechny tisky a rukopisy o Moravé
a Slezsku, znaky, peceti, rodokmeny a slechtické diplomy, paméti a portréty

1 PLOSOVA, Jaroslava. Problematika pisemnych pozdstalosti v archivnictvi. Brno, 2006. Diplomovd
préce. Masarykova univerzita. Filozofickd fakulta, s. 20. Dostupné také z:
http://is.muni.cz/th/64319/t_m_b1/

2 lbid,, s. 21.

3 WURMOVA, Milada. Vztah archivi k muzeim a knihovndm. In: Shornik archivnich praci archivu
ministerstva vnitra. Praha: Orbis, 1969, s. 308.

4 Ibid,, s. 307.

vyznacnych Moravanii a Slezanii“.® Toto posldni je plnéno aZ do dne$nich dni.
Z literdrnéhistorického hlediska je vyznamné Oddéleni déjin literatury, jeZ shroma-
Zd'uje mnoZstvi osobnich fond@ moravskych spisovateld. Naproti tomu Moravsky
stavovsky zemsky archiv (dnes Moravsky zemsky archiv) byl zaloZen aZ 21 let po
vzniku FrantiSkova muzea. Onéch 21 let ¢asového pfedstihu stacilo, aby Moravské
zemské muzeum vybudovalo bohaté shirky pisemnych dokumentt, a zapsalo se
tak do povédom{ vefejnosti. Ve vztahu muzeum versus archiv totiZ sehréla vefej-
nost podstatnou dlohu. Muzea byla v dobé 19. stolet{ diky své vystavn{ ¢innosti
vefejnosti pfistupnéjsi, a tim si ziskdvala vice divéry. Dilezitou roli hrélo také
nérodni posléni muzef.® Naproti tomu archivy byly chdpéany spiSe jako instituce
ufednf a vefejnosti byly na dlouhou dobu uzavieny. Tato situace se proméniovala
jen velmi pozvolna. V padesdtych az Sedesdtych letech 20. stolet{ zacala vznikat
specializovand muzea zaméfend na pisemné dokumenty literdrni povahy. Vznikl
tak napfiklad Pamdtnik Petra Bezruce, ktery dnes dokumentuje literdrni tvorbu
slezskych autor@. Do Sedesdtych let klademe také pfi¢lenén{ literdrntho archivu
k Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. Vznikem téchto specializovanych muzef se
komplikovany vztah muzef a specializovanych archivi jesté ztiZil.

ARCHIVY

Kofeny archivii miZeme hledat ve starovéku, uchovévaly se v nich cenné pisem-
nosti zejména pravniho charakteru.” Také ve stfedovéku mél kazdy kldSter svoji
knihovnu a archiv, stejné tak tomu bylo pozdéji ve Slechtickych sidlech. Po zru-
Senf nékterych klastert za vlddy Josefa II. doslo k roztrouSenf archivniho ma-
teridlu mezi knihovny a muzea. Diivodem bylo zejména obecné pojeti archivid
jako instituci, které se zaméfuji vyhradné na , dkoly ze spravni oblasti. Byly to
viceméné pouhé staré registratury jednotlivych tradid nebo osob, jejichZ hlavni
smysl existence byl spatfovdn v ochrariovani doklad( zajistujicich prdva a vysady
jejich majitelii“.® Pod spravu archivii tak spadaly zejména pisemnosti pochazejici
,Z Urednt Cinnosti verejnych i soukromych instituci — pivodci — pisobicich ve
,sbérné oblasti‘ daného archivu®.® Do archivu pfichédzely zejména dfedni listiny
a knihy. Archivn{ zpracovévan{ téchto listin vyplyvalo (a stéle vyplyvd) ze zdkona,
jejich akvizice tedy byla (je) automatické a nevyhnutelnd.'® Teprve po druhé své-
tové vdlce se rozvijelo pojet! archiv{ jako instituci, které maji shromaZzdovat co

.....

nosti literdrniho charakteru. Po¢dtky samotného systematického sbirdnf a uklddéni

5 Ibid., s. 308.

6 Srov. Ibid., s. 309.

7 Srov. STOURACOVA, Jifina. Archivnictvi. Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 7.
8  WURMOVA, Milada. pozn. 3,s. 308.

9  STOURACOVA, Jitina. pozn. 7, s. 8.

10 Srov. Ibid.
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takovych pisemnosti v archivech m@Zzeme pak kldst do padesétych let 20. stoleti,
tedy do stejné doby jako vznik specializovanych literdrnich muzei. Tak se dospélo
k dnedn{ situaci, kterd je ponékud komplikovand. V nékterych muzeich se dodnes
objevuji archivdlie." Pro jind muzea jsou stavajici muzejni metody zpracovavani
pisemnosti nevyhovujici. Naopak archivy mohou ,bojovat“ se zplisobem uloZeni
a zpracovanim trojrozmérnych pfedmétd, které se s kompletnim osobnfm fondem
spisovatele mohou do archivi dostat.

PAMATNIK PISEMNICTVi NA MORAVE -
LITERARNI MUZEUM NEBO LITERARNI{ ARCHIV?

Pfistup ke zpracovdvdni literdrnich pisemnosti neni{ ve specializovanych
pamétovych institucich jednotny. Sbirkové fondy Oddéleni déjin literatury
Moravského zemského muzea jsou spravovany na zékladé Zdkona ¢. 122/2000 Sb.
0 ochrané shirek muzejni povahy, stejné jako literdrn{ archivy Pamdtniku Petra
Bezruce a Pamdtniku pisemnictvi na Moravé. Jen literdrnf archiv Pamétniku né-
rodniho pisemnictvi je veden jako specializovany archiv a f{d{ se tedy Zdkonem
¢. 499/2004 Sb. o archivnictvi a spisové sluzbé. Modelem pro zpracovdvan{
fondd je pro kurdtory Pamdtniku pisemnictvi na Moravé pravé literdrni archiv
Pamétniku ndrodnfho pisemnictvi, tedy instituce archivni. Pfedlohami pro ttidén{
a uloZenf materidlG zlstavaji také archivni schémata. Proto se kurdtofi Pamétniku
pisemnictvi na Moravé zamysleli nad tim, zda by i v prdvnim zakotven{ neméli
ndsledovat své prazské kolegy. Zvlasté pfi zpracovdvdni objemnéjSich osobnich

11 Problematika archivélii by si zaslouZila samostatnou kapitolu. Pokusime se je charakterizovat jen
velmi struéné. Vieobecnou charakteristiku archivdlii uvadi Zakon &. 499/2004 Sb. o archivnictvi
a spisové sluzbé v § 2 pismenu f) nasledovné: , Archivdlii je takovy dokument, ktery byl vzhledem
k dobé& vzniku, obsahu, pivodu, vnéjsim znakém a trvalé hodnoté dané politickym, hospoddiskym,
prdvnim, historickym, kulturnim, védeckym nebo informacnim vyznamem vybrdn ve vefejném zdjmu
k trvalému uchovdni a byl vzat do evidence archivdlii; archivdliemi jsou i pecetidla, razitka a jiné
hmotné predméty souvisejici s archivnim fondem ¢&i s archivni sbirkou, které byly vzhledem k dobé
vzniku, obsahu, pivodu, vnéjsim znakém a trvalé hodnoté dané politickym, hospoddiskym, prdv-
nim, historickym, kulturnim, védeckym nebo informaénim vyznamem vybrdny a vzaty do evidence”.
Seznam zdékladnich ryst predmétd, které jsou pokldddny za archivdlie, obsahuje PFiloha &. 3
k Z&konu €. 499/2004 Sb. o archivnictvi a spisové sluzb&. Z naseho hlediska literarnéhistoricky
zaméFeného muzea jsou dileZité zejména charakteristiky uvedené v bodu s) - ,korespondence
historicky mimofddné vyznamnd, rukopisy vyznamnych hudebnich, literdrnich, védeckych a od-
bornych dé&l”. Za poviimnuti viak stoji i ostatni body vyétu. Mezi archivdlie patfi napfiklad také
viechny dokumenty vzniklé do roku 1850, veskeré fotografické zaznamy vzniklé do roku 1900
&i zvukové a filmové zédznamy vzniklé do roku 1930. Zékon &. 122/2000 Sb. o ochrané sbirek
muzejni povahy v § 15 odst. 2 uvadi, Ze ,pokud jsou sou&dsti sbirek archivdlie, zistévd zpisob
jejich evidence, ochrany a nakldddni s nimi podle zvldstniho prévniho predpisu timto zdkonem
nedotéen”. Vybér archivélii provadi prislusny archiv. Pokud muzea obsahuii ve svych sbirkéach
archivdlie, musi se pfi jejich evidenci fidit archivnim zdkonem. Archivélie musi byt evidovéany na
evidenénich listech Nérodniho archivniho dédictvi.

fondl nardZeli na omezenf dand muzejn{ legislativou, kterd nenf zcela ptizpl-
sobena specifickym narokim obséhlych pisemnych materidld. Na druhou stranu
se ale akvizi¢ni ¢innost literdrnfho archivu Pamdtniku ndrodnfho pisemnictvi
a Pamdtniku pisemnictvi na Moravé lisi. Prazst{ kurdtofi ptijimajf ve velké vétsiné
obsdhlé konvoluty pisemnych materidld, kdeZto ve shirkdch Pamétniku pisemni-
ctvi na Moravé jsou uloZeny pfedev$im men3i soubory. Za osobn{ fond v pravém
slova smyslu bychom mohli poklddat pouze fond Véry Slddkové, Hany Prazédkové,
Vitézslava Gardavského, Karla Kapouna a Ivo Odehnala, z nichZ vSechny &itaji
fédove stovky az tisice sbirkovych pfedmétd. Dospéli jsme tedy k zdvéru, Ze pokud
bude Pamdtnik pisemnictvi na Moravé pfijimat do svych sbirek i nadédle jen mens{
soubory, zlistanou muzejni metody zcela adekvétn{. Pouze v pfipadé, Ze by se ku-
rétorGm Pamatniku pisemnictvi na Moravé pravidelné naskytala mozZnost pfijimat
obsdhlejsi fondy, bylo by na misté uvaZovat, zda by pro danou instituci nebyla
vhodnéj$i zmeéna akreditace na specializovany archiv. Zmeéna by s sebou pfindSela
i dalsf dasledky — napifklad povinnost ukldddni dokumentl vzniklych z Gredni
Cinnosti instituce, bylo by potfebné dohliZet na skartacni fizen{ atd. Instituce by
musela disledné zvéZit, zda by takovd zména byla spiSe p¥fnosem & naopak Gjmou
v odborné ¢innosti jejich zaméstnanct.
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REMINISCENCE A JEJICH POTENCIAL
PRO PRACI S VEREJNOSTIi V MUZEU

Simona Pracnd

Populace v Evropé rapidné stdrne. Tento vSeobecné zndmy a pomérné obdvany
trend se jiZ dlouho netykd pouze Némecka Ci Britdnie, ale také naS{ zemé. Stacf
narazit na fakt, Ze v roce 2050 budou lidé ve véku nad 65 let tvotit vice neZ tietinu
celkové populace CR', aby si kazdy uvédomil, Ze se spole¢nost bude muset na
tento stav adaptovat. Kromé ekonomickych zmén se budou bezpodmine¢né zvedat
i ndroky na mnohé sluzby. Je daleZité, aby praveé tito lidé zdstali soucdsti spolec-
nosti a mohli byt stéle jejimi plnohodnotnymi ¢leny. Nejde jen o zajiStén{ jejich
pohodlného kazdodennfho Zivota a zdravotni péce. Domnivdm se, Ze je zdsadn{
poskytnout jim i dostate¢né spektrum stimuld, a to jak socidlnich, tak i kulturnich.
Pro muzejn{ instituce je tento stav bezpochyby velkou vyzvou a zdroveti pfileZitosti
pro rozvinut{ dosavadnich, ale i zcela novych aktivit.

V této krétké stati bych rdda nastinila potencidl vzpomindn{ a moZnosti, jak
s nim v muzeu pracovat. Nejednd se o Zddnou pfevratnou novinku, spiSe o pfehled
rtiznych inspirativnich podnétii a myslenek. Cerpdm jednak z prament, které
vychdzi z praxe socidln{ prace, ale také z pocint, za nimiZ stoji rlizné zahrani¢ni
muzejn{ instituce.

Pod terminem reminiscence 1ze chdpat vzpominku, rozjimén{ nad minulostf,
¢i vyprévén{ o minulych zkuSenostech. Sfla vzpominek netkvi jen v nostalgii. Jde
0 néco mnohem komplexnéj$tho. Vzpominky jsou soucdst{ lidské identity. I diky
nim si béhem celého Zivota vytvdfime pfedstavu o nds samych. Pomdhaji ndm
udrZovat kontinuitu Zivota, sebetictu, védomf si vlastniho jé.?

V détstvi, mldd{ i v dospélosti vzpominky vnimdme ¢asto jako samozfejmost,
oviem staci, aby ubéhlo par desitek let, a najednou se mohou stdt tim hlavnim, co
Clovéku zbyvd. Ve stdff totiZ dochdzi pfevazné ke ztrdtdm — postupné pfichdzime
0 praci, pféitele a blizké, oblibend mista i véci. Adaptovat se na tyto zmény miZe
byt pro nékteré lidi velice téZké. Jejich Zivot postrddd smysl a presah. Zivotni
rekapitulace jim m@Ze naopak vyrazné pomoci v pochopeni a celkovém pfijeti

1 KUBALCIKOVA, Katefina. Socidlni prace se seniory v kontextu kritické gerontologie. Brno: Masarykova
univerzita, 2015, s. 13.

2 JANECKOVA, Hana a VACKOVA, Marie. Reminiscence: vyuziti vzpominek pfi prdci se seniory.
Praha: Portdl, 2010, s. 12.

dosavadniho Zivota. Skrze ni a pfehodnoceni postojii mize Cloveék vyfesit své davné
kfivdy i osobni problémy a dospét tak do stavu, kdy je 3tastny a vdécny za vse, co prozil.®

Reminiscence jako zpflisob terapie ¢i prace se seniory je dlouhodobé uzndvand
a pouzivand. Vyuzivajf ji pracovnici v domovech dlichodct, asistenti osob postiZe-
nych demenci a Alzheimerovou chorobou, ale jeji potencidl mohou docenit i pii-
buzn{ stdrnouctho ¢lovéka. Reminiscenci si miizeme pfedstavit jako skupinovou
nebo individudln{ préci, kterd probfhd naptiklad formou setkdvdni ve specidlné
upravenych mistnostech, které starym lidem evokujf jejich détstvi a mlddi.

V Rotterdamu na tomto principu vzniklo v rdmci domova pro seniory Akropolis
tzv. muzeum reminiscenci.* Je koncipovéno jako mistnosti z doby prvni poloviny
20. stoleti, které vérné napodobuji domdcnosti, obchody apod. VSechny ptedméty,
které jsou zde vystaveny, jsou navstévnikdm k dispozici — mohou je zkoumat a do-
tykat se jich. Smyslem tohoto netradi¢ntho muzea je podle slov feditele Akropolis
posilovan{ $téstf a radosti ze Zivota.

Na prdci s reminiscenci byvaji postavené i workshopy, na kterych se vyrab{
napf. vzpominkové knihy, koldZe, vystavky ¢i kufry. Dd se pracovat i s dramatizaci,
v takovém pfipadé se jednd o tzv. reminiscencn{ divadlo. B€hem reminiscence 1ze
rovnéZ téZit z vizudlnich podnétd, jako jsou fotografie, dobové materidly a doku-
menty, ze zvukd a hudby, z chutf, viini, materidld i pohybu, jako je nap¥iklad tanec,
nebo i domdci a ru¢nf prdce apod.

Podle Pam Schweitzer®, zndmé odbornice a propagatorky reminiscence, se ne-
mus{ jednat o terapii v pravém slova smyslu, ale spiSe o pfistup, jak lidem umoZnit
vzpominat, uvolnit se a proZivat radost ze sdilenf a kreativn{ ¢innosti. Vysledny
efekt mliZze mit velmi pozitivni vliv na celkové zdravi seniort. Ne pro kaZdého je
oviem reminiscence tou pravou cestou. Velice zdleZ{ na typu osobnosti, situaci
a momentdlnim rozpoloZeni ¢lovéka.

Pam Schweitzer uvédf celou Fadu diivodd, pro¢ je dobré s reminiscenci pracovat:®
= Podpora komunity — sdilenf vzpominek s lidmi, ktet{ vychdz{ z podobného

zdzemi, posiluje smysl pro spolupatfi¢nost.
= Kulturnf integrace — pfi viyméné zkuSenosti v rdmci riznych skupin (etnickych,

néboZenskych, kulturnich) poméhd vzpomindni pochopit a pfijimat mezikul-
turn{ odli$nosti.

3V knize Détstvi a spoleénost pise Erik Erikson o stdfi jako o stadiu Zivotni integrity a moudrosti.
Integrita je tim, co pomdhd ¢lovéku dojit naplnéni a pocitu smysluplnosti. Ucelit si svij Zivot zna-
mend také odpustit, vzddt se vztahovych problémd a kiivd. ERIKSON, Erik H. Détstvi a spolecnost.
Praha: Argo, 2002.

4 BENDIEN, Elena, BROWN, Steven D. a REAVEY, Paula. Social remembering as an art of
living: Analysis of a ‘reminiscence museum’. In: New technologies and emerging spaces of care
[on-ine]. Farnham: Ashgate, 2010, s. 149-167 [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/260868887_Social_remembering_as_an_art_of_
living_Analysis_of_a_'reminiscence_museum’

5 Pam Schweitzer [on-line]. [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z: http://www.pamschweitzer.com/

6 About Reminiscence Work. In: Pam Schweitzer [on-line]. [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z:
http://www.pamschweitzer.com/pdf/about-reminiscence-work.pdf
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= Potirdni izolace — zahrnuti do skupiny, kterd sdili podobné Zivotni zkuSenosti,
pomdhd p¥i vyrovndvani se ztrdtou partner( a pfétel.

= Novd pfételstvi — pt{jemné strdveny Cas a vzdjemné sdileni stimuluje tvorbu
novych vztaht.

= Nalézani nové Zivotni perspektivy — podplirnd atmosféra rozvijf lidsky pocit
identity a poméhd uvédomit si smysluplnost Zivota a dojit k jeho sjednocen.

=  Vnimdn{ historie — diky sdilen{ s lidmi stejného véku nebo mladsimi Clovék
nabyvé pocit, Ze je G¢asten vyznamnych milnfkd posledntho stoleti.

= Vzdjemné respektovdni — kazdy md jedinecné zkuSenosti a je jedinym a oprav-
dovym odbornfkem na svij Zivot.

= Déle vzpomindn{ stimuluje aktivitu, navozuje psychologickou podporu a rozviji
kreativitu.

Pracovat se vzpomindnim 1ze ovSem nejen v rdmci socidln{ préce, ale i v obo-
rech blizkych muzejnimu prostfed{ jako jsou historie, antropologie ¢i etnologie.
V nich se béZné pouZivd tzv. biografickd metoda ¢i metoda oral history. Nejednd
se samozfejmeé o terapii, respondent a badatel majf jiny vztah a sméfujf k jinému
cili, i kdyZ vysledny efekt mtzZe v jistém smyslu plisobit terapeuticky.

V této souvislosti jisté stojf za zminku neziskov4 organizace Post Bellum’, kterd
jiZz od roku 2001 vyhleddvd a nahrdvéd vzpominky pamétnika na dileZité okamziky
20. stoletf. Mimo jiné stojf za vznikem obsahlé databdze Paméf ndroda®, kterou
tvoif na 5000 svédectvi vale¢nych veterdnt, politickych véziid, ¢lent komunistické
strany apod.

Péknym tuzemskym pifkladem aktivnitho zapojenf seniord je také projekt
SenSen’ neboli Senzalni seniofi, ktery usiluje o sdruZovéni aktivnich seniord.
Spolu s Nérodnim muzeem vytvotil SenSen Nédrodn{ kroniku, tzv. nejvétsi archiv
malych déjin, ktery motivuje seniory ke sdileni vzpominek a uchovévd je pro
budouc{ generace.

Konecné jsme se dostali k tématu, jak vyuZit reminiscence pfimo v muzeu.
Préce s pamétniky je s muzejni ¢innosti spjatd odpraddvna. Jednd se zejména
0 vyzkum historie regionu a déjin kaZdodennosti, mapovdni vyznamnych mist
¢i zpracovani sbirkovych pfedmétl. Muzejn{ pracovnici navic ¢asto s pamétniky
spolupracuji i pfi tvorbé vystav. Bylo by ovSem moZné seniory a jejich vzpominky
zapojit vice a kreativnéji?

Jiz fadu let muzea pfevazné v zdpadni Evropé ' nabizi vefejnosti tzv. vzpomin-
kové balicky ¢i kufry, které si mohou zdjemci plij¢it a prozkoumat. Byvaji zamétené
na takova obdobf a témata, kterd jsou relevantnf a atraktivni zejména pro seniory,

7 Post Bellum [on-ine]. Post Bellum: © 2015 [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z: http://www.postbellum.cz/

8  Paméf ndroda [on-ine]. Post Bellum: © 2000-2016 [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z:
http://www.pametnaroda.cz/

9 SenSen [on-ine]. SenSen: © 2015 [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z: http://www.sensen.cz/

10V Britanii takto pracuji napfiklad muzea v Beamish, Readingu, Edinburghu a Glasgow.

protoZe se tykaijf jejich mldd{, zdjm{ a kazdodennosti v prvni poloviné 20. stoleti.
Tyto kufry jsou naplnéné dobovymi pfedméty — obrazovymi a textovymi materi-
aly, predméty denni pottfeby, tehdej$imi mdédnimi hity apod. Zdjemci si je mohou
zap(jcit bud zcela zdarma, nebo tfeba na zdkladé ¢lenstvi v muzejnim kKlubu. Tuto
moznost vyuZivaji domovy pro seniory, kde se s témito kufry pracuje skupinove,
ale je mozné i individudIn{ zaptjcenf (napf. v rdmci rodiny). Soucasti kufrd nejsou
jen statické predméty, ale také napf. hudebni nosice, soupisy pfthodnych otdzek
a névody na doplitkové aktivity. Tyto kufry jsou bezpochyby poutavé a relevantn{
nejen pro seniory, ale také pro jejich okoli. Zdsadn{ je pfitom vyznam bezpro-
stfedn{ blfzkosti dobovych pfedmétt a moznost dotykat se jich.

Silnou vypovidajicf hodnotu muzejnich pfedmétd potvrzuje i zajimavy vyzkum
Heritage in Hospitals z roku 2008, ktery provedla britskd univerzita University
College London." Vyzkum mél za cil zjistit, jaky vliv maji muzejni exponaty na
zdravi pacientl. Nékterd britskd muzea totiZ (pro nds moznd pfekvapive) zaptjcuji
sbirkové pfedméty nejen do domovi s peCovatelskou sluzbou, ale také do nemoc-
nic. Ve vyzkumu se podrobili pacienti strukturovanému rozhovoru, pfi kterém
mohli prozkoumat rzné objekty, které pfed né byly vysklddany (napt. egyptskou
sosku, ldvovy kdmen, lebku pantera). Pfedméti se pacienti mohli dotykat (pfed
i po rozhovoru se dbalo na desinfekci rukou). DlleZité bylo, Ze v nabidce véci bylo
zastoupeno mnoho riznych materidld, pfitom jejich spojujici charakteristikou bylo
pouze to, Ze se daly snadno pfenést. Na zacdtku a na konci rozhovoru pacienti
vyplnili krdtky dotaznik o jejich momentdlnim zdravotnim stavu a psychickém
rozpoloZen{. Vyzkum ukdzal, Ze v naprosté vétsiné piipadd se pacienti citili sub-
jektivné 1épe po ukonceni rozhovoru. Z jejich vypovédi a chovan{ bylo také zfejmé,
Ze nejen nové informace, ale jiZz samotny dotek cenného ¢i vzdcného pfedmétu
v nich vzbuzoval silny zdZitek. Podstatné rovnéZ je, Ze béhem sezen{ pacienti
diky asociacim vzpominali na své osobni zdZitky, coZ rovnéZ pfispélo k jejich
celkovému uvolnéni.

Kromé vyse zminénych vzpominkovych kufrd mohou muzea do svych aktivit
zahrnout i setkdvén{ a vzpomindn{ v klubech ¢i spolcich ptdtel muzea, nebo nabi-
zet specidlni programy s diskuzi, promitdnim ¢i tvofenim. Lze také vytvéiet celé
vystavy, na kterych prezentujf seniofi své osobni pfedmeéty a vzpominky ztvdrnéné
v podobé riiznych vzpominkovych aranZi. Silny potencidl, ktery u nds dosud nen{
vyuZzivdn tolik jako v jinych zemich, skytd rovnéZz dobrovolnictvi seniord. Je to
skvéld prileZitost, jak naptiklad v muzeich v ptirodé ¢i v expozicich z doby mo-
dernich déjin vyuZit jejich autentické zkuSenosti a znalosti.

Jako velkd vyzva se jevi i projekty snaZici se o propojen{ réznych generaci.
Stdrnuti a umirdn{ je dnes pro mnohé (nejen) mladé 1idi tabu. JelikoZ v soucasné

11 CHATTERJEE, Helen, VREELAND, Sonjel a NOBLE, Guy. Museopathy: Exploring the Healing
Potential of Handling Museum Objects. Museum and society [on-line], Nov. 2009, 7(3),s. 164-177
[cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z: http://www.ucl.ac.uk/museums-static/touchandwellbeing/flash/
reading-room/essays-and-articles/chattergee-vreeland-noble.pdf
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dobé se mladi 1idé do kontaktu s tou nejstar${ vrstvou obyvatelstva p¥ili§ nedo-
stanou (pokud nepocitdme jejich prarodice), nemaji ¢asto pfedstavu o tom, co
je to stdff a také, Ze pied padeséti, Sedesdti lety se Zilo skute¢né jinak neZ dnes.
Spole¢nymi projekty (rozhovory, mapovdani historie mista, happeningy apod.) si
mohou obé skupiny mnohé pfedat — z jedné strany zkuSenosti a autentické pro-
Zitky déjinnych zvratl a z druhé energii a inovace. Zdroven si mladf 1idé uvédomi
ivyznam a sflu vzpominek a mohou tak z{skat véts{ cit pro toleranci a porozuméni
star$im lidem.

Jako posledni inspiraci bych rdda uvedla zajimavy projekt Memory Jars, ktery
v Santa Cruz Museum of Art and History vytvofila pfed nékolika lety Nina Simon
a Anna Greco.'? Jednalo se o netradi¢ni vystavu zaméfenou na zapojeni $iroké
vetejnosti (nejen senior@). Navstévnici méli k dispozici zavatovaci sklenice, pestrou
$kédlu rznych materidll (14tky, barevné papiry, drobnosti apod.) a cedulky pro se-
psén{ vzpominky. KdyZ svou libovolnou vzpominku kreativné ztvérnili do sklenice
a oznacili jf Stitkem, vratili sklenici zpét na polici, takZe si ji ostatni ndvStévnici
mohli prohlédnout. Projekt byl velice tspéSny. Na jeho konci bylo v galerii zapl-
néno vice neZ Sest set sklenic, které ndsledné Anna Greco analyzovala. Vysledky
i proces zpracovan{ dat byl velice zajimavy. Zdjemclm doporucuji nahlédnout do
diserta¢ni prace Anny Greco, kterou vypracovala v roce 2014 v rdmci svych studif
na univerzité v Harvardu. "®

Timto polinem jsme se nechali inspirovat pro vystavu Projekt Sklenice aneb
Zavaf si své vzpominky! v Muzeu ve Slapanicich, kterd se konala v 1ét¢ 2016.
JelikoZ p¥i psani tohoto ¢ldnku md vystava za sebou pouze pér tydnl existence,
netroufdm si zde uvddét jejf Gspésnost ¢i dopad, ale mdZu alespofi zminit, jak jsme
k tématu ptistoupili. S védom{m toho, Ze Ceské, potazmo Slapanické publikum nen{
pili§ zvyklé na aktivni zapojovdn{ se do projektt podobného typu, zvolili jsme
vystavé jsme ndvstévniky pfimo instruovali k tomu, aby kreativné ztvdrnili svou
vzpominku na cestu ¢i prdzdniny a podélili se o ni s ostatnimi. Do projektu jsme
cflené zapojili i $koln{ skupiny, které ndm pomohly vystavu rozproudit.

Zavérem bych uZ jen rdda dodala, Ze dle mého nédzoru i tak samozfejmad véc,
jako jsou vzpominky, miZe diky muzeim a jejich aktivitdim nabyt nové dimenze
a otevtit lidem (nejen seniorim) moZnost, jak si uvédomit hodnotu svého Zivota
a svych zkuSenosti. Stadi se nebdt trochu experimentovat a pfi pldnovén{ muzejni
¢innosti myslet pfedevsim na vefejnost a jeji potfeby.

12 SIMON, Nina. Adventures in Evaluating Participatory Exhibits: An In-Depth Look at the Memory
Jar Project. In: Museum 2.0 [on-ine]. 25. 6. 2014 [cit. 24. 5. 2016]. Dostupné z:
http://museumtwo.blogspot.cz/2014/06/adventures-in-evaluating-participatory.html

13 GRECO, Anna M. Participatory Exhibition Design: Memory Jars at the Santa Cruz Museum of Art
and History [on-line]. Cambridge, 2014. Diplomové prace. Harvard University. Extension School.
[cit. dne 24. 5. 2016]. Dostupné z: http://www.museumtwo.com/Participatory_Design_Thesis_
Anna_Greco.pdf
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PRiBEH KNIH
ANEB ZPROSTREDKOVANA KOMUNIKACE

Libor Kalina

Jednou z véci, které Clovéka vyClenily z F{Se zvifat, byla fec. Prdvé tento prostte-
dek vzdjemné komunikace se nejvyznamnéji podilel na , polid$tén{ opice“. Nebyt
komunikace, nerozvinulo by se lidské spoleCenstvi, nebyt zprostfedkované komu-
nikace (uchovatelné a pfenositelné) neexistovala by kultura. Zdkladnim znakem
kultury je kniha. Prozatim.

Muzeum knihy (1957-2014) ve Zd4ru nad Sazavou, bylo svou vystavni i obsaho-
vou koncepci spjato s obdobim svého vzniku. Klasicky feSend expozice (knihy ve vit-
rindch), trojrozmérné expondty (lisy, tiskatskd dilna) za ,provazy“, textové panely...
prosla nékolika modernizacemi. Svym ndvstévnikiim, zejména $kolnfm vypravim,
které tvotily podstatnou ¢dst auditoria, nabizela minimum prostoru k interaktivnimu
zapojeni, chybéla moZnost samostatného vyhleddvén{ informaci. Po uzavieni muzea
se v tisku objevily informace o zdméru umfistit nékteré expondty do renovovanych
expozic historické budovy Ndrodnfho muzea. To nyn{ pfipravuje alternativn{ meto-
dicky koncept k Muzeu knihy v podobé virtudlnfho Muzea komunikace.'

KOMUNIKUJI, TEDY JSEM

Expozice Pamdtniku pisemnictvi na Moravé se problematiky vzniku, historie
pisma a knihtisku dotykajf. Pfes zdméry svych tvlrcd poskytuji pouze diléi pied-
stavu o uchovavdni a zprostiedkovani fakt a mySlenek v dlouhé kulturni historii.
Doplnit je o takovou komplexn{ expozici, zaznamendvajic{ déjiny zprostfedkované
lidské komunikace, je vyzvou, tikolem propojit do jednoho celku fadu témat dosud
vnimanych oddélené. Zaddn{ je komplikované rovnéZ v tom, Ze by takovd prezen-
tace méla Ustit aZ v reflexi sou¢asné komunika¢ni praxe.

Bez komunikacnich prostfedkd jsme dnes jako nazi v trni. Nemdm-li po ruce
mobilnf{ telefon, pfistup do sité operdtora nebo zapnuty pocitac i tablet s ptipoje-
nim k internetu, jako bych ani nebyl ¢lovékem. Mluvena forma komunikace pfesto
dosud ptevlddd, jakkoli se dramaticky technologizuije.

1 Muzeum knihy ve Zdéru nad Sdzavou zahdiilo posledni sezénu. In: Ndrodni muzeum [on-line].
2. 5. 2014 [cit. 14. 6. 2016]. Dostupné z: http://www.nm.cz/Hlavni-strana/Novinky-KNM/

Muzeum-knihy-ve-Zaru-nad-Sazavou-zahaijilo-posledni-sezonu.html
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Modernf{ spole¢nost, kterd si verbédlné tolik zaklddd na své informacni podstaté,
plodi v jistém ohledu negramotnost. Pro relativni dostupnost a stéle jednodus{
pfistup k informacim (web) rozhodné neni moZné rezignovat na sumu zékladnich
znalosti a védomosti, které jsou nezbytné pro plnohodnotné zapojeni ¢lovéka
do spole¢nosti.

Od prvotni vyuky ¢tenf a psani, pfes cilené zaméfeni na zplsoby vyhleddvan{
informac¢nich zdrojl se ,komunikaéni vychova“ (lekce pocitatové gramotnosti)
mus{ pfeorientovat a zamétit na tfidén{ a hodnoceni informaci. Zékladn{ orien-
tace ve svété zprostiedkovavaném médii stojf na pochopenf principt a fungovani
sdélovacich prostfedkd.

PRIBEH KNIH

Od svitku papyru po paperback a digitdln{ podobu pro$la kniha pozoruhodnym
vyvojem. Po objevu pisma trvalo jeSté dlouhy cas, neZ se stala ndstrojem nad-
vl4dy a moci. Na tuto starovékou etapu navédzala doba, v niZ byly knihy znakem
bohatstvi, symbolem vzdélanosti, pfedmétem hmotného i shératelského zdjmu.
Ndsledovalo obdobf primyslové produkce knih ve smyslu specifického a posléze
béZného spotiebniho zboZi. Dnes ¢lovék knihu fyzicky opét nemusi vlastnit, pfesto
vSak md (webovy) pfistup k vétsiné dalezitych svazk( doslova z celého svéta.

Historické knihovny, veetné té kldSterni rajhradské, opatruji vzdcné folianty,
do nichZ pfispéli svym umem a mistrovstvim jak starovéc{ a pozdéjs{ ucenci, tak
i sttedovéci pisafi a ilumindtofi. Misty se ptidali rovnéZ knihvazaci, ktef{ pfipojili
hodnoty svého femesla, ctictho charakter, materidly i icel bohaté vypravenych ko-
dexd. Naprostd vétsina z nejstarsich svazki si uchovala sviij véhlas napti¢ véky ni-
koli zésluhou zlacenych inicidl nebo mistrnou kaligrafickou podobou, nybrZ svym
obsahem. Pro ten se doCkaly opétovného vyddvéni tiskem i soucasné digitalizace.

Znaky, znacky, obrdzky, obrazce, piktogramy, symboly, runy, p{smena, peceté,
loga a logotypy, slova, véty, citdty, pranostiky, dslovi a ptislovi, knihy, ilustrace,
fotografie, slovniky, encyklopedie, knihovny, telegraf, telefon, video, televize, film,
web, vyhledavace, mobiln{ platformy, prohliZeCe, datova dloZisté... Tolik zdkladn{
pojmy, spjaté se zprosttedkovanou komunikac{ ve své vzestupné fadé, které by
méla zachycovat expozice s pracovnim ndzvem Pribéh knih.

Pfed moZnost{ sefadit historii zprostfedkované komunikace do jednotné poja-
tého sledu upfednostiiuje tento ndmét déleni tematické. Jednotlivé oddily s respek-
tovdnim jednotné vyvojové historické linie by zaplnily vystavn{ sdly ndsledovné:

Znaky a znacky

Pismo

Psac{ a tiskatské néstroje
Obsah a forma
Typografie

Komunikace vCera a dnes

RAJHRADSKA KVADRATURA

Posledn{ ze Ctyt kiidel kldStern{ kvadratury v benediktinském opatstvi v Rajhradé,
konkrétné podstatnd ¢ast jejtho zdpadniho traktu, zatim Cekd na svou revitalizaci.
Dalsi opravy budov s pfedpoklddanym vyuZitim spole¢nych prostfedki (dotaci)
miZe opodstatnit Gcelné celospoleCenské vyuziti. Napiiklad rozsifenim prostor
dlouhodobé pronajatych Pamdtniku pisemnictvi na Moravé.

V této Césti postupné od roku 1990 renovovaného aredlu se nachdzi fada
samostatnych cel s rozd{lnou podlahovou plochou od cca 20 m? po 60 m?, které
1ze stavebné sjednotit do Sesti vystavnich sdld. Vchazelo by se do nich z chodby,
kterd dsti do rohového prostoru mezi severnim a zdpadnim kiidlem o podla-
hové plose cca 100 m2. Zde by mohly byt soustfedény tvofivé a doprovodné
¢innosti, spjaté se zamySlenou expozici. Zdkladem by byla tiskafskd dilna s né-
kolika fezy literek a ru¢nim tiskafskym lisem, aby si ndvstévnici mohli napfiklad
individudlné sestavit a vytisknout svou osobni ,kniZzn{“ strdnku. PfekdZku v ne-
akceptovatelné préci s klasickou litetinou by mohlo ptekonat pofizeni zdravotné
nezdvadnych plastovych literek (3D tisk?), spolu s ,tiskafskou“ barvou prostou
olovnatych slozek.

ZPUSOB INSTALACE

Instalaci expozice zabyvajici se zprostfedkovanou komunikaci si nelze pfedsta-
vit bez vyuzZiti modernich zobrazovacich a prezenta¢nich prostiedkd. Svételné,
zvukové a obrazové projekce, dotykové obrazovky, webové ptistupové body,
panely, mobiln{ privodci — tolik zdkladn{ vycet nezbytnych ,soucasnych® in-
stalacnich prvka.

Na pfichozi by v expozici PFibéh knih Cekal pfimy a poutavé zprostiedkovany
kontakt s pfedmétnym svétem exponétQ, véetné , tradicnitho“ uvedeni do vyvojové
historickych souvislosti. Ze strany ndvstévnik{ je vZdy vitanou moZnosti jakékoli
tvotivé zapojeni. Vyhleddvdni a aktivn{ ,,uchopovdn{“ véci a jevii, definujicich
pfedstavovanou problematiku, majf v oblibé déti stejné jako dospéli. MiZe se
tak dit tfeba prostfednictvim odpovédi na kvizové otdzky, neZ se na obrazovce
(tabletu) spusti dal3f ¢dst prezentace.

Individualizace a kustomizace (,$itf na miru“) ndvstévnického proZitku
v expozici nemus{ vZdy reprezentovat zapojen{ modernich technologii. V pfipadé
typografie a kniZni kultury, ma-li zahrnovat rovnéZ aktudlni déni okolo medidln{
komunikace, je to vSak nezbytnosti. Vitanou jisté bude moZnost individudlniho sta-
hovén{ aplikac{ a informacf z integrovanych QR kéd@ pfimo v expozici do chytrych
mobilnich telefon? ndvstévnika.

Vhodné bude také zafazeni programovych aplikaci s moZnosti ndsled-
ného rozsifovani prostfednictvim obsahovych aktualizaci. PGjde kupfikladu
o zaclenénf nové publikovanych poznatk@i nebo informaci o novych ob-
jevech (Ceskd egyptologie), coZ je zdkladni podminkou pro opakovatelny
ndvstévnicky proZitek.
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Névstévnikovi, ktery se nepokusi ziskat aktivné a samostatné nékterou z do-
stupnych informaci, poskytne instalace pfehled o zédkladnich komunika¢nich mil-
nicich. Principem a cflem by pochopitelné nemélo byt feSen{ néjakého kvizu, ale
pfiprava a podpora aktivniho vhledu a individudlniho poznédvdni. Samostatnou
»Vyzkumnou“ préci ve skupinkdch ¢&i dvojicich név§tévnikd mohou organizovat
pravodci ¢i muzejni pedagog spolu s pedagogickym doprovodem $kolnich skupin.

Logickou soucést! expozice bude také zdrojovani zafazenych faktl a prezen-
taci, tedy odkazy na prameny a literaturu, respektive jejich dostupnost, pro né-
sledné studium souvislosti.

CILOVE SKUPINY

Rozvrstveni ndvstévnikd Pamétniku pisemnictvi na Moravé odpovidd jeho sou-
Casné tematické profilaci pouze ¢dste¢né. Umisténi muzea uvnitt krdtce (10 let)
ptistupného baroknfho kldsternfho aredlu jej fad{ spiSe k turistickym vyletnim cf-
1dm neZ mezi zavedené kulturné vzdélavacf instituce. Natésti se tyto dvé kategorie
nevylucuji. Naopak. Z hlediska rlstu ndvstévnosti se propojen{ obou téchto aspektd
v cilené propagaci jevi jako vyhoda. Vzajemny synergicky efekt mGZe podpofit
jak popularizace hodnotné cirkevni pamdtky s historickym literdrnim poselstvim
(nejvétsi moravskd kldsternf knihovna, prezentovand v dobovém mobilidti), tak
i profilace muzea mapujictho vyvoj knizn{ kultury na Moravé od svych pocatkd
v poloviné 9. stoleti po soucasnost. Na jedné strané I1ze , vsadit“ na pfedpoklddany
rozvoj tzv. cirkevni turistiky, na druhé zase na osvédcené partnerstvi se $kolami,
odkud se v Pamdtniku pisemnictvi na Moravé rekrutuje nejvyznamnéjsi vzestup
ndvstévnosti v poslednich trech letech.

ZamySlend dlouhodobd expozice PFibéh knih nebude pfednostné orientovdna

na jednu konkrétn{ cilovou skupinu. Zaméfenim i ptistupnost{ by méla oslovovat
celé ndvstévnické spektrum. Své by v expozici méli nalézt jak nejmlads$i ndvstév-
nici (pfedskoln{ vék), tak i vysokoskolsky vzdélani seniofi z pomyslného druhého
polu. Interaktivn{ prvky a predpoklddané dopliikové specializované zdZitkové pro-
gramy by z logiky véci mély upfednostiiovat Skolnf vék. Tvlrci vystavy by proto
meéli akcentovat potencidl $kolnich exkurzi, minimdlné snahou o pfimou névaz-
nost expozic na osnovy a rdmcové vzdéldvaci programy matefskych, zdkladnich
i sttednich $kol.
Pouze nékteff jsou pifmo vdzadni na Ceské jazykové prostiedi, naptiklad pivodem
¢i doprovodem. Zatimco ¢dst stdvajicich expozic, doCasnych i stdlych, je spjata
vyhradné s moravskou literdrni tradici, zamyS$lend expozice zprostfedkované ko-
munikace by méla ctit nejazykovy a nadndrodni kontext. Nebude tedy oriento-
véna vyhradné na CeStinu ¢i moravské redlie, jakkoli ty by mély byt prezentovany
dominantné. Samo téma si ¥ikd o zdkladni vystavni texty i interaktivni prvky
a videoprogramy v ¢eském, anglickém a (vzhledem k pfevlddajicim zahrani¢nim
navstévnikim z némecky mluvici oblasti) také v némeckém jazyce.

TEORIE I PRAXE

Komunikace sehrdvd v zZivoté ¢lovéka i spole¢nosti urcujici roli. S orientaci v his-
torii i soucasnosti knih, sdélovacich prostiedkt a komunikace vibec vSak tzce
souviseji také etické otdzky a hodnotova i mravni méfitka. Literdrni déjiny nelze
omezovat na Cisté uméleckou tvorbu. Podobné neni moZzné komunikaci redukovat
na ryze technickou sféru, jakkoli k tomu aktudln{ mira kybernetizace spolecen-
ského prostoru vybizi.

Proto md ndmét ,svornikového“ Pribéhu knih v navrhované formé tematické
Clenéni, umoziujici nové pohledy na vyvoj mezilidské komunikace. V souladu
s aktudlnimi vystavnimi trendy by zde méla dominovat vytvarnd a icelnd audio-
vizudln{ sloZka, umoziiujici jak rozsifovdni a dopliovdni o nové poznatky i tech-
nologie, tak pfizplsobitelnost individudlnim a vékovym potfebdm navstévnika.
Jednoznac¢ny je v tomto smyslu diiraz na interaktivnf prvky, umoziujici sestavent
Sirokého spektra doprovodnych program@ s moznosti aktivniho individudlniho
i skupinového zapojeni.
kované lidské komunikace minulych véka dostdvajf stdle nové nasledovniky. Jesté
hmotné prostfedky, jako byly filmové a magnetické pdsy, dérné Stitky, kazety,
floppy disky, CD, DVD a blue ray disky nahrazujf jejich pfekotné se rodici pohrobci,
zapliujic{ virtudln{ prostor. V porovndni s klinovymi tabulkami starovéku vesmés
jepi¢i. To v8ak nemizZe brdnit pokusu o zevseobeciiujici a zastFeSujici ndhled, ne-
zbytny pro pochopenf historie, ale i soucasnosti.

INTERNETOVE ZDROJE:

Muzeum knihy ve Zd4ru nad Sizavou zah4jilo posledni sezénu. In: Ndrodni
muzeum [online]. 2. 5. 2014 [cit. 14. 6. 2016]. Dostupné z:
http://www.nm.cz/Hlavni-strana/Novinky-KNM/Muzeum-knihy-ve-Zdaru-nad-
-Sazavou-zahajilo-posledni-sezonu.html
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ULOHA PODHORACKEHO MUZEA
PRI SPOLUPRACI S JINYMI SUBJEKTY REGIONU
V TEMATICKYCH PROJEKTECH

(NA PRIKLADU PROJEKTU K 70. VYROCI
KONCE 2. SVETOVE VALKY NA TISNOVSKU)

Irena Ochrymcukovd

Sedmdesdt let od konce 2. svétové valky se stalo v roce 2015 zdsadnim tématem pro
celou republiku a jinak tomu nebylo ani na TiSnovsku. Vyro¢i mélo byt (v pldnech
akci Podhordckého muzea v Piedkldstef{ i ostatnich instituci a uskupeni plsobicich
v regionu) vzpomenuto s radosti, ale i jako memento. V Ti¥nové a v okolnich obcich
byla napldnovéna a realizovdna celd fada akci v po¢tu mnohem vy$$im neZ v jinych
letech. Ob¢ané TiSnovska pfi slavnostnich shromédZzdénich, beseddch, setkdnich atd.
vzpominali na ty obyvatele regionu, ktet{ se nebdli nasadit vlastn{ Zivot v boji proti
nacistické nadvlddé a za svou odvahu také Zivotem zaplatili. Na pf{pravé mnoha
z téchto akcf se vyznamnym zplisobem podilelo Podhordcké muzeum, zejména pak
jeho odbornf{ pracovnici.

Komise pro kulturu a cestovn{ ruch mésta TiSnova poZddala Podhorédcké
muzeum o vhodné téma a spolupréci s cilem déstojné oslavit vyznamné vy-
ro¢f. Pocdtkem roku 2015 byla vytvofena pracovni skupina sloZend ze zdstupct
Podhordckého muzea, mésta Tisnova, obci na TiSnovsku, $kol vSech stupiid,
tisnovského méstského kulturniho stfediska, Ceského svazu bojovniké za svo-
bodu, oblanského sdruzen{ Continuum vitae a dal$ich instituc{ a organizaci
plsobicich v regionu. Pocetné seznamy padlych, popravenych a umucenych se
staly vid¢im motivem, ktery vyznamné rezonoval ve vét§iné aktivit. DlleZitou
soucdst! projektu pak mélo byt vzpominkové setkdni k ucténi odbojafd a obéti
vélky z TiSnovska spojené s pfeddnim pamétni plakety pfibuznym odbojaid.
DtileZitym pfedpokladem pro dspéch akce bylo shromdZdéni kontaktt na Zijici pfi-
buzné odbojéil, aby mohli byt na toto setkdnf pozvéni. Pracovnici Podhordckého
muzea od ledna konfrontovali rizné verze seznam@ padlych, umucenych
a popravenych. Vychdzeli ze seznamu v knize Bojem a utrpenim k svobodeé:
1938-1945']. Télského, seznamu v knize Zemfreli pro viast L. Horéici', ndpisu

1 TALSKY, Jan. Bojem a utrpenim k svobodé: 1938-1945. 1. vydani. Tinov: Sokolské zupa pernitejnskd,
1947 HORCICA, Ludvik. Zemfeli pro vlast: ob&ané okresu Brno-venkov padli, popraveni a umuéeni v le-
tech 1939-1945. Brno: V nakl. Simon Ry3avy vydal OV-CSBS Brnovenkov, 2014. Brnénsky legiondr.

na pomniku padlym v TiSnové a z popisek na pamétnich tablech. Ukdzalo se, Ze
Zadny z téchto zdroji neni zcela pfesny, ddaje si misty i odporovaly. Bylo proto
zahdjeno béddani, které postupné pokryvalo bild mista. Néktef{ z déti a vnukd
odbojait se mezi sebou znali, jiné se podafilo najit patrdnim pomoci tidaji z matrik
a z lokdlnich Gfadd, od kronikdil, ze seznam Clent Sokola apod. Pomohly také
seznamy svazu bojovnik{ za svobodu, obecni a méstské kroniky (napf. kronika
Drésova, Vohancic, Tisnova). Zac¢dtkem kvétna pfi zasildn{ oficidlnich pozvének
na vzpominkovou slavnost mohli pracovnici Podhordckého muzea s uspokojenim
konstatovat, Ze bez kontaktl na ptibuzné zatim zistalo jen 6 jmen z pivodnfho
seznamu odbojFh (celkem 41 osob).2

S ohledem na velky pocet hostll bylo tfeba vzpominkové setkdn{, nazvané pii-
znacné S vdécnosti a tctou obcané Tisnovska, rozdélit na dvé ¢asti. Prvni setkdn{
se uskutec¢nilo 9. kvétna v tiSnovském méstském kiné. Organizdtofi akce, mezi
nimiZ byla také etnoloZka Podhordckého muzea, si dali pti pfipravé nelehky cil:
navzdory slavnostnimu rdzu vétSiny podobnych akcf se vyhnout formdln{ povrch-
nosti a vyjadfit podékovan{ a tctu konkrétnim lidem s jejich jedine¢nymi osudy.
Témeéi dvé stovky ucastnikl potésila i dojala hudba smyc¢cového kvarteta, recitace
ver$t FrantiSka Halase, Jaroslava Seiferta, Vladimira Holana a promitan{ kratkych
tematickych filmG k vdlecnym uddlostem v regionu.

Druhé setkdnf se uskute¢nilo 28. ¥fjna 2015 v obfadnf sini tinovské radnice,
zGCastnilo se ho 81 hostl. Tentokrdt bylo zaméfeno k ucténi odbojéit z dalsich
Castf Tisnovska, ale také padlych pfislusnik vojenskych jednotek v zahrani¢i
a obét{ véle¢nych tdtrap v regionu. Na programu byla klavirn{ hudba, recitace
a promitdn{ krdtkého tematického filmu.

Samotné Podhordcké muzeum si vyrodi ptipomnélo dlouho pldnovanou a pfi-
pravovanou vystavou Druhd svétovd vdlka na TiSnovsku. Autofi scénédfe Cerpali
mimo jiné i z rozhovort s pamétniky. Tak jako jinde v protektoratu Cechy a Morava
i na TiSnovsku se pfevdZnd vétSina obyvatel s okupac{ vnitfné nesmitila a mnoho
z nich se zapojilo do protifasistického odboje domdciho i do Gcasti v zahrani¢nich
armdddch. Shirkovy fond muzea disponuje mnoZstvim dvourozmérnych i trojroz-
mérnych sbirkovych pfedmétd vztahujicich se k tématu. Z prament a materidlu
vyplynulo nékolik ndmétovych okruhd, z nichZ se vystava sklddala (zbrané a jejich
soucdsti, koncentra¢ni tdbor, dokumentace — listiny, letdky, vyhldsky, tovdrna na
vyrobu stthacek Diana, sestfelené letadlo Liberator, partyzdnské a odbojové hnutf,
bombardovani Tisnova, fotografie z konce valky).> Muzeum vénovalo tématu vy-
stavy také Muzejni noc 2015 a ptipravilo celou fadu doprovodnych program,
v neposledn{ fadé eduka¢ni programy pro Skoln{ skupiny. Ddle byly uspofdddny dvé
tematické besedy s odborniky — Zbrané druhé svétové vdlky a Tovdrna na vyrobu
letadel Diana (ve spolupréci s obci Predkldstef{). Historik muzea pfednesl v hjence

2 Koneénd verze seznamu je uvefejnéna za timto ¢ldnkem.
3 Uspésnou vystavu s doprovodnymi programy a s komentovanymi prohlidkami navstivilo 2646
névstévniko.
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u Serkovic pro déti z tisnovskych zékladnich $kol predndiku Uddlosti v Serkovicich
v z4vérecném roce 2. svétové valky. Sir$i vefejnosti byla uréena beseda s Ing. Petrem
Kopeénym nazvand /0 let od udélosti v Serkovické hdjence 26. tinora 1945.*

Vyznamnou soucasti vystavniho projektu byl terénn{ vyzkum etnolozky muzea
v domovech pro seniory v Pfedkldstet{ a TiSnové a také v domdcnostech, ktery
pfinesl sumu zajimavych poznatkl od témét tficitky pamétnikd. Tyto poznatky
byly zakomponovany do vykladu k vystavé. Pozoruhodnym vystupem terénniho
vyzkumu pak byly dvé moderované besedy v domové pro seniory v PfedklaStefi
pod nédzvem Konec vdlky mladyma ocima (jedna pro seniory a jedna pro seniory
a déti z 1. stupné ZS). Vyznam besedy pro déti pferostl svou Zivosti a plasticitou
vypravéni rdmec béZného setkdvan{ détf se seniory v domovech.

V pribéhu roku pak pokracovala spoluprdce muzea na dalsich tematickych
akcich v regionu. V nedéli 7. ¢ervna 2015 probéhla v obfadni sini tiSnovské radnice
mald slavnost. Hlavnim bodem jejtho programu byl kiest knihy Oldfich Kothbauer
a Legiondrsko-zbrojovdckd odbojovd skupina Tisnov®. Knihu napsal Ludvik
Hord¢ica, autor celé fady ¢ldnkd a knih o historii 1. a zejména 2. svétové vélky, ktery
v rémci akce obdrZel vyznamné ocenéni — Pamétni ki I1. stupné Ceskoslovenské
obce legiondfské. Program byl zahdjen i zakoncen posledni pisni Karla HaSlera
z koncentra¢nfho tdbora, zaznély verSe J. Preverta, promital se dokumentdrn{ film
Radima Tichého a MiloSe Sysla o Oldfichu Kothbauerovi. Na slavnosti probéhlo
také vyhldsenf vitézl a pfeddni cen dcastnikim literdrné vytvarné soutéZe pro Zaky
tiSnovskych zdkladnich $kol na téma 2. svétovd valka.

Vitézové soutéZe byli navic odménéni tcasti na tradi¢ni akci Podhordckého
muzea Nocovdni v muzeu, jejiZ program byl opét vénovan pamadtce odbojdit.

Pocdtkem kvétna, ve dnech vyroci osvobozeni, probéhla vzpominkovd setkdni
a pietni akty v Predkl4ste¥{, Serkovicich, ve Skalicce a v Tinove.°

Spolek Continuum vitae zorganizoval v pribéhu roku natdcenf{ cyklu dokumentdr-
nich pofadti k udélostem na konci valky na Tisnovsku. Natécelo se napf. v Serkovicich,
ve Skali¢ce, v Ujezdu, Osikdch, Dolnf RoZince, Mauthausenu a v Podhordckém mu-
zeu, ptiemZ historik muzea byl konzultantem i G¢astnikem natécent.

V tnoru probéhlo na tiSnovském gymndziu Skolni kolo StfedoSkolské od-
borné ¢innosti, kterého se ztcastnil svou praci o jednotkdch SS na TiSnovsku stu-
dent M. P. TlustoS. Tento student pracoval jako badatel a svou prdci konzultoval
v Podhordckém muzeu.

4 Tomuto tématu byl vénovan také jeden z pfispévkd ve Sborniku Muzea Brnénska 2015: KOPECNY,
Petr. Serkovice - Gnor 1945. In: Shornik Muzea Brnénska 2015. Brno: Muzeum Brnénska, 2015,
s. 30-36. K tématu se vztahoval také ¢lanek J. Zacpala, historika Podhordckého muzea: ZACPAL,
Josef. Odévni sou&dstky partyzdnt ve sbirkdch Podhordckého muzea. In: Sbornik Muzea Brnénska
2015. Brno: Muzeum Brnénska, 2015, s. 26-29.

5 Oldfich Kothbauer (1905-1942) technicky Gfednik ve Zbrojovce, sokol, GEastnik odboje, &len
Obrany néroda.

6 Za aktivni G&asti historika Podhoréckého muzea, ktery piednesl hlavni projev na pietnim aktu
v Predklasteri.

V zévéru roku, 25. listopadu 2015, byla v Pfedklastef{ na budové kldSternfho
proboststvi, v némz sidl{ Podhordcké muzeum, odhalena pamétn{ deska vzdavajici
hold knéZim, ktef{ zachrdnili muZe z Pfedkldstefi pted masakrem na konci vélky.
Touto akcf skoncil rok naplnény intenzivni praci, jejiZ vysledky pfinesly muzej-
nik@im i ostatnim Gcastnikdm pocit zadostiu¢inéni. Zasadnf podil Podhordckého
muzea na realizaci projektl pfipominajicich konec 2. svétové valky na TiSnovsku
ptispél k upevnéni prestiZe muzea v regionu a také k obohacen{ dokumentace
muzea a prohloubeni znalost{ problematiky u odborné i laické vefejnosti.

PADLI, POPRAVENI A UMUCENI ODBOJARI
A PRISLUSNICI ZAHRANICNICH VOJENSKYCH JEDNOTEK
V REGIONU TISNOVSKO

Blahoriovsky Josef, nar. 6. 12. 1898, dfednik, ¢len Obrany ndroda, zatlen
29. 11. 1944, umucen 2. 4. 1945 ve Straubingu.

Boril Josef, nar. 27. 2. 1896, Gfednik, zatéen za sabotdZ 29. 11. 1944, umucen
15. 3. 1945 ve Flossenbiirgu.

Brabec Bohumil, nar. 20. 10. 1892, feditel méstanské Skoly, padl 8. 5. 1945
v Prazském povstdni.

Cibulka FrantiSek, nar. 28. 12. 1892, zatlen za rozdifovdni ilegdlniho tisku
5. 10. 1944, popraven 10. 4. 1945 v Mauthausenu.

Drdbek Josef, nar. 19. 3. 1915, porucik ¢s. armddy, ¢len Obrany ndroda, zatCen
28. 2. 1944, zavrazdén 10. 4. 1945 v plynové komote v Mauthausenu.

Fejfusa Ladislav, nar. 25. 11. 1916 v Héjku-Jamném 25, hajny, spolupracovnik
partyzdnt, popraven 10. 4. 1945 v Mauthausenu

Fiala Jaroslav, nar. 17. 2. 1924, student, ¢len odbojové skupiny sokolské mlddeZe,
zatCen 29. 11. 1944, umucen 10. 3. 1945 v Norimberku.

JUDr. Fibich Miroslav, nar. 21. 5. 1902, okresn{ soudce v Novém Mésté na Moravé,
bytem v TiSnové, zatlen 5. 6. 1942, popraven 15. 6. 1942 v Kounicovych kolejich.
Galdr Bedrfich, nar. 17. 1. 1897, adjunkt CSD Tidnov, ¢len sokolské ileg. org.,
zatCen 23. 2. 1942, popraven 15. 6. 1942 v Kounicovych kolejich.

Gleich Jaroslav, nar. 4. 3. 1913, nadporucik — letec ¢s. armddy, zahrani¢n{ vojék,
zahynul 13. 6. 1940 pfi ndvratu z bojového letu ve Francii.

Habrovec Miros, nar. 9. 8. 1919, ¢len odbojové skupiny sokolské mlddeZe, zastfe-
len 5. 10. 1944 pfi zatykani.

Handk Josef, nar. 1. 8. 1896, stola¥, ¢len ileg. KSC, zatéen 19. 11. 1944, zahynul
v roce 1945 v koncentra¢nim tébofe Flossenbiirg.

Halouzka Frantisek, nar. 4. 6. 1889, houslaf, ¢len ileg. KSC, zatéen 24. 5. 1941,
umucen 4. 10. 1942 ve Vratislavi.

Hlinénsky Jifi, nar. 15. 4. 1911, poStovn{ ufednik, ¢len sokolské ileg. org. a Obrany
ndroda, zatCen 29. 11. 1944, umucen 17. 3. 1945 v Norimberku.
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Kabdtek Jan, lesnicky praktikant, nar. 1. 7. 1923 v Moravském Pisku, spoluprdce
s partyzdny, 25-26/1 1945 Flossenbiirg, Platling, zemfel 27. 7. 1947 v TiSnové na
ndsledky utrap.

Klous Vdclav, nar. 11. 5. 1921, zdme¢nik, zatlen za sabotdZe v roce 1940, zahynul
6. 2. 1943 ve Warrenburgu.

Klusdk Robert, nar. 6. 11. 1902, ucitel, ¢len sokolské ileg. org. a Obrany ndroda,
zatCen 8. 10. 1941, umucen 30. 1. 1942 v koncentra¢nim tdbote Osvétim.

Kocka Frantisek, nar. 31. 8. 1889, klempifsky mistr, ¢len Legiondfsko-zbrojovacké
odbojové skupiny, zatéen 5. 10. 1944, zahynul 14. 4. 1945 v koncentraénim tdbote
Flossenbiirg.

Kothbauer Oldfich, nar. 10. 6. 1905, technicky dfednik Zbrojovky, clen
Legiondisko-zbrojovacké skupiny, zatéen 24. 8. 1939, umucen 28. 8. 1942 ve
Waldheimu.

Kovdr Josef, nar. 14. 11. 1903, ucitel, ¢len sokolské ileg. org., zatCen 8. 10. 1941,
umucen 24. 3. 1942 v koncentra¢nim tdbofe Osvétim.

Kfenek Antonin, nar. 19. 2. 1893, délnik, zahrani¢ni vojék, pfislusnik 1. ¢s. ar-
médniho sboru v SSSR, zemfel 22. 1. 1946 na vile¢né ttrapy.

Lieberzeit Josef, nar. 9. 2. 1902, redaktor Rovnosti, ¢len ileg. KSC, zatéen
1. 9. 1939, umucen v koncentra¢nim tdbofe Buchenwald 27. 11. 1944.

Macki Alois, nar. 31. 1. 1886, profesor, ¢len sokolské ileg. org., zat¢en 8. 10. 1941,
zemfel 8. 12. 1941 v Brné v interna¢nim tdbofe Pod kaStany.

Ing. Mrdzek Viastimil, nar. 11. 2. 1907, vojensky letec, zatéen za sabotdZ 7. 3. 1944,
popraven 10. 10. 1944,

Némec Stanislav, nar. 24. 4. 1897, $tabni kpt. policie, za podporu odboje zatéen
29. 11. 1944, zahynul 15. 4. 1945 v koncentraénim tédbote Flossenbiirg.

Odersky Jan, nar. 1. 2. 1906, tGfednik, ¢len sokolské ileg. org., zat¢en 8. 10. 1941,
zahynul 15. 3. 1942 v koncentra¢nim tdbofe Osvétim-Rajsko.

Pacas Frantisek, nar. 25. 11. 1901, Gfednik, Clen sokolské ileg. org., zatCen
14. 2. 1942 popraven 14. 5. 1942 v Kounicovych kolejich v Brné.

Pdnek Antonin, nar. 13. 6. 1919, délnik, zatlen 4. 7. 1942, zemtel 13. 10. 1944
ve véznici Mirov.

Parolek Antonin, nar. 13. 7. 1902, dilovedouci papiren, ¢len sokolské ileg. org.,
zatéen 5. 10. 1944, umucen 28. 2. 1945 ve Strasburku.

Rdbori Karel, nar. 12. 12. 1876, krejci, ¢len sokolské ileg. org., zatCen 8. 10. 1941,
umucen 26. 12. 1941 v Osvétimi.

Ritovd Marie, roz. Rausovd, nar. 21. 2. 1888, v domdcnosti, ¢lenka sokolského
odboje, podpora Gcastnik@ atentdtu na Heydricha, zatena 1942, popravena
24.10. 1942 v koncentra¢nim tdbofe Mauthausen.

Sedmera Viadimir, nar. 10. 11. 1926, soudni asistent, zapojen do pomoci odsou-
zenym, zatCen 15. 1. 1943, zahynul 3. 3. 1943 v koncentra¢nim tdbofe Osvétim.
Sitar Alois, nar. 12. 9. 1911, tGfednik, ¢len sokolské ileg. org., zat¢en 29. 11. 1944,
zahynul 3. 4. 1945 ve Straubingu.

Sitar Ludvik, nar. 12. 4. 1903, profesor, ¢len sokolské ileg. org. a Obrany ndroda,
zatCen 14. 2. 1942, popraven 14. 6. 1942 v Kounicovych kolejich v Brné.

JUDr. SmiSek Oldfich, nar. 13. 4. 1906, okresn{ soudce v Novém Mésté na Morave,
Clen sokolské ileg. org. a Obrany ndroda, zatéen 23. 3. 1942, popraven 14. 6. 1942
v Kounicovych kolejich v Brné.

Spohr Frantisek, nar. 25. 1. 1893, major ¢s. armddy, ¢len Obrany nédroda, zaten
6. 4. 1942 popraven 28. 3. 1943 v DrdZdanech.

Spohr Gustav, nar. 3. 6. 1898, tfednik, ¢len sokolské ileg. org., zatCen 8. 10. 1941,
zahynul 21. 2. 1942 v koncentraénim tdbote Osvétim.

Svoboda Frantisek, nar. 19. 9. 1902, fidi¢, ¢len sokolské ileg. org., zatlen
29. 11. 1944, zahynul 28. 3. 1945 ve Waldheimu.

Svoboda Jan, nar. 27. 2. 1927, délnik, pomocnik partyzdnd, padl 9. 5. 1945
v Predklastefi.

Skrabdlkovd Bozena, nar. 12. 1. 1923, ¢lenka odbojové skupiny sokolské mlddeze
a pomochice partyzdnd ve SkaliCce, zatéena 23. 2. 1945, zavrazdéna 10. 4. 1945
v plynové komote koncentra¢nfho tébora Mauthausen.

Tejkal Jan, nar. 4. 1. 1893, ucitel, ¢len sokolské ileg. org., zatCen 8. 10. 1941,
zahynul 8. 3. 1942 v koncentra¢nim tdbofe Osvétim.

Tesar Josef, nar. 19. 4. 1919, podporucik — letec ¢s. armddy, zahrani¢ni vojdk,
nezvéstny z opera¢niho letu 10. 12. 1942.

Vetesnik Josef, nar. 23. 3. 1920, uditel, ¢len odbojové skupiny sokolské mlddeZe,
zatéen 5. 10. 1944, umucen 26. 2. 1945 v koncentracnim tdbote Flossenbiirg.
Vetesnik Ladislav, nar. 27. 1. 1924, student, ¢len odbojové skupiny sokolské mla-
deZe, zaten 5. 10. 1944, umucen 10. 3. 1945 v koncentra¢nim tdbofe Flossenbiirg.
Volny Karel, nar. 15. 10. 1901, sklend¥, ¢len sokolské ileg. org., zatéen 23. 2. 1942,
popraven 15. 6. 1942 v Kounicovych kolejich v Brné.

Vybiral Viadimir, nar. 12. 10. 1909, inZenyr, ¢len Obrany ndroda, zastfelen
27. 6. 1942 v kamenolomu u Plzné.

Wagner Alois, nar. 1. 1. 1902, odbojovd skupina Hnut{ za svobodu, zaten
3. 10. 1944, zahynul 15. 4. 1945 v koncentra¢nim tdbofe Flossenbiirg.

Zlebsky Jifi, nar. 22. 4. 1911, knihafsky délnik, interbrigadista, pfisluinik
Masarykova praporu v rdmci 129. mezindrodn{ brigddy, padl na jare roku 1938
v boji ve Spanélsku.

OBETI VALECNYCH UTRAP

Chronc Frantisek, nar. 9. 12. 1881, Lomnice, idajné nucené prace, 22. 6. 1942,
Osvétim.

Bohumil (Karel) Mican, nar. 6. 4. 1912, TiSnov, nucené prdce v zahrani¢i, posledni
Udaj Brusel, vynos Zemského ndrodniho vyboru v Brné 17. 7. 1948, Ze nepfeZil
14. 2. 1945, misto Gmrt{ nezndmo.

Stanislav Sigmund, nar. 14. 9. 1917, Predklastefi, ucitel v Hrotovicich, zdkopové
préce, Tfebi¢, zemtel 7. 3. 1945 po tézkém zranéni.

Jiri (L) Stavél, nar. 4. 4. 1922, student — bohoslovec, nucené prace v Rakousku,
zemfiel 5. 10. 1943 po téZkém zranéni v Grossholenstein.
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sestavily Hana Polivkovd a Eva Svobodovd

Prvni &islo sbornfku vydalo tehdej$i Okresni muzeum Brno-venkov (od roku 2003
Muzeum Brnénska) v roce 1999 u piileZitosti 70. vyrodi zaloZeni Podhordckého
muzea v Pfedkldsteti. S vyjimkou ro¢nfku 2001, kdy nevysel, se sbornik stal tr-
valou soucésti Zivota muzea. Odborné ¢ldnky i drobnéjsi piispévky tu publikujf
zameéstnanci muzea i externf spolupracovnici. V roce 2005 byl sbornik vydén ve
spoluprdci s pofadateli mezindrodni konference Napoleonské vdlky a historickd
pamét uspofddané u piileZitosti 200. vyrodi bitvy u Slavkova. V roce 2009 byly
ve sborniku publikovany pifspévky Gcastnikli konference vénované moravské his-
toriografii, kterd se uskute¢nila v f¥fjnu 2008 v Pamdtniku pisemnictvi na Moravé
v Rajhradé. Od roku 2007 je souddsti sborniku literdrni pfiloha vitéznych praci
literdrn{ soutéZe Skrytd pamét Moravy, kterd poc¢inaje rokem 2010 vychdzi v sa-
mostatném sesité.

1999

BREZA, Jif1. Byl jsem rdd pii tom. s. 104—105.

HAIMANN, Petr. Medaile Karla Zemana. s. 79-80.

HANAK, Jaromir. Biografie Aloise Kalvody od Oldficha Klobase. s. 101.
HANAK, Jaromir. Darney, 30. erven 1918 — 1998. s. 97-99.
HANAK, Jaromir. Dvé publikace ke slavkovské bitvé. s. 102—103.

HANAK, Jaromir. Expozice plastik Rudolfa Bfezy — zdklad stdlé muzejni expozice
v Podoli. s. 99-100.

HANAK, Jaromir. Henri Noubel — fotografie ze vzpominkovych akef k vyro¢i
Slavkovské bitvy. s. 80—82.

HANAK, Jaromir. Kl4ster Porta coeli a Podhordcké muzeum. s. 102.
HANAK, Jaromir. Promény stélé expozice na Mohyle miru. s. 92-93.

HANAK, Jaromir. Slovutny pane architekte, neopoustéjte nds!
(K pocétklim Pamdtniku Mohyla miru). s. 56—62.

HANAK, Jaromir. Tradice vzpominkovyich akci k vyroci slavkovské bitvy. s. 94-97.

HOLZAPFEL, Milan. Tandtovadn{ — nejjednodu$si metoda ochrany Zeleznych
kov{t v muzejni praxi. s. 69-73.

KRAJICKOVA, Martina. Alois Kalvoda, Barbora Markéta Elidsova — dva poziista-
lostn{ fondy ze shirek muzea ve Slapanicich, dvé téméf zapomenuté osobnosti ¢eské
kultury. s. 63-68.

KRAJICKOVA, Martina. Stoleté vyro¢i vzniku odborného kolstvi ve Slapanicich. s. 78.
KRAJICKOVA, Martina. Skola za starych ¢ast. s. 77.

NEMECKOVA, Marta. Vénoéni vystava v ivan¢ickém muzeu. s. 85-86.
NEMECKOVA, Marta. Z historie péstovéni chfestu v Ivancicich. s. 46-50.
NEMECKOVA, Marta. Z historie péstovani chfestu v Ivancicich a okoli. s. 86.
NEMECKOVA, Marta. Z tvorby Hanuse Svobody. s. 83-85.

NOVAK, Pavel K. Chod'te ve zdravi, zlistévejte v ldsce. s. 88.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Méstansky obytny interiér z pfelomu 19. a 20. sto-
let{ — Novd stéld expozice v Podhordckém muzeu. s. 89-91.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Zivotnost lidovych zvyk a sou¢asnost. s. 43—45.
ONDROUSEK, Josef. Med balzémem Zivotnim. s. 82—83.

RECEK, Antonin. O Okresnim muzeu Brno-venkov. s. 7-22.

SCHIEBL, Valentin. Alfons Mucha a postovn{ zndmka. s. 86—87.

SLAVIKOVA, Hana. Duch mista. s. 74—75.

SOVOVA, Kl4ra. Archeologie hudby. s. 51-55.

SOVOVA, Kl4ra. Setkdnf archeologfi ve Slapanicich. s. 103—104.

SOVOVA, Kl4ra. Zbrané v pravéku a raném stfedovéku. s. 76—77.

SOVOVA, Kldra. Zurdfi a doba stéhovén{ narodd. s. 75-76.

SIKOLA, Draho$ — PARIZEK, Jindfich. Z historie dolovani na Kvétnici. s. 40-42.
ZACPAL, Josef. Historie mineralogické sbirky v Podhordckém muzeu. s. 35-39.
ZACPAL, Josef. 70 let Podhordckého muzea. s. 23-34.

ZACPAL, Josef. Za Annou Christovou. s. 106.

ZOUBKOVA, Pavlina. Svét tént. s. 87—88.

2000
CEJKA, Jifi. Konec hracich automatd na Tignovsku. s. 33-36.

DOLEZEL, Jif. Ti$nov a Tisnovti v pravni knize mésta Brna z poloviny 14. sto-
letf. s. 7-29.

DUFKOVA, Eugenie. Vjznamni umélci Nédrodniho divadla v Brné poch4zejict
z TiSnovska. s. 110-112.

FIC, Karel. Né&fe¢{ na TiSnovsku. s. 57-61.

HOSNEDLOVA, Marie. VyuZivén{ ¢innosti muzea p¥i plnéni uéebnich cflf
zdkladn{ 8koly. s. 115-116.

HRADEK, Mojmir. Geomorfologie Tisnovska. s. 67—-84.

JELINKOVA, Zdenka. Lidovy tanec na Ti§novsku a jeho vyzkum. s. 62—66.
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JIRCIK, Vladimir. Zpracovani Inu na Podhordcku. s. 53-56.

KREJCI, Karel. Navazani kontaktu s americkymi letci po padesati letech. s. 37-39.

LACINA, Jan. Ztréty a ndlezy v pfirodé tiSnovského Podhordcka. s. 85-96.
POLAKOVA, Zdena. Muzeum — most k détskému névstévnikovi. s. 113—114.
UNGER, Josef. Rok 1401 na lelekovickém hradé. s. 30—-32.

URBANKOVA, Vlasta. Vazby Anny Pammrové na tisnovsky region. s. 97—109.
USTOHAL, Vladimir. Co v ,Tunelech pro Bf 109 nebylo. s. 40-48.

VALKA, Miroslav. K etnografické rajonizaci zdpadni Moravy. s. 49-52.

2002

BELCREDI, Ludvik. Ptedbéznd zpréva o vyzkumu hradu Skély u Nového
Jimramova, okr. 7d4r nad Sézavou. s. 31-45.

HOSAK, Ladislav. Villik Petr na listindch z Jemnice z r. 1227, Hodonina
z 1. 1238 a na falzu CDM 1I. 180. s. 63-71.

MUSIL, FrantiSek. Informace o nékterych archeologickych vyzkumech na méné
zndmych hradech a tvrzich ve vjichodnich Cechéch. s. 72-75.

NEKUDA, Vladimir. Zivot na stfedovéké tvrzi. s. 9—18.
STETINA, Jan. Z priizkumu star$f ¢4sti Nového hradu u Adamova. s. 46—62.
UNGER, Josef. Problémy rekonstrukce Zivota na stfedovékém hradé. s. 19-29.

2003

BILA, Katefina. Soukromé odborn4 $kola pro Zenskéd povoldni pii kldsteru
Porta coeli v Pfedkldstetd. s. 89-91.

FIC, Karel. Pfedkové a potomci spisovatele Josefa FrantiSka Karase. s. 81-88.
FIC, Karel. Zapomenuty spisovatel Josef Soukal. s. 71-80.

HANAK, Jaromir. Budoucnost stdlé muzejni expozice pamétniku Mohyla miru.
s. 153-159.

HLAVA, Milos. Keltové v okolf Ivancic. s. 118—133.

HOLZAPFEL, Milan. Plastikové modeldfstv{ a jeho vyuZitl v muzejn{ praxi.
s. 147-152.

SEHNAL, Jif{ — POPOLANSKY, Frantisek. Varhany v konventnim kostele cisterci-

acek v Predklastefi. s. 92—102.
SOCHOR, Vlastimil. P¥ibéhy véci. s. 134—146.

URBANKOVA, Vlasta. Osudy zapomenutého rukopisu (Nad prvnim vyddnim
Zivotopisného dila Anny Pammrové). s. 57-66.

USTOHAL, Vladimir. Prusové na TiSnovsku. s. 113-117.

VACHA, Zdené&k. Kapitulni sifi kldstera Porta coeli. s. 103—112.
VLCEK, Jan. Drobn4 reliéfn plastika okresu Brno-venkov. s. 7-56.
ZACPAL, Josef. Leopold Mazd¢. s. 67-70.

2004

ADAM, DuSan. Geonymum Ivancice a jeho podoby na starych mapdach. s. 163—-167.
DRLIK, Vojen. Sila ideje aneb Pamétnik pisemnictvi na Moravé. s. 90-99.
DRLIK, Vojen. Tufanskd historické bagatela. s. 172—176.

HANAK, Jaromir. Vistavni ¢innost Muzea ve Slapanicich v letech 1995-2004. s. 83-89.
HOLZAPFEL, Milan. Bohumir Krézek — bojovnik ¢tyf kontinentd. s. 177—-181.
HRADEK, Mojmir. Geomorfologie vrchu Kvétnice u Tidnova. s. 130—137.
KOPECKY, Josef. 70 let Muzea ve Slapanicich. s. 71-82.

KREJCI, Karel. Zbrané cizich arméd ve vyzbroji némecké armédy nalezené na
konci 2. svétové valky. s. 187—-191.

LACINA, Jan. Vegeta¢ni kryt Kvétnice a jeho zmény od konce 19. stoleti po
soucasnost. s. 138-153.

s. 154-162.
MLATECKOVA, Jana. Lidov4 tematika v ilustraci détské knihy. s. 100-114.

MLATECKOVA, Jana. Nedocenén4 osobnost brnénského sochafe Véclava Hynka
Macha. s. 115-122.

MUCHA, Ludvik. Ivancice na mapédch prvniho vojenského mapovan{ a v jeho
vojensko-zemépisném popisu. s. 168—171.

NEMECKOVA, Marta. Z historie a ¢innosti Muzejniho spolku a Muzea

v Ivancicich (1892—-1951), s. 38-56.

NEMECKOVA, Marta. Ohlédnuti za ¢innosti Muzea v Ivanéicich v letech
1994-2004. s. 57-70.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Price s détmi a mlddeZ{ v Podhordckém muzeu.
s. 34-37.

SIKOLA, Drahos. Geologicka stavba Kvétnice. s. 123-129.

VECERA, Josef. Antonin Macenauer, jeden z rytiit nebes. s. 182—186.
VITULOVA, Jaroslava. Nové pokladna v Podhordckém muzeu. s. 22-24.
ZACPAL, Josef. Fotograficky materidl uloZeny v Podhordckém muzeu. s. 25-33.
ZACPAL, Josef. Novd expozice v Podhordckém muzeu. s. 19-21.

ZACPAL, Josef. Podhordcké muzeum na pfelomu dvou tisicileti, s. 9-18.

2005

BENES, Zden&k. Napoleonské doba v u¢ebnicich déjepisu (1842-1948). s. 97-108.
BLAZEJOVSKY, Jaromir. Jednoho dne se svoboda pomsti. Pozndmky k filmovym
aktualizacim napoleonské doby. s. 259-266.

BOLOM-KOTARI, Sixtus. Napoleonské vélky v paméti pismdka Vysociny. s. 293—-308.
BROUCEK, Peter. Die dsterreichische und amerikanische Geschichtsschreibung
{iber Napoleon I. und Erzherzog Carl von Osterreich. s. 47-60.
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FASORA, Luk4s — HANUS, Jiff — MALIR, Jifi. Napoleonské vélky a historickd
pamét. s. 9—11.

FIALA, Jif{. O nékterych kramdfskych a lidovych pisnich s tematikou vélek

s revolu¢n{ a napoleonskou Francii. s. 365-373.

GERNESOVA, Hana. Tradice vzpominkovych akci na slavkovskou bitvu. s. 353-364.

T'OPBYHOB, A. B. Hanoneon u Bennkas apmus B pycCKMX apMECKUX TMCTOBKAX.

s. 61-66.

GORNY, Maciej. Rewolucja francuska i wojny napoleofiskie w marksistowskiej
historiografii czechostowackiej, enerdowskiej i polskiej. s. 67—-82.

GRACOVA, Blazena. Napoleonské vélky v deskych d&jepisnjch u¢ebnicich
poslednfho ptlstoleti. s. 109—121.

HANUS, Jif{. Napoleonsky génius v dile starofisského myslitele Josefa Floriana.
s. 229-236.

HROCH, Miroslav. Napoleonské vélky a formovan{ ndrodd ve sttedni Evropé.
s. 21-33.

KOLCAROVA, Jana. Co vypovidajf lidové pisné o napoleonskych valkach. s. 375-387.
KOUDELKA, Milan — SISSAK, Jif{. Obraz ,Setkdn{ cisai Napoleona I.

a FrantiSka II. u Spdleného mlyna 4. prosince 1805“ — umeéleckd licence a sku-
te¢nost. s. 273-280.

LENDEROVA, Milena. Francie a Francouzi v cestovnich zpravach z Cech v prv-
nich desetiletich 19. stoleti. Reflexe francouzské skutecnosti béhem padesati let
ve schwarzenberském archivu. s. 169—-178.

MACHACOVA, Jana — MATEJCEK, Jifi. Historickd pa(z)mét nadloajalisty Jana
Cupika a vyvoj sublokdln{ a lokdln{ existence 1805-2005: nevédomost, konfor-
mita, lhostejnost, nespokojenost. s. 389—-400.

MALIR, Jif. K roli ,francouzstvi“ v politickém my3leni federalistfi v 60. letech
19. stoleti na pfikladu F. L. Riegra a E. Belcrediho. s. 217-228.

MALY, Frantidek. Unikétni klavirni skladba moravského skladatele o bitvé

u Slavkova. s. 281-289.

NALEVKA, Vladimir. Cisaf Napoleon a Latinsk4 Amerika. s. 209-215.
OLSAKOVA, Doubravka. Francie jako padly Babylén i pozemsky r4j? Obraz Francie
a Francouze v Ceském tisku 19. stoleti. s. 179-190.

RAK, Jit{. Napoleonské vélky a po¢atky ndrodniho obrozeni. s. 193-207.
REINALTER, Helmut. Die Franzdsische Revolution in der neueren
Historiographie. s. 35-46.

REPA, Milan. Napoleonska latka v ¢eské literatufe. s. 237-245.

SCHELLE, Karel — VESELA, Renata — HORAK, Ondiej. Odraz napoleonské doby
v Cesko-rakouské pravni kultute. s. 247-258.

SLABAKOVA, Radmila. Slechtické emigrace za Francouzské revoluce a rodinné
pamét. s. 145-154.

STOKLASKOVA, Zdefika. Francouzti emigranti na Moravé (1792—1798).
5. 155-167.

SVOBODA, Miroslav. , Kterak proti vSemu lidskému naddni s Francauzem vojna
nastala...“ Obraz francouzskych vpadd na jiZn{ Moravu na strédnkdch dobovych
kronik. s. 331-352.

STAIF, Jif. Velk4 francouzské revoluce v nédzorech a postojich Frantiska
Palackého a Ceské historiografie jeho doby. s. 83-96.

STEPAN, Viclav. Priibéh a nésledky napoleonskych vélek na Hlu¢insku.

s. 309-329.

STEPANEK, Kamil. Hrany historicky film k napoleonskému obdobi v kontextu
déjepisné vyuky. s. 267-272.

TINKOVA, Daniela. ,Povera nostra Toscana“ a ,,francouzskd uzurpace®. Z exilové

korespondence arcivévody Ferdinanda a toskdnského vyslance ve Francii, Luigi
Angioliniho (1799-1803) v prazském Nédrodnim archivu. s. 125-143.

UHLIR, Dusan. Vélka roku 1805 a jejf ,druhy Zivot“ aneb o3idnost historické
paméti. s. 15-20.

2006

CECH, Lubomir — CECH, Martin. Osvald Zivotsky, stavitel dréhy Tisnov — Zd4r
nad Sézavou. s. 93-96.

DRLIK, Vojen. Neznamé dopisy Frantiska Halase starsiho. s. 49—57.

DRLIK, Vojen. Prvni rok Pamétniku pisemnictvi na Moravé v Rajhradé. s. 133-139.

HANAK, Jaromfr. Multimedidln{ expozice ,Bitva t¥f cfsait. Slavkov/Austerlitz
1805“ na Mohyle miru. s. 140-147.

KOTRMAN, Jiti. Vyvoj Zelezni¢n{ sité na jiZni Moravé. s. 76—86.
KREJCIRIK, Mojmir. K historii Zelezni¢4fské uniformy. s. 87-92.
LOTREKOVA, Zuzana. Vegetace v okolf Ivan¢ic (1. &4st). s. 69-75.

MLATECKOVA, Jana. Exlibris prvni poloviny 20. stoleti ze sbirek Muzea
v Ivancicich. Pozndmky k vystavé Milovnfkim drobné krésy. s. 9—14.

MUCHA, Ludvik. Cesky malff Josef Vojtéch Hellich a Ivancice. K 200. vyroci
Hellichova narozeni. s. 58—68.

PAVELKOVA, Jindra. Déjiny rajhradského klditera v pozndmkach B. Pitra
a G. Lefevra. s. 26-33.

PETLACHOVA, Hana. Hledé4n{ vlastniho hlasu. Pozndmky k Zivotu a dflu malifky
Veéry Ji¢inské (1898-1962). s. 15-25.

PICHLOVA, Petra. Nezndm4 literérni tvorba Frantiska Halase. s. 34-48.

RECEK, Antonfn. Mobilita muzejnich shirek — Muzeum Brnénska. s. 123—126.
SMID, Jifi. Oslavy 100. vyro&f Horky v rémci slavnosti pernstejnského pan-

stvf 2005. s. 113-116.

VANEK, Miroslav. Uzkokolejky u ,Tisnovky* a ,Horky“. s. 97-106.
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VASICEK, Milan. Zelezni¢n{ vyroci a oslavy ,Tisnovky“ a ,Horky“. s. 107-112.
VECERA, Josef. Spolupréce muzea a 8koly, ano &i ne? aneb Je v muzeich dtileZité
tvofit dopltiujici programy pro déti? s. 148—150.

ZACPAL, Josef. Podhordcké muzeum a oslavy vyro¢{ tiSnovskych Zelezni¢nich
trat{ v roce 2005. s. 117-122.

ZALMAN, Jiff. ZkuSenosti z kontrol dodrzovani{ zdkona ¢. 122/2000 Sb.
s. 127-132.

2007

CERMAK, Radek. Pokus o charakterizaci luZickosrbského literarniho télesa.
s. 113-122.

FROLCOVA, Véra. Ptispévek Zdeny Jelinkové ke studiu srbského tance
njewéséinska reja. s. 141-142.

GOTTVALD, Ales. Znovuobjeveny Georg Placzek (1905-1955). s. 32—-47.
KOPECKY, Josef. Misiondt P. Josef Zeman. s. 48—56.
KOTULAN, Jaroslav. Lékaf je a musf byt pfitelem humanity. s. 57—66.

KRIVOVA, Petra. Sbirka map a atlast v knihovné benediktinského opatstvi
v Rajhradé. s. 79-85.

LOTREKOVA, Zuzana. Vegetace okolf Ivancic (2. ¢4st). s. 23-31.

MANDAKOVA, Lucie. Historie a sou¢asnost ndrodopisného souboru Vréka ze
Slapanic. s. 67-70.

MANDAKOVA, Lucie. Slapanické tradice a zvyky v podéni Vreky. s. 71-78.
OCHRYMCUKOVA, Irena. Porta coeli a LuZi¢t{ Srbové. s. 147-153.

PAVELKOVA, Jindra. Alexius Habrich, nejen knihovnik. Z cyklu osobnosti
rajhradského benediktinského klédstera. s. 86—-96.

SAUR, Josef. Role §tépenf a periferiality v luZickosrbskych déjindch. s. 107-112.
SINDAR, Josef. Towarstwo Cyrila a Metoda. s. 129-132.

VALKA, Miroslav. Ke kontakttim Ustavu evropské etnologie Masarykovy univer-
zity v Brné s luZickymi Srby a jejich kulturou. s. 143-146.

VANEK, Miroslav. Uzkorozchodné drahy (2. ¢4st). s. 9-22.
VAVROVA, Katefina. Manifest ¢eskych spisovatelti. s. 97—106.
VECERA, Josef. Pamétnik Mohyla miru — i mistem k vzd&lavéni. s. 154—159.

VECERA, Josef. Znadmé i nezndmé slavkovské pibéhy — soutéZ pamétniku
Mohyla miru pro déti. s. 160-161.

VELEK, Viktor. Hudba luZickych Srba a jejf pfedstavitelé. s. 123—128.

VELEK, Viktor. Moravsko-luzZickd vzdjemnost — nezndmd kapitola ¢esko-
-luZickosrbskych vztahd. s. 133—-140.

ZACPAL, Josef. Zemfel Jif{ Smarda. s. 162—164.

2008
DOLEZEL, Jifi. Ti§novské trhy a trhové privilegia 13.~16. stoleti. s. 17-37.

DUFKA, Jit{. TiSnovskd radnice kolem roku 1830. Sonda do fungovédni regulova-
ného magistrétu. s. 53-58.

HANUS, Voijtéch. Pfehled sprdvniho vyvoje mésta TiSnova a TiSnovska. s. 9—-16.

HUDEC, Jaroslav. Archeologie v pivodnich sbirkdch benediktinského kld3tera
v Rajhradé. s. 122-133.

HUDEC, Jaroslav. Doklady osidleni Ivancicka a Oslavanska v neolitu a eneolitu
ve starém shirkovém fondu Muzea v Ivancicich. s. 82—-114.

KONECNY, Michal. Kulturn{ d&jiny v rané novovékych pramenech Tignova.
5. 49-52.

KRAJICKOVA, Martina. Vystava osmicky 1918, 1938, 1948, 1968. Zlomové
okamZiky Ceské historie (nejen ve vzpominkdch pamétnikd). s. 150—-163.

KREJCI, Karel. Od sanatoria k nemocnici. s. 74—81.
KRIVOVA, Petra. Knihovha muzejniho spolku Muzea v Ivan¢icich. s. 143-145.
LOTREKOVA, Zuzana. Vegetace okolf Ivancic (3., zavére¢n4 &ést). s. 115-121.

MANDAKOVA, Lucie. ,,...Nebylo jich tfeba ze Slapanic...“. Slapanické kralov-
ni¢ky na Ndrodopisné vystavé Ceskoslovanské v Praze 1895. s. 146—149.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Nérodopisnd vystava v Tinové v roce 1893. s. 59-64.
PAVELKOVA, Jindra. Rajhradsky knihovnik a pfevor Otmar Conrad. s. 134—142.
STARHA, Ivan. Ti$novsky hrdeln{ soud. s. 38—48.

VECERA, Josef. Pamatnik Mohyla miru a farma Bolka Polfvky. s. 164—166.
ZACPAL, Josef. Podhordckd vystava v TiSnové v roce 1927. s. 65-73.

2009

CERNUSAK, Tomés. Moravsk4 fédové a kldstern historiografie a jejl prameny
v novoveku. s. 41-44.

DRLIK, Vojen. Wilhelm Schram: d&jiny pro Bridky. s. 150—157.

FRIC, Pavel. Tomd$ Kalina — stfedoSkolsky profesor, editor Moravskych zem-
skych desek. s. 123-131.

GAWRECKI, Dan. Moravskd historiografie 19. a 20. stoleti a vyzkum Slezska.
s. 197-202.

HRDLICKA, Jaroslav. Setkdvani historika a diplomata prof. Vlastimila Kybala
s moravskou historiografii. s. 97-101.

KREJCIK, Tom43. Genealogické a heraldické b&ddni na Moravé do pocatku
20. stoleti. s. 183-188.

KREJCIK, Tom43. Numismatika na Moravé do pocatku 20. stoletf. s. 175—182.
KRMICKOVA, Helena. Jan Sedldk, historik kalicha. s. 89-96.
KUBICEK, Jaromir. Moravsky historiograf Vincenc Brandl. s. 108—113.

171



172

MAHEL, Richard. Moravsky historiograf Beda Dudik. V kontextu ¢eskomorav-
ského déjepisectvi. s. 56—78.

MARAZ, Karel. K d&jindm Pohotelic v dilech Johanna Andrease Edera,
Dr. Josepha Calasanze Pfanna a FrantiSka Noska. s. 138—149.

MLATECEK, Karel. Po stopéch Augustina Aloise Neumanna. (Nékolik pozndmek
k dilu). s. 79-88.

PAVELKOVA, Jindra. Bonaventura Josef Pitr. s. 45-55.
PISKOVA, Milada. Vincenc Prasek a jeho misto v moravské historiografii. s. 164—168.

REPA, Milan. Historiografie druhé poloviny 19. stoletf jako pramen pro poznéni
kolektivn{ totoZnosti moravskych Némct. s. 132—-137.

SMUTNY, Bohumir. Moravsk4 $lechta jako podporovatel historiografie Moravy.
Edice moravského diplomatdfe a moravskych zemskych desek. s. 29-40.

SKVIROVA, Michaela. PhDr. Véra Bedn4fova — historicka déjin Zenského hnuti
na Moravé. s. 169—174.

STACHOVA, Nada. Vincenc Brandl jako editor roZmberské knihy. s. 114—122.
STARHA, Ivan. P¥{nos zemskych archivaf{i moravské historiografii. s. 102—107.

STEFAN, Jan T. Moravsti historici — numismatici a jejich portréty od dob nejstar-
$ich do napoleonskych vélek. s. 189-196.

UHLIR, Dugan. Joseph von Hormayr a jeho podil na rozvoji moravské historio-
grafie v prvni poloviné 19. stoleti. s. 21-28.

UHLIR, Dusan. N&kolik tvah nad starf moravskou historiografif. s. 9-12.
VACULIK, Jaroslav. Historik esko-polskych vztaht Zden&k Hajek. s. 158—163.
VITOVA, Andrea. Nahlédnuti do poetiky moravskych paméti 18. stoleti. s. 13-20.

2010

ADAM, DuSan. Archivni mapa Wald Altbergen — Les ve starych hordch na
Ivancicku. s. 93-97

BELCREDI, Ludvik. V Podhordckém muzeu pfed osmadvaceti lety. s. 74-76.
DRLIK, Vojen. Brnénské divadeln 1éta Frantiska KozZika. s. 141-161.
FADINGEROVA, Hana. Shirka umén{ Podhoréckého muzea. s. 65-70.

HOFFMANNOVA, Jaroslava. Literdrn{ a hudebni dilo Vaclava Novotného,
feditele hlavni koly v Ivancicich v letech 1862—-1873. s. 98-110.

HOUSTOVA, Alena. Rozvoj ti$novského muzea v 60. a 70. letech 20. stoletf. s. 72-73.

HUDEC, Jaroslav. Sbirkové pfedméty z obdob{ lidu popelnicovych polf z katastru
Tetcic ve starém sbirkovém fondu Muzea v Ivancicich. s. 82-92.

KRAJICKOVA, Martina: Alois Kalvoda a divadlo. s. 129-139.

KREJCI, Karel. Prvni kroky. s. 71-72.

KRIVOVA, Petra. Shirkov4 knihovna Pamétniku pisemnictvi na Moravé. s. 162—165.
LAZNICKOVA, Ilona. Podhorackému muzeu. s. 73-74.

MACHACKOVA, Romana. Prvni uéebnice ¢teni v Pamétniku pisemnictvi na
Moravé. s. 166—175.

MATUSZKOVA, Jitka. Serkovice €. p.47, okres Brno-venkov. Jak se pracuje s vécf
v pamdtkové péci. s. 13—-19.

MENSIKOVA, Miroslava. Jak (také) p¥ichdzejf do muzea sbirkové predméty. s. 46—48.

MUCHA, Ludvik. Cesta fadového ivancického vojéka frontami prvni svétové
vélky. s. 111-121.

Ohlasy spoluprace. Vojtéch Hanus, Osvald Trtilek, Zdenék Thoma, Jan Bradna.
s. 77-81.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Cesta pfedmétu do muzejnich sbirek (na pifkladu
prace poradnfho sboru pro sbirkotvornou ¢innost Muzea Brnénska). s. 28-33.
PAVELKOVA, Jindra. Cesta knihy od uZivatele do muzejnich depozita¥.

s. 39-45.

PECHOVA, Jarmila. Tvorba a prezentace sbirek pracovniho néfadi v etnografic-
kém dstavu Moravského zemského muzea. s. 20-27.

§OVOVA, Kldra. Nélez slovanské sekery — dals{ lokalita z doby hradi$tni ve
Slapanicich? s. 122-128.

SVOBODOVA, Katefina. Negekany zisk ivan¢ického shirkového fondu — morav-
skd svatba. s. 49-50.

VECERA, Josef. Sbirkovy pfedmét jako prostfedek vzdélévén{ aneb muzejni
pedagogika. s. 51-53.

ZACPAL, Josef. Jubilejni rok Podhordckého muzea. s. 9—12.

ZACPAL, Josef. Podhordcké muzeum 2005-2009 ve statistickych tdajich. s. 54—64.

ZACPAL, Josef. Tti fotografické pfirdstky do shirek Podhordckého muzea.
s. 34-38.

2011

CECHUROVA, Jana. Svobodny zedn4# Alfons Mucha. s. 156—163.
FADINGEROVA, Hana. Alfons Mucha (1860-1939) — Vystava u pifleZitosti 150.
vyroc¢i narozeni umélce v Muzeu Brnénska — Muzeu v Ivancicich. s. 110-113.
FADINGEROVA, Hana. Alfons Mucha v materidlech dokumentarn{ povahy ze
sbirek Muzea Brnénska. s. 187-198.

GORBUNOV, Alexandr Viktorovi¢. Bojisté jako objekty kulturniho dédictvi

a jejich muzealizace. s. 99-108.

GROSSMANNOVA, Dagmar. Alfons Mucha jako autor papirovych platidel.

s. 164-172.

HAIMANN, Petr. Medailérskd tvorba Karla Zemana inspirovand slavkovskou
bitvou a uddlostmi kolem ni. s. 56-62.

HANAK, Jaromir. Stél4 expozice ,Fenomén Austerlitz“ v nové vybudovaném
pavilonu Pamétniku Mohyla miru. s. 10-15.

173



174

KRIZOVA, Alena. Alfons Mucha — sen o $perku. s. 146—155.

MALY, Frantidek. Dobov4 klasickd hudebnf tvorba inspirovand napoleonskymi
vélkami a bitvou u Slavkova. s. 38—43.

MRAZKOVA, Sonia. O jednom z neuskute¢nénych névrhdl pamatniku obétem
slavkovské bitvy. s. 63-75.

MZYKOVA. Marie. Od francouzské akademické malby k motivu ,vznasen{“
v tvorbé Alfonse Muchy. s. 126—134.

PETRZELA, Pavel. Napoleonské valky a jejich dopad do lidového odivani a lidové
slovesnosti. s. 44-47.

RAJA, Martin. Pomoc civilnimu obyvatelstvu slavkovského bojisté roku 1805
postiZenému véle¢nymi udédlostmi. s. 34-37.

SAMEK, Jakub. Bitva u Slavkova v sou¢asném re—enactmentu. s. 85-98.

STOKLASKOVA, Zdetika. Francouzi na Moravé v obdobi napoleonskych vélek.
5. 22-33.

SVOBODOVA, Katefina. Frantisek Richter a jeho kreslifské dilo s p¥ihlédnutim
ke krajiné bitvy u Slavkova. s. 48-55.

SVOBODOVA, Katetina. Muchova Blahoslavenstvi — stdle obdivované poselstvi.
s. 135-145.

STEMBERA, Petr. Alfons Mucha, reklama a pafiZské tiskarny konce 19. stoleti.
s. 114-125.

UHLIR, Dugan. Francouzské diplomacie v pedvecer valky z roku 1805. s. 16-21.
VANEK, Jif{. Alfons Mucha a Ivanéice. s. 173—186.

VECERA, Josef. O nékolika osobnostech spjatych se slavkovskym bojistém.
s. 76—-84.

2012

DAVID, Jiti. Hudebnf{ autografy FrantiSka Musila ve fondech knihovny Muzea
Brnénska. s. 116—127.

DRLIK, Vojen. Ztracené dédictvi Roberta Musila. s. 94—103.

HADOVA, Monika. Restaurovén{ keramiky v Muzeu Brnénska — pifklad restau-
rdtorského postupu. s. 41-46.

KLIMES, Pavel. Lou¢en{ sv. Petra se sv. Pavlem. Josef Winterhalder ml.
(1734—1808). Restaurdtorskd dokumentace. s. 65—68.

KLIMES, Pavel. Restaurovani oltdfniho obrazu ,Loucen{ sv. Petra se sv. Pavlem*
od Josefa Winterhaldera. s. 55—64.

KOPECKY, Josef. P4te¢ni dité — Cepécek. s. 89—93.
KRAJICKOVA, Martina. Laubovna a Béhatov — dva domovy a dvé ,dila“ Aloise
Kalvody. s. 76—-88.

MACHACKOVA, Romana. Poztistalost Hany Prazdkové v Pamétniku pisemnictvi
na Moravé. s. 104-115.

OCHRYMCUKOVA, Irena. Sbirkové a jiné predméty etnografického charakteru
na vystavdch Podhordckého muzea. s. 26-30.

PROCHAZKOVA, Andrea. Ohlédnuti za péti roéniky Skryté paméti Moravy.
s. 128-135.
SOVOVA, Kl4ra. Hrob kultury se zvoncovitymi pohéry ze Slapanic. s. 69-75.

SVIKOVA, Martina. Sv. Anezka Ceskd v Muzeu Brnénska — Podhordckém
muzeu. s. 36—40.

SVIKOVA, Martina. Vyro¢{ malife Bohumira Matala v Podhorackém muzeu. s. 31-35.

VALES, Tomés. Josef Winterhalder ml. (1743—1807) a obraz Loucen sv. Petra
a Pavla z Reznovic. s. 47-54.

VASEK, Leos. Pfibéh litinového néhrobku z Unina a tGednickd dynastie
Bratrdnkd. s. 8-17.

ZACPAL, Josef. Knihy a periodika v Podhordckém muzeu. s. 18-25.

2013
CALKOVSKY, Jif. Posledn{ let sttha¢ky FW 190 F (dny osvobozeni na jate 1945
v Podolf u Brna). s. 59-72.

DRLIK, Vojen. Korespondence Alfonse Muchy ve sbirce Pamétniku pisemnictvi
na Moravé. s. 113-151.

DRLIK, Vojen. Literérn kaleidoskop — program pro dospélé a dospélejsi. s. 107—112.

FABEROVA, Simona. Drobné sakrélnf pamétky ve Slapanicich a Bed¥ichovicich.
s. 73-92.

HOCKEOVA, Jifina. Petr Jedli¢ka — mali¥, sochat a vytvarny pedagog. s. 13—18.

KRAJICKOVA, Martina. Od k¥{Zovek k muzejni edukaci — Doprovodné programy
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PODHORACKE MUZEUM

Muzeum sidli v budové byvalého proboststvi cistercidckého opatstvi Porta coeli
v Pfedkldstet{. Stdlé ptirodovédné a historické expozice jsou doplnény tematic-
kymi sezonnimi vystavami. Ve svych sbirkdch muzeum shromazduje doklady
o TiSnovsku a severni ¢dsti okresu Brno-venkov od nejstarSich dob aZ do sou-
¢asnosti. Sbirky mapuji geologii, archeologii, historii, etnografii i uméni regionu.
Pozoruhodnd je naptiklad zdejs$i mineralogicka sbirka.

Porta coeli 1001, 666 02 Predkldsteri

MUZEUM V IVANCICICH

Jedno z nejstarsich regiondlnich muze{ na Moravé spravuje shérnou oblast v z&-
padni ¢dsti okresu Brno-venkov. Dvakrdt ro¢né pofddd krdtkodobé tematické
vystavy v ivan¢ickém Pamdtniku A. Muchy. Sbirky muzea doklddaji bohatou his-
torii regionu. Jsou zde rozsdhlé archeologické fondy, kolekce cinového nddobi,
skla, ndbytku, historickd knihovna s cennymi exempldfi starych tiskt i rozmanité
sbirky lidového a vytvarného umeéni, véetné fondu zdejsiho slavného roddka malife
Alfonse Muchy.

Sirokd 366/1, 664 91 Ivancice

MUZEUM VE SLAPANICICH

Muzeum sidli v renesancni budové nékdejsi scholasterie na hlavnim ndmésti
mésta. Tematicky rtznorodé kratkodobé vystavy se zaméfuji pfedevsim na détské
ndvstévniky, Skoly i rodiny s détmi. Sbirka muzea uchovdvd rozmanité doklady
hmotné kultury minulych generaci oblasti na vychod od Brna. Nachdz{ se zde
mimo jiné rozsdhld kolekce vysivkovych tiskatek ¢i pozistalostni fond vyznamného
Ceského krajindfe Aloise Kalvody.

Masarykovo ndm. 104,18, 664 51, Slapanice

PAMATNIK MOHYLA MIRU

Secesni pamdtnik s kapli postaveny na pocest obéti Napoleonovy vitézné bitvy
u Slavkova. Samotnou bitvu a jeji ohlasy pfibliZuji psobivé expozice instalované
v muzejnim objektu. Shirka Pamétniku zahrnuje riiznorodé nélezy ze slavkovského
bojisté, ddle zbrané, vystroj, ale také dokumenty, fotografie, knihy i umeéleckd dila
vztahujici se k napoleonskym vdlkdm a Pamdtniku Mohyla miru.

K Mohyle miru 200, 664 58 Prace

PAMATNIK PISEMNICTVI NA MORAVE

Pamdtnik sidli v prostordch benediktinského kldStera v Rajhradé. Ve svych stdlych
expozicich a na krdtkodobych vystavdch pfedstavuje moravskou literdrni historii
od 9. do 21. stoletf i dne$ni svét knih, véetné pfesaht do vytvarného uméni. Shirka
Pamdtniku uchovava autorské rukopisy, korespondenci a deniky literdtd, knihy,
bibliofilie, kniZn{ ilustrace ¢i cenny soubor ex libris.

Kldster I, 664 61 Rajhrad

VILA LOW-BEER V BRNE

Secesni vila obyvand rodinou Alfreda a Marianny Low-Beerovych, rodi¢t Grety
Tugendhat, prosla kompletni pamétkovou obnovou. Muzejni expozice je zamé-
fena na déjiny architektury a Zivotntho stylu méstanstva v Brné od konce 19. do
poloviny 20. stoleti. Krdtkodobé vystavy tematicky rozvijeji expozici (minulost
Brna, déjiny Ceské a svétové architektury, historie rodiny Low-Beert a ostatnich
textilnich podnikateld, pamatky UNESCO atd.).

Drobného 297/22, 602 00 Brno

MUZEUM BRNENSKA, piispévkova organizace
Porta coeli 1001, 666 02 Predkldsteri

WWww.muzeumbrnenska.cz
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