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Véazené ctenarky, vaZeni Ctendri,

predkldddme VAm dvacaty druhy ro¢nik Sborniku Muzea Brnénska a véfime, Ze Vas
iletos jeho tematicka pestrost zaujme. Autori predstavuji texty z oblasti historie,
déjin uméni, etnologie, archeologie, numismatiky, muzeologie i kampanologie.
Poutavé pribeéhy minulosti pfindsi nejen pozndni déjin naseho regionu, ale zaro-
veii ndm umoziiuji pochopeni sou¢asnych souvislosti. Cini tak prostiednictvim
narativil jedine¢nych artefaktti z depozitart Muzea Brnénska, mapuji vSak také
historii, kterou denné (i nevédomky) mijime v naem okoli.

Studie analyzujici ¢tyti kdzani ze zdejsi benediktinské knihovny se zaméru-
je na komunikaéni obsah slavnosti svéceni rajhradského chramu; popis kolekce
rakouskych nouzovych poukizek ze sbirky §lapanického muzea ilustruje méné
zndmou historii nouzovych platidel; nabidnut je pohled na vyuziti obrazovych
encyklopedii v 19. stoleti prostfednictvim svazkdi Meyerova konverzac¢niho le-
xikonu z ivancické sbirky. Predstavena je zde nova akvizice Pamatniku Mohyla
miru — prapor legie arcivévody Karla.

Sbornik prinasi také pribeh ivancické Vesny, inspirovany ojediné€lou fotografii
Clenek spolku ze sbirek Muzea v Ivancicich nebo dalsi etapu vyzkumu novodo-
bé historie Vily Low-Beer v Brné - fungovani vily jako studentského domova.
Na prikladu obce Podoli je pribliZzena profese driba, véetné konkrétnich osuda
podolskych drabi v raném novovéku. Za zminku jisté stoji pfinosny text zpro-
stfedkovdavajici nové poznatky ke stavebnim déjindm slavkovského zdmku. Pokud
Vs zajima prehistorie Brnénska, najdete zde dalsi vystup dokumentace archeo-
logickych lokalit v okrese Brno-venkov. Po ¢ase mame opét moznost uverejnit ve
sborniku studii zaméfenou na kampanologické artefakty v regionu, tentokrat jde
o text vénovany zvonim v Ostrovacicich. Nechybi prispévek z oblasti muzeologie
— studie vénovana aplikaci poznatkd teorie kognitivni zatéZe v moderni muzejni
prezentaci.

V sekci Zpravy je pripomenut vyznamny pocin — loiiské otevieni expozice
Lapidarium Muzea v Ivancicich na zdmku v Oslavanech. Nejstarsi z pobocek Muzea
Brnénska tak ziskala novou moznost zpristupnit verejnosti své vskutku pozoru-
hodné sbirkové fondy. O zptisobech (nejen) virtualni komunikace s ndvitévniky
pojednéva zprava reflektujici ¢innost muzea v dobé jeho uzavreni pro verejnost.

Vazené Ctendrky, vaZeni ¢tendri, zavérem si dovolujeme pripomenout, Ze po-
slednich Sest ro¢nikt naseho sborniku je Vam pfistupnych také na webové strance
www.sbornikmb.cz, kam budou postupné dopliiovina i starsi vydani.

Prejeme Vam prijemné chvile stravené nad nasledujicimi strankami.

Vase redakce
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STUDIE

»POSLEDNI VETSI PRVNIHO“
TISTENA KAZANI PROSLOVENA PRI SLAVNOSTI POSVECENI
RAJHRADSKEHO CHRAMU A JEJICH HISTORICKE MOTIVY

Jiri David

Druhy ¢ervnovy tyden roku 1739 se do
paméti rajhradského klastera vepsal
mimofddnou uddalosti. Olomoucky
biskup Jakub Arnost z Lichtensteinu-
-Castelcorna, ktery se jen kratce pred-
tim ujal svého biskupského turadu,
posvétil dne 7. Cervna novy rajhrad-
sky chram, hlavni oltar a osm oltara
pobocnich. K udélosti se pojila osmi-
denni slavnost, kterd méla podtrhnout
vyznam tohoto liturgického aktu a zvy-
raznit postaveni rajhradské reholni
komunity na cirkevni mapé Moravy.
Z pohledu rajhradskych feholnika
se jednalo o dovrSeni vyznamné fize
obnovy klastera, jejiz poc¢itky sahaji

k prvnim pokustim o stavebni ipravy na
sklonku 17. stoleti za probostt Placida
Novotného a Benona Brancouzského.

Jakub Arnost z Lichtensteinu-Castelcorna.
(Muzeum Vyskovska)

A7 jejich ndstupce Antonin Pirmus se

vSak odhodlal k velkorysé prestavbé, pro niz se mu diky pratelskym vztahtm se
zd4rskym opatem VAaclavem Vejmluvou podafilo roku 1720 ziskat v té dobé jiz vé-
hlasného architekta Jana BlaZeje Santiniho. Historikim uméni se ovsem v nedidvné
dobé podarilo odkryt vyznamny vliv, ktery na vyslednou podobu architektury mél
sam benediktinsky objednavatel.! Diky dlouhym 36 roktm, které byly Antoninu
Pirmovi dopfany k setrvani v pozici rajhradského predstaveného, se tento probost
rozhodujicim zptisobem podilel také na organizovani vystavby, angaZovani umél-

1 KROUPA, Jifi. Rajhradsky chram v probostské korespondenci 18. stoleti. Opuscula historiae artium.
Studia minora Facultatis philosophicae Universitatis brunensis. Brno: Masarykova univerzita, 2006,
Rada umé&novédna F, rog. 55, & F50, s. 43-80.



ct, ziskavani uméleckych dél a koncipovani vnitfni vyzdoby.? Slavnost posvéceni
nového chrdmu se tak soucasné stala i symbolickym dovr$enim jeho Zivotniho dila.

Navzdory vyznamu celé udalosti toho o pribéhu svéceni i o souvisejici slav-
nosti vime az pozoruhodné mélo. Nejsystematicté€jsi pozornosti se této udalosti
dostalo v déjindch rajhradského klastera sepsanych ve druhé polovin€ 19. stoleti
Bedou Dudikem, i zde se vSak jednd o jediny odstavec vytézujici nékolik malo pra-
men z klasterniho archivu, které se k udalosti vizou.’ Dozvidame se tak, Ze pro
dtstojny prabéh liturgie byla s velkym ndkladem zajisténa nova feholni roucha,
Ze kajicnici, kteti v pribéhu slavnostniho oktdvu vykonali zpovéd a v chrdmu se
pomodlili, obdrZeli plnomocné odpustky a Ze se rajhradsti benediktini zavazali
vzdy na vyroci slavnosti slouzit msi za konsekratora, tedy olomouckého biskupa
Jakuba Arnosta. V pribéhu slavnostniho tridua, tedy v prvnich tfech dnech slav-
nosti, navic biskup udilel svitost bifmovani véricim, kteti dle Dudika ,,proudili
ze vSech stran” Slabd znalost pritbéhu slavnosti je odrazem relativné skromného
okruhu pfimych prameni. Z opatského archivu se k ni dle dosavadnich znalosti
vztahuji pouze tii pergamenové listiny, které v zasadé jen potvrzuji dosazeny stav.*
Ackoli je pravdépodobné, ze budouci analyza dal§ich pramend, napf. Pirmovy kore-
spondence, prinese nové vysledky, je tfeba prozatim konstatovat absenci dokladi
ovlastnim prabéhu, jakymi v téchto pripadech byvaji diaria, seznamy vyznamnych
host(, pocty navstévnikt ¢i udélenych svatosti, popisy vyzdoby ¢i doprovodné
pamétni tisky. Neni to vSak s podivem - tento druh prament totiz zpravidla
vznikal z potfeby reprezentovat udalost viic¢i okolnimu svétu, pfipadné informo-
vat vy$s$i instanci o jejim fddném prabéhu. JelikoZ vSak posvéceni chramu mélo
nejvétsi vyznam pro benediktinskou komunitu samotnou, doklady obdobnych
komunika¢nich aktd mohou schazet. Celkovy ramec slavnosti tak davaji tusit jiz
pouze dva dalsi druhy prameni liturgicko-uméleckého razu. Jeden je hudebni - ve
sbirce rajhradského klastera se dochoval opis hlasti dvousborové Slavnostni mse
C dur italského skladatele Antonia Caldary, ktery poslednich 20 let svého Zivota
(zemfel r. 1736) stravil ve Vidni jako dvorni vicekapelnik cisate Karla VI. a udrZoval

[\S}

MACUROVA, Zuzana. Umélecka praxe v baroknim kistere. Promény rajhradského proboststvi v 18.
stoleti. Brno: Masarykova univerzita, 2015; SEFERISOVA LOUDOVA, Michaela. Rajhrad. Kl&ster s kos-
telem sv. Petra a Pavla. In: MADL, Martin, HEISSLEROVA, Radka, SEFERISOVA LOUDOVA, Michaela,
VACHA, St&pén a kol. Benediktini Il. Praha: Academia, 2016, s. 609-664.
3 DUDIK, Beda. Geschichte des Benediktiner-Stiftes Raygern im Markgrafthume Méhren. Il. Band. Vom
Ende der Hussitenstirme bis in die Gegenwart 1449-1848. Wien: Verlag von Carl Gerold’'s Sohn, 1868,
s. 341.
4 MZA v Brné, fond E6 Benediktini Rajhrad, sign. Ag 56, inv. €. 81, listina z 22. 5. 1739 - papez Kliment XIl.
udili kajicniktim, ktefi se v danych osmi dnech pomodli v rajhradském chramu, plnomocné odpustky;
Ibid., sign. Ag 39, inv. &. 63, listina ze 7. 6. 1739 - olomoucky biskup Jakub Arnost z Lichtensteinu-Cas-
telcorna dosvéd&uije, Ze vysvétil rajhradsky chram, jeho hlavni oltaF a osm oltafd poboénich; Ibid., sign.
Ae 22/9,inv. &. 20, listina z 8. 6. 1739 - rajhradsky klaster se zavazuije slouZit kaZzdoro€ni msi svatou za
olomouckého biskupa Jakuba Arnosta, po dobu jeho Zivota, i rekviem po jeho smrti, vzdy na vyroci
posvéceni chramu.
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styky i s Ceskymi zemémi, zejména questenbergovskymi Jaroméricemi. O opisu
jeho slavnostni mse se v dobovém inventati téZe sbirky vyslovné uvadi, Ze byla
pouzita pravé pri slavnosti svéceni chrdmu.’ Druhy okruh prament je literarni
— jedna se o Ctverici samostatné vydanych kazani, tfech ceskych a jednoho né-
meckého, kterd v pribéhu oslav v Rajhradé zaznéla. Praveé jim budeme vénovat
pozornost na nasledujicich radcich.

Nez se vSak pustime do rozboru jednotlivych homilii, je tfeba nastinit metodo-
logicky kontext, do néhoz tato studie vstupuje, a ozfejmit tak otazky, které hod-
ldme zvolenym pramentm klast. Macessky pristup Ceské historiografie k barokni
kulture je ddvno minulosti a znatelny rozkvét zaznamenava v poslednich letech
také vyzkum baroknich slavnosti. Diky tomu lze sledovat postupnou proménu
zpusobuy, jimZ se k tomuto fenoménu pristupuje. Tento posun lze charakterizo-
vat jako cestu od syntézy k analyze. Badatelé predchozich generaci pfistupovali
k baroknim festivitdm jako k typickym projeviim barokni kultury, kterou chapali
velmi $iroce coby jednotu socidlni, ndboZenské (svétondzorové) a umélecké reality
17. a 18. stoleti. Zdenék Kalista s oblibou popisoval pompéznost téchto udalosti
apripominal jejich ,typicky barokni“ charakter divadelniho gesta, inscenovaného
jednak za tGcelem zpritomnit na zemi jevy nadzemské a jednak pritdhnout po-
zornost poutnickych zastup.” Také Josef Valka akcentoval divadelnost baroknich
slavnosti, v niZ se vSak vedle zboZnosti manifestuje souc¢asné i spolecensky a mo-
censky rad. Slavnosti jsou na jedné strané ,nejcharakteristi¢téjsim produktem
barokni religiozity a mentality®, v nichZ ,iluze harmonického svéta fadu a ctnosti
pohlti na ¢as lidskou mysl a kde na ¢as skutec¢nost Zivota s reprezentaci hodnot
a snu splyne®. Ov8em soudasné ,zboZnost se stava divadlem, v némz se porusuje
ona rovnost pfed Bohem a je pohlcovina gestem moci a spolefenské prestize“®

()]

VESELA, Irena a ZUREK, Pavel. Ne o8, ale mysl k Bohu. Maurus Haberhauer (1746-1799) a hudebni
kultura benediktinského klastera v Rajhradé v 18. stoleti. Brno: Moravska zemska knihovna v Brné&, 2019,
s.48-49.

6 BARTOSEK, Jeronym Antonin. Heyl- Und Herrlichkeit Des Léblich-Uralten Nunmehro aber Gantz
schon-verjlingerten Gottes-Hauses Des Benedictinischen Closter-Stiffts RAYGERN, Oder Lob- und
Ehren-Predig (...). Brno, 1739 (BCBT ¢&.14129); DUBRAVIUS, Antonin Ferdinand. lesus Veteranae Legis ex
tribu Levi Sacerdos Magnus. Et Zorobabel Isréélitarum Dux, noviter resusciatus (...). Brno, 1739 (Knihopis,
&.K02127); JEZEK, Antonin Jifi. Castrum novum id est Domus Deinova firmiter aedificata supra firmam
Petram principum apostolorum SS. Petri et Pauli. Brno, 1739 (Knihopis, & K03560); JACKL, Martin.
Tri-Coulovy pravitko, s kterém se vnové vystaveny a posvéceny kostel staroZitného a osvobozeného
klastera rajhradského (..) vyméil (...). Brno, 1739 (Knihopis, €. K03420).

7 Napf. slavnost posvéceni zdarského poutniho chramu na Zelené Hore popisuje slovy: ,mohutna
fuga zlatych a stfibrnych rouch, Eerven korouhvi, bledéa modF kadidla, oblaka baldachynt a blesky
drahocennych liturgickych nadob. A tato podivand, nadnasena zpévem a hudbou, se opakuje znovu
aznovu* KALISTA, Zdenék. Ceskd barokni gotika ajeji Zd&rské ohnisko. Brno: Blok, 1970, s. 23. Déle viz
TYZ. Stoleti andélii a dabli. Jihodesky barok. Jinoany: H&H, 1994, s. 103-107.

8  VALKA, Josef. D&jiny Moravy 2. Morava reformace, renesance a baroka. Brno: Muzejni a viastivédna

spolednost, 1995, s.183; TYZ.Homo festivans. In:BUZEK, V4clav a KRAL, Pavel, eds. Slavnostia zabavy

nadvorech avrezidenénich méstech raného novovéku, Ceské Budéjovice: Jiho¢eska univerzita, 2000,

s.5-19.
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Oba zminéni autoti pristupovali ke slavnostem jako k soucasti velkolepé mo-
zaiky barokni kultury, kterou ve svych dilech skladali, pfi¢emZ dodnes je mozné
jejich pojedndni ¢ist jako pronikavé a do zna¢né miry unikatni priklady synteti-
zujiciho historického mysleni. Vlna zdjmu o 17. a 18. stoleti z poslednich dvaceti
let v§ak zdkonité vyvolala potfebu odlisného pristupu - vétsi tematickou zacile-
nost, badatelskou kooperaci a vzajemnou souméritelnost dosaZenych poznatkda.
Syntézy proto nahradily analytické metody. Vzhledem k potencidlu, jaky rtizné
druhy festivit skytaji pro poznini hodnotového systému spolec¢nosti, neni divu,
Ze v tomto procesu brzy doslo i na cirkevni ¢i svétské slavnosti. Pozornost byla
vénovana panovnickym korunovacim ¢i slavnostnim vjezdim, z cirkevni oblasti
pak slavnostem spojenym se svéteckymi kulty, fFAdovymi komunitami, vjyznamny-
mi jubilei ¢i s béZnym ndbozenskym provozem.’ V neddvné dobé ziskaly podrobné
monografické zpracovani také ztejmeé nejspektakuldrnéj$i moravské cirkevni slav-
nosti 18. stoleti, jimiz byly korunovace zazra¢nych maridnskych obrazii na Svatém
Kopecku u Olomouce a na Starém Brné."” Badatelsky akcent se pfitom posunuje od
uméleckohistorickych souvislosti k vyzkumu slavnosti jakoZto svébytné socidlni
praxe. Receno slovy autora zminéného pojednani o maridnskych korunovacich
Tomase Malého: ,Ritudl vzdy sleduje normativni fad, urcovany ekonomickymi, po-
litickymi a spravnimi podminkami dané komunity ¢i daného prosttedi. Provedeni
ritudlu pfitom pfekracuje p¥ipadné (socidlni a jiné) rozdily a utvari komunitu, coz
platii tehdy, kdyZ existuji rozdilné interpretace pribéhu ritudlu.“" Ve slavnostech
spojenych s ritudlem tedy dochdzi k manifestaci socidlniho fddu a otevird se i pro-
stor pro sdélovani politickych obsahti — potvrzovéani vlastniho postaveni ¢i vazeb,
vyjadfovani ndrokt nebo vyznamné zamlky. Organizitoti slavnosti komponuji
celou uddlost s urditym zdmérem a nemusi to byt vzdy pouze posileni prestiZe,
byt ta patfi k motiviim nej¢astéj$im.

Vyjdeme-li z tohoto vychodiska, je zfejmé, Ze cilem nasledujiciho textu nebude
pridat na nebe moravskych baroknich slavnosti dalsi hvézdu. Tomu brani nedo-
statek pramenti a také skutecnost, Ze na tomto nebi existuji ze stejné doby hvézdy
nesrovnatelné zarivéjsi: oslavy svatofeceni Jana Nepomuckého (1730), Sestisté vy-
ro¢i p¥ichodu premonstritti na Hradisko u Olomouce (1751), obé maridnské koru-

o

Viz napt. VLNAS, Vit, VESELA, Irena, VACHA, Sté&pan a VOKACOVA, Petra. Karel VI. & Alzbéta Kristyna.
Ceska korunovace 1723. Praha: Paseka, 2009; HRBEK, Jiti. Ceské barokni korunovace. Praha: NLN,
2010; ELBEL, Martin. Slavnostni viezd kardinala Troyera do mésta Olomouce. In: Olomoucké baroko.
Vytvarna kultura z let 1620-1780. 1. svazek, Promény ambicijednoho mésta. Olomouc: Muzeum uméni
Olomouc, 2010, s. 229-235; OPPELTOVA, Jana. Prisp&vek k typologii baroknich kl&ternich slavnosti.
Na prikladu premonstrétské kanonie Klaterni Hradisko u Olomouce. In: BUZEK, Vaclav a KRAL, Pavel,
eds. Slavnosti a zabavy na dvorech a v reziden&nich méstech raného novovéku. Ceské Budgjovice:
JihoCeska univerzita, 2000, s. 505-536 (viz téZ dali studie v témZe sborniku).

10 MALY, Toma$. Obrazy a ritudl. Rimské korunovace divotvornych Madon a koncept barokni kultury.

Brno: NLN, 2019.
1 Ibid., s. 60.

novace (1732 a 1736), intronizaéni vjezdy biskupt do Olomouce (1740 a 1747) nebo
vyro&{ obrany Brna pred Svédy (1745). Posvéceni kostela ostatné nebyl v obdobi
vrcholného baroka nikterak ojedinély ritudl, jak ukazuje i ndmi sledovany cerven
roku 1739 — po vysvéceni rajhradského chramu biskup Jakub Arnost pokracoval
do Louky a Jaroméric nad Rokytnou, celkem tak tidajné jen v ramci této jedno-
mésicni cesty vysvétil tfi chrdmy a 31 oltard.”” Pokusime se vSak rekonstruovat,
jaké vyznamy tato uddlost mohla nést, pripadné co se jejim prostfednictvim mohl
snazit sdélit hlavn{ organizator, probost Antonin Pirmus.

Jak bylo vySe fefeno, pramenem bude ¢tverice kdzdni pronesend v pribéhu
oslav. Literarné-historicky vyzkum prokézal, Ze prileZitostnd kdzdni maji odlisSny
charakter od homiletiky spjaté s cirkevnim rokem. Na rozdil od texti zachycenych
v postildch, které spadaji do kontextu niboZensky vzdélavaci literatury a maji
tudiz vyrazné vychovny naboj, vychizeji prileZitostné promluvy vice ze smyslu
nebo ucelu dané udalosti.” Hypoteticky lze proto soudit, Ze se v jejich obsahu néco
z hledanych vyznami otisklo, pfi¢emz tuto hypotézu podporuje skutecnost, Ze
jednotlivé promluvy byly vydany tiskem a pokud je zndmo, jsou to jediné doku-
menty, které reprezentovaly udalost vici okolnimu svétu. Ke hledani moznych
skrytych vyznamd je vSak tfeba pfistupovat s velkou opatrnosti, nebot na sklonku
tricatych let 18. stoleti byla prilezitostnd kdzani jiz velmi rozvinutym zanrem,
ktery podléhal fad€ konvenci a formdalnich zvyklosti. Kazatelé byli vedeni snahou
naplnit oekavani publika, zaujmout jej svym divtipem, hledat a nalézat prekvapi-
vé souvislosti nebo pouzivat jazykové hricky. Do cesty se tak stavi doboveé obvyklé
rétorické a literarni strategie.

12 ZUBER, Rudolf. Osudy moravské cirkve v 18. stoleti. 1695-1777. Praha: Ust¥edni cirkevni nakladatelstvi,
1987,s.134.

13 SLADEK, Milo&. Svétje podvodny verbitaneb Viybor z Seskych jednotlivé vydanych svate&nich a pile-
Zitostnych kdzénikonce 17.aprvnich dvou tretin 18. stoleti. Praha: Argo, 2005; TYZ. Slovo ze srdce jejich
aneb Nedélni kdzani v pobélohorskych bohemikalnich postildch a tradicni perikopni systém. Praha:
Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2017. Za do jisté miry specificky Zanr se pak povaZzuiji kazani pohfebni,
viz PAVLICKOVA, Radmila. Triumphus in mortem. Pohiebni kézani nad biskupy v raném novovéku.
Ceské Budéjovice: Veduta, 2008.
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HEYL- UND HERRLICHKEIT DES LOBLICH-URALTEN NUNMEHRO
ABER GANTZ SCHON-VERJUNGERTEN GOTTES-HAUSES

Jako prvni z celé ¢tverice zaznélo primo v den svéceni chrdmu, tedy 7. Cervna 1739,
némecké kizani, jehoz autorem byl zibrdovicky premonstrat Jeronym Antonin
Bartosek." Na zac¢atku jeho promluvy je vyznacena biblicka citace, tzv. motto, jimz
se stal vers z pribéhu o Zacheovi v Lukasové evangeliu: ,Dnes ptislo spaseni do
tohoto domu; vZdyt je to také syn Abrahamiv.”* Kdzani ma standardni t¥idilnou
strukturu s tvodem, vykladem a zdvérem. Svou promluvu kazatel zahajuje bez
jakéhokoli fe¢nického uvedeni jakousi inscenovanou divadelni akci: Spatfuje ve
svém okoli sedm postav starcti, ktefi pro své stari jiz nemohou stat, leZi proto na
podlaze a v rukach drZi p¥esypaci hodiny a kosu. Rozhovorem s témito ,$edivci®
(Greysen) fe¢nik zjistuje, Ze jsou ve stafi od 91 do 691 let a rychle dospiva k zdvéru,
Ze tyto imaginarni postavy predstavuji nedokoncenych sedm stoleti rajhradskych
déjin. Po této pripomince dlouhovékosti klistera se Bartosek obraci na jeho za-
kladatele kniZete Bretislava, chce jej povolat znovu k Zivotu, aby mohl spatrit
své zakladatelské dilo v nové niddhere. Pivod této nadhery spatfuje v ,jiskrach
modliteb’, které v priibéhu konsekrace srsely ze ,,svétlého kamene® (Lichtenstein)
a podnitily Boha, aby ,naplnil, prozafil a prosvétlil“ svou nddherou pfitomny
chram, podobné jako to uéinil v pfipadé chramu Salamounova. Aktem posvéceni
se tak dokoncilo dilo, které pred lety zapocal Antonin Pirmus. Timto konstato-
vanim md byt potvrzena platnost prvni ¢asti rozebiraného biblického vyroku,
naroubovaného na aktudlni rajhradskou udalost, a zbyvalo vysvétlit souvislost se
starozdkonnim Abrahamem, jiz kazatel vénuje hlavni ¢ast promluvy.

Vlastni vyklad za¢ina rekapitulaci biblického pribéhu Abrahama, Izdka a Jdkoba
a pripominkou jejich zboznosti, vérnosti a Bozich zaslibeni. Konstatuje se jejich
budovani oltar, zvlasteé pak s odvolanim na pfibéh o Jikobovu Zebtiku, v némz po
snové rozmluvé s Hospodinem Jakob vztycuje kimen, ktery mél pod hlavou, poléva
jej olejem a tvori z néj oltar." K naznaceni souvislosti mezi aktudlni situaci a bi-

blickym Abrahamem, jak to vyzaduje citovany vyrok evangelia, vyuziva Bartosek
opét jazykovou nardzku na jméno olomouckého biskupa. Vychézi z vyroku Jana

14 Vedle rajhradského k&zani je znam takeé jako autor pohfebniho kazani pfi imrti zabrdovického opata
Engelberta Hajka (1712), dale kazani pfi slavnosti posvéceni chramu v Zidlochovicich (1730) a tviirce
chvalofedi zahrnuté do slavnostniho spisu Enthronisticum Parthenium, vydaného v souvislosti s koru-
novacisvatokopecké madony (1732). Viz Bibliografie cizojazy&nych bohemikalnich tiskl: &. BCBT14127,
BCBT14128, a Knihopis, €. KO6868.

15 Lukas 19:9. Zde je pouzit esky ekumenicky preklad, v tisku kdzani se nachdzi vzdy citace v latiné
a poté preklad do némginy.

16 Genesis, kap.28. Po rekapitulaci starozakonnich udalostindsleduje v kdzanirozbor pribéhu o Zacheovi,
muZi,jenz pozval JeZiSe do svého domu a pohostil jej. Z tohoto pribéhu je vSak pouze vyvozena moralita
adresovana vé&ficim - kritizujici luxus a vyzyvajici ke Stédrosti tak, jak to uginil Zacheus vici JeziSovi.
Oba jsou pfitom oznacovani za syny Abrahamovy.

14

Krtitele, v némz tento Kristv pred-
chtdce kird farizeje a pfipomind jim,
Ze Biih je schopen stvorit Abrahamovy
syny z kameni.”” Nardzka na kdmen
pak spéje primocare k identifikaci
Abrahamova syna v pfitomném bisku-
povi. Tento poznatek je pak rozveden
apotvrzen v pripomince ¢etnych zakla-
datelskych ¢int Jakuba Arnosta, mezi
nimiz dominuje vztyceni oltire, jimz je
minéno zbudovani kostela na biskupo-
vé rodovém panstvi v Pohotelicich na
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J . Kéazani Jeronyma Antonina Bartoska, titulni list.
spaseni do tohoto domu, protoZe ten, (Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad)

ktery jej posvétil, je pravym synem
Abrahamovym.”

Poté, co byla takto oslavena osoba konsekratora, vzdal kazatel hold i hostitelim.
S odvoldnim na list sv. Pavla Rimantim Barto$ek pfipomin4, Ze ,nejsou viichni détmi
Abrahamovymi jen proto, Ze jsou jeho potomci“* Skute¢ni synové Abrahamovi se
poznaji podle toho, Ze patriarchovo dilo rozmnozuji a v mnohém jej dokonce predci
- tak jako ,,Patres Benediktiner” z rajhradského klastera: Vztycil-li Abraham za sviij
zivot t¥i kamenné oltare a zadny chram, benediktini postavili rozlehly chram o tfech

2N o

kupolich a v ném devét, tedy trikrat tri oltard; byly-li Abrahamovy oltife zasvéceny
BoZimu jménu, budou rajhradské oltate slouZit samotnému Bohu etc. Retézeni dalsich
benediktinskych zisluh je nakonec vygradovano kazatelskym pozehndnim benedik-

2 vz

tinské komunité i olomouckému biskupovi, jimz se hlavni ¢ast promluvy zakoncuje.

17 Matous 3:9. ,Nemyslete si, Ze mizete fikat: N&s otec je Abraham! Pravim vam, ze Bih mize Abrahamovi
stvorit déti z tohoto kamenil*

18  Kostel vSak jesté nebyl dokoncen a vysvécen, k jeho konsekraci doslo az 15. kvétna 1740. KOCHTA,
Ladislav a POKLUDA, Zdené&k. Pohorelice: Z paméti a letopisti obce. Pohotelice: Obec Pohorelice,
2014, s.63-64.

19 ,Ogeliebtist-und werthistes Vatterland hochlébliches Marggraffthumb Mahren! Bewunderest du von
Anbeginnen dieses auss dem uralt- Hochgréafflichen Stamen-Hauss von Lichtenstein erweckten Sohn
Abrahams deines Fursten, deines Hertzogen, deines Bischoffen und Geistlichen Oberhaubts, seine
Gottseeligkeit, seinen unermudeten Eyffer, seine innbriinstige Andacht zu Gott?*

20 Rimanlim 9:7.
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Aby byla dodrzena formdlni tfidilnad struktura kdzani, pfipojuje v zavéru
BartoSek jesté jednu kritkou tvahu. Je zaloZena opét na jazykové hricce, tento-
krat s vyuZitim 17. ver$e z zalmu 104: ,Na cyptisich si nachazi misto ¢ap.“ Autor
ovSem vychdazi z problematického latinského prekladu Vulgaty, ktery zni ,,Herodii
domus dux est eorum®, a sdm jej pfevadi do némciny slovy ,Raygers Haus ist ihr
Fithrer®. Dochdazi tak k nékolikerému posunu slovniho vyznamu. Latinsky vyraz
herodius Bartosek prekldda nikoli slovem ¢ap, nybrz jako Rayger, tedy volavka.”
S odvolanim na dobovy vyklad Davidovych Zalmi od Thomase Le Blanca® pak
ztotoZnuje tuto volavku s osobou Jezise: Vysoky let volavky md prfipominat Kristovo
Nanebevstoupeni, volavka stejné jako Kristus ukazuje lidem cestu a konec¢né, je-
-1i volavka ptakem, ktery svou kotist krade (Raub-Vogel), pak odpovid4 i vyroku
z Izaid$ova proroctvi ,Rychla kotist, chvatny lup®, ktery mél dle Bartoska souviset
s Kristovym pfichodem.? Morfologicka blizkost slov Rayger a Reigern (Rajhrad)
dovoluje kazateli vydavat rajhradsky chram, Raygers-Haus, za ,dm volavky* tedy
vlastné dim Pané. Plati-li pak citovany Zalmovy vers, preklddany v onom posu-
nutém vyznamu doslova jako ,dam volavky je jejich viidcem", ma se i rajhrad-
sky chram stat viidcem véricich, a sice viidcem v modlitbé. Zavér celého kizani
je sestaven z dlouhého vyctu modlitebnich tcelt, k nimZ ma rajhradsky chram
vérici podnitit: zdravi panovnika a narozeni jeho muzského potomka, vitézstvi
kiestanskych zbrani proti Turkiim, dlouhovékost nového olomouckého biskupa,
moudré rozhodovani zemskych stavi, sldva obnoveného rajhradského chramu etc.

Lze konstatovat, Ze BartoSkovo kdzani se relativné mélo vénuje rajhradské his-
torii. K minulosti kla$tera se vztahuje pouze na za¢itku symbolicky prostfednic-
tvim fiktivnich sedmi postav personifikujicich jednotliva stolet{ rajhradskych déjin
a z historickych postav jmenuje vyslovné pouze zakladatele, kniZete Bfetislava.
Hlavnim cilem této homilie je prostfednictvim fady biblickych cititd, neceka-
nych souvislosti a hry se slovnimi vyznamy oslavit osobu olomouckého biskupa,
rajhradskou komunitu a podtrhnout niddheru nového chramu.

21V dnednim zoologickém nazvoslovi figuruje ardea herodia - volavka velka. V sou¢asné némciné je
vyraz pro volavku Reiher.

22 LEBLANC, Thomas. Psalmorum Davidicorum Analysis, in qua aperte cernitur singulis in Psalmis or-
dinem esse admirabilem: adiungitur Commentarius amplissimus (...). Coloniae Agrippinae, 1682.

23  zaid$ 8:1.
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IESUS VETERANAE LEGIS EX TRIBU LEVI SACERDOS MAGNUS

Nésledujiciho dne se kdzani ujal jeden z nejvyraznéjsich moravskych baroknich
kazateld, Antonin Ferdinand Dubravius, jenz ptsobil jako dékan v jihomorav-
ském Podivin€. V literature se jednd o jiZ pomérné znidmou osobnost, a to jak
prostfednictvim tisténych prilezitostnych kidzani, tak skrze preklady libret k ba-
roknim operdm provozovanym na questenbergovském dvorte v Jaroméficich nad
Rokytnou.* K Rajhradu se vedle kdzani k posvéceni chramu vaze jesté dalsi tisténa
Dubraviova homilie, kterou proslovil o mésic pozd€ji pti svatku sv. Benedikta
v ¢ervenci 1739, a pohtebni kdzani z roku 1744 nad probo$tem Antoninem Pirmem.”

Své kdzani za¢ind Dubravius nardzkou na hudebni slavnost z pfedchoziho dne
a prirovnava ji ke slavnosti posvéceni Salamounova chramu.*® Zaklad slavnosti
svéceni chramu pak spatfuje v pribéhu o Jidkobovi, konkrétné v jeho pomazéni
kamene olejem a v oznaceni daného mista za dim BoZi, pripomind tak stejnou
biblickou souvislost jako Jeronym Antonin Bartosek predchoziho dne.”” Ke spojeni
zakladatelského ¢inu starozdkonniho Jikoba s aktudlnim rajhradskym dénim slou-
z{ fecnikovi jmennd shoda tohoto patriarchy a olomouckého biskupa: Dubravius
chvéli rajhradského probosta, nebot nejen Ze zvelebil zdej$i chram, ale pfedev$im
do néj prived! Jakoba, jenz dokoncil zasvéceni chrdmu Bohu: ,On zajisté jest ten
Jakob, ktery vCerejstho dne vstav dobfe rdno hned o ¢tyrech hodindch do tohoto
chramu Boziho vkrocil a jeden vzactny, krasny a svétly kimen, ktery netoliko pod
hlavu poloZeny mél, ale ktery sebou vZdyckny nosi na toto misto pfinesl.“ Oslava
biskupovy osoby je zakonc¢ena latinskym chronogramem, ktery kazatel doporucuje
benediktintim vsadit do praceli chramu.

Uvodni ¢4st je istrojné zakonéena uvedenim biblického citatu, jen¥ se stal vy-
chodiskem pro hlavni vyklad homilie: ,Velikd bude slava domu tohoto, posledniho
vétsi nez prvniho.® Citat pochazi z knihy proroka Agea a vztahuje se k obnové jeru-
zalémského chramu po ndvratu Izraelit z babylonského zajeti. Ageus v ném cito-

PPN

vanymi slovy pobizi Zidovského viidce Zerubdbela ke stavbé nového chramu, ktery

Mevs v vz

ma byt slavnéjsi neZ ptivodni chrdm Salamountv. Dubravitiv vyklad ma dvé &4sti:
Nejprve musi publiku vysvétlit paradox ukryty v Ageové vyroku a poté jej vztih-

24 LIFKA, Bohumir, ed. Medotekouci slava na hire Libanu. Kostelni VydFi: Karmelitanské nakladatelstvi,
1995; SLADEK, pozn. 13, s. 367-396; MANAS, Viadimir. K osud{im moravského barokniho kazatele
Antonina Ferdinanda Dubravia. Opus musicum. Brno, 2010, ro&. 42, &. 1, s. 31-41; PERUTKOVA, Jana.
Frantiek Antonin MiCa ve sluZbdch hrabéte Questenberga aitalska opera v Jaroméficich. Praha: KLP,
2011,5.133-134.

25 Kazanik posvécenirajhradského chramulesus Veteranae Legis ex tribu Levisacerdos magnus viz Kni-
hopis, ¢. K02127. Déle viz Sanctus Benedictus in Astris Magnus, qui in terris erat potens in verbis et
operibus. Brno, 1739 (BCBT22985), a pohiebni kazani Mvtatio Dexterae excelsifilios patre suo in tristitia
privans (...). Brno, 1744 (K02128).

26 Sodkazem na 2. knihu Paralipomenon 7:6.

27  Genesis 28:22. ,Kamen tento, kteryz jsem poloZil na znameni pamatky, slouti bude Ddm Bozi*

28 Ageus29.
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nout na rajhradskou realitu. V prvnim
kroku se proto pomérné ob$irné vé-
nyje déjindm chramu jeruzalémského:
Zatimco v krilovském obdobi izrael-

shiBEbLL

skych déjin bylo mozné na vystavbu

Magpna erit gloria Domus iftius noviffima chrdmu pouZit nezmérné prostfedky,
plus quam prima.  4ggeiCap.2,

8eli€d bude %(cm’a Domiifohofo %of[cbui-
bo wetfiH

méli Zidé po nvratu ze zajeti moZnosti
Prwnjho. nepomérné skromnéjsi.*> Ageovo ujis-
téni, Ze novy chram predci ten ptivodn,
se proto jiz jeho zZidovskym soucasni-
ktim jevilo jako paradoxni. Vysvétleni
se nabizi v dal§im Ageem zprostredko-

e srem S Ol ,v......o,g.n.':’c,mm vaném BoZim slovu, které Dubravius
Domini, que fecit David Rex ad laudandum DEum, w 0 m L, . v .
MM'{';‘},"M TS N ”:7? "Z parafrazuje a ponékud upravuje pro
Ew.ly Pénu BO! umﬁﬁ[mgq Brerychs mbd bawwl\c B . , . ., viv .
S potteby svého kizani: ,Jesté jedno ma-
ol oo m i o SOyl otz 2 o
ﬁﬁgg,;mm o 2 Ol Lo v bt el b Bek lické jest a ja pohnu nebe i zemi a prijde
s ® Difin foatém 3bt§ly meéwa. nebude /_ ponéwdds fm v, P “ , o ,
Du [ty i ggamg- b w7 m;;ﬁ;"‘;;f,‘,u;‘f Zadouci vSechném narodim, a naplnim

| 4 ves

e o " o ys
o o e Iaemmf?mﬁ%w né Pos déim tento slavou, neb mét jest stiibro,
B4 s “ (. .
mét jest zlato.*° S odvoldnim na bib-
i lické komentate od Cornelia a Lapide

Kézani Antonina Ferdinanda Dubravia, interpretuje Dubravius tento vyrok tak,
prvni strana textu.

Ze novy jeruzalémsky chram se nemél
(Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad) ) y

proslavit vnéj$i nddherou, nybrz p¥i-

chodem onoho ,Zadouciho vS§echném
naroddm®, tedy prichodem MesidSe. Zerubabeliiv chrdm byl tedy slavnéjsi nez
Salamountiv, nebot v ném piisobil JeZis.

Chce-li v8ak kazatel vztdhnout prorokav vyrok ,posledni vét$i prvniho“ na
Rajhrad roku 1739, musi doloZit, ze rajhradsky chram predci oba jeruzalémské.
Obraci se proto do historie Rajhradu. Konstrukce rajhradskych déjin v Dubraviové
podéni je rdmcové néasledujici: Na rozdil od chrdmu jeruzalémského byl rajhrad-
sky vystavén jiz trikrat. Poprvé od kniZete Bretislava roku 1048, kdy byl rovnéz
vysvécen prazskym biskupem Severinem. Po dvou stech letech od této udalosti
byl od ,bezboznych kacitt“ (minén zfejmé vpad Mongolt r. 1241) a ,loupeznych
Uhrii v nic uveden“ a v tomto stavu jej krdl Vaclav daroval olomouckému biskupu
Brunovi ze Schauenburka. Ten kldster znovu vystavél, zvelebil, roku 1255 osobné

29  Velkou pozornost vénuje Dubravius vyli¢eni nadhery Salamounova chramu, kterou s odvoldnim na
jezuitu Cornelia a Lapide vygisluje na ,dva tisice a &tyry sta milionlv dukatiiv* a dodava, Ze tak mnoho
zlata ,sotva v celé Evropé nyni se nachazi“.

30 TotéZ misto v ekumenickém prekladu: ,Jesté jednou, a bude to brzy, otfesu nebem i zemi, mofem
i soudi. Otfesu viemi pronarody a pfijdou s tim nejvzacnéjgim, co maji; a naplnim tento ddim slavou.
Ageus 2:6.
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posvétil a ,dtstojné velebnym feholniktim fadu sv. Otce Benedikta milostivé na-
vratil“ Ndisledovala dlouhd staleti, béhem nichz byl klaster od ,zutivych a boha-
prazdnych kacitav* plundrovan, feholnici byli rozehndni a ,ten chrdm BoZi spolu
i s klasterem byl specula latronum, pelesi lotrovskou a luterskou ucinény“ Dil¢i
zachrana prisla sice od cisate Rudolfa II., ktery na pfimluvu kardinala Frantiska
z DitrichStejna existenci klastera obnovil, ale az do poslednich let ¢ekal Rajhrad na
nového Zerubdbela, jehoZ konecn€ nasel v probostu Pirmovi. Dubraviovo ztotozné-
ni Pirma a Zerubébela je pak zavr§eno druhym latinskym chronogramem, tvoricim
pendant k chronogramu biskupovu. O tom, Ze novy rajhradsky chrdm predc¢i oba
své stredovéké predchidce, nemélo byt pochyb. Mnohem vétsi fe¢nickou vyzvu
predstavovala ambice dolozit, Ze kostel svou sldvou prekond i oba chramy jeru-
zalémské. Po odmitnut{ vnéjsiho lesku se kritériem stala opét Kristova pfitom-
nost: Zatimco v pripadé Zerubdbelova chramu se jednalo o JeZiSovu pfitomnost
historicky ohrani¢enou, v Rajhradé ji kazdodenné zajistovala svatost eucharistie.

V posledni ¢asti kdzani se fecnik znovu vraci k oslavé hlavnich postav slavnosti,
totiZ osoby probostovy a biskupovy,* obraci se s kazatelskym napomenutim na
Cerstvé birmovance, zida patrony rajhradského kostela, sv. Petra a Pavla, o po-
moc ve véalce proti Turkd@m a vyprosuje si pfimluvné modlitby od pritomnych
benediktint.*

Kézani Antonina Ferdinanda Dubravia je literdrné propracované, ackoli se
vzdava barokné obvyklé konceptualistické metody. Z rajhradské ¢tverice se mu
literarnimi kvalitami bliZi jiZ pouze promluva Martina Jickla (viz niZe). Dubravius
vénuje Siroky prostor historii klastera, jeho kdzani se jako jediné zabyva také
uddlostmi ze 13. stoleti, které mély pro Rajhrad a jeho postaveni na mapé stie-
dovékych cirkevnich instituci kli¢ovy vyznam. Cin{ tak oviem velmi selektivné
a k této skutecnosti se v zavéru jesté vratime.

31V biskupové pripadé tak ¢ini prostfednictvim historické fikce, nebot Castelcorna povazuje za ¢lena
kniZeciho rodu Lichtensteinl a pfipomina znamou metaforu Sesti ,hor a kamend, které mély tvorit
oporuvlady cisare Ferdinanda ll. ve 20.letech 17. stoleti (Eggenberg, Werdenberg, Questenberg, Lich-
tenstein, Ditrichstejn, Valdstejn).

32 Vroce 1739 vrcholil jeden z poslednich valeénych stfetl mezi habsburskou monarchii a Osmanskou
¥i&i (1735-1739), v ném¥ cisatskd strana pridla o vétinu Uzemnich ziskd z po&atku stoleti. BELINA,
Pavel, KASE, Jifi, MIKULEC, Jifi, VESELA, Irena a VLNAS, Vit. Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Sv. IX.
1683-1740. Praha: Paseka, 2011, s. 146-151.
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CASTRUM NOVUM ID EST DOMUS DEI NOVA FIRMITER AEDIFICATA

Tvlrcem kizani v posledni den slavnostntho tridua, tedy 9. ¢ervna 1739, se stal
Antonin Jiti JeZek, ktery po vice neZ tyficet let (1705-1747) ptsobil jako faraf
v Rosicich.” Rajhradské kdzani je jeho dosud jediné zndmé tiskem vydané dilo.*
Na Jezkové homilii na prvni pohled zaraz{ mira jeji podobnosti s Dubraviovym
kézdnim z minulého dne. Za zaklad si voli stejny biblicky citit (Ageus 2:9) a v tivodu
pfipomind také dalsi evangelijni vers, ktery v pfedchozich dnech jiz zaznél (p¥ibéh
0 Zacheovi, Lukas 19:9). I vyklad se ubira velmi podobnym smérem jako u Dubravia
avoli podobné prostredky. Jezkovo kazani méa v§ak priblizné polovi¢ni rozsah, coz
mizZe byt zpasobeno ohledy na ¢aste¢né se prekryvajici publikum.

V kratkém tvodu se kazatel rozhoduje, zda se zabyvat historii chrdmu ¢i pti-
tomnosti a voli pfitomnost, coZ mu umoziiuje exponovat oba biblické uryvky: ,Nez
ponévadz dnes Hodie salus huic Domui facta est, a prorok Aggaeus pravi: Magna
erit gloria domus istius novissimae plusquam primae, ztistanu ji pfi tomto po-
slednim v nové zvelebenym chramu BoZim, ku Cestnosti toho vnové posvéceného
Chramu Boziho slusné vaznosti jak horlivého posvétitele Jeho KniZeci Osvicenosti
Biskupa Olomuckého Pidna Péna Jakuba Ernesta hrabéte z Lichtensteina, tak taky
dutstojné velebného Antonina Pirmusa Pdna praelata toho domu Boziho zvelebitele,
k potéseni jeho duchovnich syniv, k outoc¢isti milych poddanych a k duchovnimu
prospéchu milych vlastinciv.

Hlavni ¢ast kizdnije zaloZena na exegezi starozakonniho dryvku z proroka Agea,
kterd dospiva ke stejnému zavéru, jako tomu bylo v pfipadé kdzani Dubraviova:
Druhy jeruzalémsky chrdm byl posvécen tim, Ze v ném vyucoval Kristus. Pokud
by se dle Jezka prorok zjevil v Rajhradé, dal by prednost opét novému chrdmu
pred stfedovékym, nebot jaky byl rozdil mezi chramy jeruzalémskymi, takovy je
spatfovan i mezi rajhradskymi. Diivod spociva v tom, Ze novy rajhradsky chram
je prvnim, ktery biskup Lichtenstein ve své nové cirkevni roli vysvétil (kazatel pfi
té prileZitosti navrhuje probo$tu Pirmovi, aby své jméno zménil na Primus, nebot
je ,prvni milosti kniZeci prvni oucasten®). Dal$i diivod se vztahuje ke svételné
rezii rajhradské architektury, tedy k prosvétleni druhého chrdmového prostoru
a k dnes jiz nefunk¢nimu svételnému efektu vystupujicimu zpoza hlavniho ol-
tare. Kazatel se ptd probosta Pirma, zda mu pripadd budova chramu dostate¢né
osvétlena. Nardzka na svétlo vede fe¢nika podobné jako v predchozich kdzanich
k biskupovu jménu, nebot rajhradsky chrdm byl dostate¢né prosvétlen teprve
svétlem vystupujicim z ,jasného kamene®: ,A takovym svétlym a jasnym kame-
nem ji nazyvam nejosvicenéjSiho knizete a hrabéte z Lichtensteina, ktery svou

33 PODLAHA, Antonin. Dodatky a opravy k biografiim starsich spisovatell eskych a k star&i deské bib-
liografii. éasopis Geského musea. Praha: Ceské museum, 1901, rod. 75, &. 3, s. 266-267.
34  Knihopis, €. KO3560.
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biskupskou osvicenosti, moci a hodnosti tomuto zvelebenému chrdmu BoZimu
dostatecné svétlo pridal a ozdobil, tak Ze tento dim BoZi krasy a spanilosti takové
nabyl, Ze Kréle nebeského jest ziistal

Zavérefna ¢ast kazani obsahuje metaforicky obraz nesouvisejici jiz s hlavnim
tématem vykladu. Jde o tivahu na téma Rajhrad - castrum. Misto je predstaveno
jako dobry hrad, ktery disponuje v§im potfebnym: bezpecnym stavenim, dostat-
kem vody, hojnosti munice, proviantu, udatnou posadkou i veliteli. Jednotlivé
polozky jsou vSak popisovany jako duchovni skutec¢nosti: voda = svécena voda
k omyti prvotniho hfichu, proviant = T€lo Kristovo, posddka = benediktini etc.
Nejkratsi z rajhradskych kdzéani je pak zakonceno poZehndnim probostovi a be-
nediktinské komunité.

TRI-COULOVY PRAVITKO, S KTEREM SE VNOVE VYSTAVENY
A POSVECENY KOSTEL STAROZITNEHO A OSVOBOZENEHO KLASTERA
RAJHRADSKEHO (...) VYMERIL

Posledni tiskem vydané kdzani zaznélo pfi liturgii v samotném zavéru slavnosti,
tedy osmy den po posvéceni chramu, 14. Cervna 1739. Proslovil jej Martin Jackl,
knéz z cistercidckého fddu piisobici ve farnosti Némecké (dnes Veverské) Kninice,
jehoz domovskym klasterem byl Sedlec u Kutné Hory.* Jicklovo kdzani je pomeér-
né obsdhlé, nejvice se blizi metodé tzv. konceptudlniho kdzani a spolu s kizanim
Dubraviovym se nejtizeji vaZze k rajhradské historii.*® Za zdklad slouZi vyrok z knihy
Zjeveni sv. Jana: ,Vstafi a zmé&¥ chrdm BoZi. %’

Uvod k4zani tvoi dobové oblibend kazatelsk4 strategie, v ni% autor promluvy
vypocitava ditkazy své fecnické nedokonalosti. S pomoci citace ze Starého Zidkona,
vyroku sv. Bernarda ¢i historického pfiméru (Alexandr Veliky) prezentuje Jackl
obtiZnost svého tikolu a své nedostatecné vlohy k jeho splnéni: ,,Ach! Jak ubohy
j& s mym nevejrecnim Seplavym jazykem, s mym kourem a dejmem neumeélosti
zalazenym vtipem ten den osmy nejslavnéjsi a nejsvétéjsi u¢inim a vyslovim! (...)
Co jinsi vejreéni, vyslovni, ostrovtipni chvalo-tfecnikové svou vejfecnosti a kraso-
-mluvnosti, svou vysokou moudrosti a ostrovtipnosti dobrého sptisobili a napravi-
li, to ja s mou sprostno-mluvnosti a hloupo-vtipnosti ohyzdim a ohavnim.“ Nejde
vSak jen o strojeny projev skromnosti, zdtiraznéni obtiznosti ikolu ma prede-

35 Némeckeé Kninice se nachazely na panstvi Vevefi, jeZ patfilo klasteru cisterciatek Porta Coeli (Pfed-
klastefi). Duchovnispravu zde vykondvali zpravidla cistercidci ze Sedlce nebo z Velehradu, Martin Jackl
zde pUsobil od r. 1721. A¢koli titulni list kézani hovofi o Jécklovi jako o kninickém farafi, jiz k. 1733 je na
tomto plsobisti jako duchovni spravce uvadén Mikulad Mait z Velehradu. N&kolik zminek v rajhradském
kézaninaznaduje moznost, Ze Jackl plsobil jako duchovniv cisafské armadé. EICHLER, Karel. Paméti
panstvi veverského. Brno: nakladem vlastnim, 1891.

36 Knihopis, ¢. K03420. Jednd se o jediné znamé tisténé dilo tohoto autora.

37 Zjevenii:1.

21



v§im podtrhnout nevyslovitelnou velikost obnovitelského dila a nddheru nového
chramu. Soudasné tvo¥i feénickou p¥ipravu pro zakladni koncept kizani: Re¢nik
vybaven pravitkem ma podobné jako sv. Jan z knihy Zjeveni premérit rajhradsky
chram. Jeho pravitko mér{ vsak pouze tfi couly, ,neb tak hloupy a sprostny jsem,
%e sotva t¥{ pocitati a méFiti jsem se nauéil® Cislovka tfi se pak stava hlavnim kli-
¢em pro popis jak rajhradskych déjin, tak architektury a vyzdoby nového chramu.

Kazani je zaloZeno na identifikovani ¢isla tfi v nejraznéjsich souvislostech
rajhradské minulosti a pritomnosti: ,,s tim tajemstvi plnym poctem tento slavny
dtim Bozi tak sviazan a zasnouben vzdy byl a posavade jest, Ze se od ného témér
odlouciti nemuzZe.*® Tato ¢islovka méla figurovat uz pti zaloZeni klastera: Jeho za-
kladatel kniZe Bretislav je povazovan za v poradi Sestého kniZete, poté co ,Morava
titul kralovsky pozbyla“; klaSter mél zaloZit v souvislosti s vdle¢nou vypravou do
Uher, kterou podnikl ve sluzbach fimského cisare Jindficha III. a za pontifikitu
papeze Lva IX. Po zaloZeni kostela jej Bretislav pfedal benediktinskému adu,
coZ mé byt zase v pofadi t¥eti kiestansky ¥ad (po fddu sv. Basilia a sv. Augustina),
soucasneé se jednalo o treti Bretislavovu fundaci po sdzavském klasteru a kapitule
na Staré Boleslavi. Re¢nikiiv dvtip se orientuje na Fetézeni podobnych situaci.
Usili nachazet trojice ¢&i jejich ndsobky je natolik intenzivni, Ze je ¢asto t¥eba po-
nékud ohybat realitu. Napf. zaloZeni klastera situuje Jackl do roku 1047 (ndsobek
t¥), ackoli je mu dobte zndma zaklddaci listina datovand o rok pozdéji, o niZ jesté
nebylo v povédomi, Ze se jednd o falzum z 13. stoleti. PapeZ Lev IX. oproti tomu
nastoupil sv{ij pontifikdt aZ v roce 1049. Kazatelovym cilem v$ak nebylo podat
analyticky presny popis historie, ale zaujmout posluchacstvo, skloubit historické ¢i
umélecké redlie s jednotici ideou kdzani a timto prostfednictvim vytvorit oslavny
obraz déjin kl4stera, jeho obnoveného chramu a ctnosti benediktinské komunity.

Po popisu vzniku rajhradského klastera jakozto podé€kovani za ispésnou vojen-
skou vypravu obraci fecnik pozornost k podtrzeni duchovniho vyznamu Rajhradu
pro Ceské zemé. Vychodiskem je mu citit z deuterokanonické knihy Sirachovec:
»ITi véci se mi libi a prohlasuji je za ozdobu pred Hospodinem i lidmi: svornost
brat#, pratelstvi mezi bliznimi a Zenu s muZem, kdyZ se vzidjemné snaseji.** Ke
kazdému bodu nésleduje kratky komentar, vztahujici jej k rajhradské fundaci.
Nejsystematictéji je vS§ak paradoxné vyuzit tfeti bod, tedy vztah mezi muzem
a zenou, vysvétlovany jako duchovni vazba mezi mocnymi minulych staleti a feholi
sv. Benedikta: ,,Markrabové, kniZata, biskupové a hrabata skrze libou a silnou vini
benediktinskych ctnosti zapaleni (...) s tou svatou feholi duchovné se zasnoubili.”

38 Potvrzeni symboliky &isla tfi jako Cisla pro vyjadreni dokonalosti a celistvosti autor hledé u Aristote-
la (,Tria sunt omnia®). K pojeti Ciselné symboliky v baroku viz KALISTA, Zdenék. Tvar baroka. Purley:
Rozmluvy, 1989, s. 105-109; HORAKOVA, Michaela. K symbolice v barokni homiletice. Sbornik praci
Filozofické fakulty brnénské univerzity. Brno: Masarykova univerzita, 1993, Rada literdrnév&dné D, rog.
42,¢.D40,s.25-32.

39 Sirachovec 25:1(CEP).
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V tomto momentu (tedy po dospéni (Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad)
k dil¢i pointé vykladu) se kazatel rozpo-
mind, Ze neni letopiscem, nybrz méri¢em a obraci svou pozornost k obnovenému
chramu. Nejprve chvali dokonalost tfetiho posvéceni rajhradského kostela a vy-
zvedava osobnost svétitele (po biskupech Severinovi a Brunovi ze Schauenburka
pfichézi ,svétly kimen“ Lichtenstein), poté se jiZ vénuje popisu chrdmu. Ze viech
Ctyr kdzani vénuje praveé Jicklova promluva nejvice pozornosti architektute a umé-
lecké vyzdobé. Tti elipsovité prostory, do nichz je rajhradsky chrdm rozdélen,
chape jako pripominku chrdmu Salamounova, jenz mél byt rovné% ¢lenén na tfi
Césti: sify, vlastni dim a ,svatinu svatych® Pfi vykladu jednotlivych chrdmovych
prostor se Jackl vénuje predev§im ndméttim nastropnich fresek od Jana Jifiho
Etgense.” Nejednd se vSak o podrobny ikonograficky popis, icelem promluvy je
nabidnout vysvétleni duchovniho obsahu maleb, ktery fe¢nik spatfuje v odkazu na
ktestanské svatosti. V kazdém prostoru pak pfichizi ke slovu také fe¢nikovo pra-
vitko, s nimz si v§ima nabizejicich se trojic oltarl, oken, soch aj., ¢ijejich ndsobki.
Prvni prostor po vstupu do chrdmové lodi ozna¢uje Jickl v nardZce na Salamouniv

~

chram za ,sint”. Vyklad malby v jeji kupoli, jeZ zpracovava motiv Zjeveni tretiho

40 Formulace s vyuzitim Zalmu 80, verse 14.
41 Jejich podrobny ikonograficky popis viz SEFERISOVA LOUDOVA, pozn. 2, s. 637-664.
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nebe apostolu Pavlovi, sméfuje k pripomince svatosti kitu — kitem ziskava clovék
dar zraku viry a spolu s nim i pravo dohlédnout tak jako sv. Pavel do tfetiho nebe.

Ze siné kazatel vstupuje do ,vlastniho domu® Malba druhé kupole zachycuje sv.
Benedikta, jak v paprsku svétla spatfuje cely svét, v kazateloveé podani se tento svét
skldda z nebe, zemé a pekla. Z napéti mezi nebem a peklem, pokusenim a virou,
h¥ichem a ldskou v lidské dusi se stava vlastni téma vykladu. Clovék, po ptijeti
krtu prichazi opét o nevinnost ndsledkem ptisobeni htichu, ziskdva nadéji skrze
svatost smiteni: ,Ejhle ¢lovéce! Kdyz jsi tu milost osvécujici, kterou jsi pri kitu
svatém v prvnim dilu chrdmu Boziho jako v sini nabyl, skrze htich zase stratil
a pozbyl, tudy trestani ¢asného a ohné vé¢ného zaslouzil, slavy vé¢né se zbavil,
v tomto domé Bozim cely svét shromazdény spatfuji. A ejhle, pekla zaslouzilého
se sprostis, per veniam, skrze odpu$téni trestani se v§im nestéstim tebe mine,
per gratiam, skrze milost radosti a blahoslavenstvi vé¢ného dojdes, per gloriam
skrze slavu.”

V posledni ¢asti chrdmu, ,svatiné svatych®, je v kupoli vymalovidn motiv
Proménéni Krista na hote Tabor - v pfipadé tohoto vyjevu se Jickl omezil pouze
na konstatovani pritomnosti dvou trojic — JeziSe, MojziSe a ElidSe na stran€ jedné
a tfech spicich apostold na strané druhé. Podrobnéjsimu vykladu se vSak vyhyba
s odkazem na Krist@iv pokyn dany apoStoliim ,nikomu o tomto vidéni nefikejte®*?
Vice pozornosti tak vénuje ,duchovnimu® popisu oltate, maridnské sochy a soch
sv. Petra a Pavla — opét tak ¢ini v nardZce na svatostanek v Salamounové chramu,
jehoZz tdajné zdobila zlatd koruna a dva cherubini.

V zavérecné ¢asti kdzani se Jackl vraci k otazce, proc fehole sv. Benedikta pre-
trvala v§echna neklidnd staleti. Prostfednictvim ztetézeni metafor (kmen — hlava
— Slunce - vrchovi$té, z néhoz vytéka vladha) je benediktinska fehole, uvedend do
»Rajhradského raje‘, chdpana jako zdroj kiestanstvi na Moravé. V§ichni moravsti
ki'estané jsou dle Jickla povinni vyzndavat, Ze ,Svaty Benedikt a duchovni synové
jeho naudili nds zdkon Tviij, 6 Pane, znati“ Protivenstvi, kterd musel Rajhrad za-
Zit, se vysvétluji jako utoky na samotné jadro ¢i ,kmen“ ki‘estanské viry. ZruSeni
jinych klastert je pak chdpano jen jako ,,0sekdni ratolesti, zatimco kmen ztstal
a stal se zadchranou moravského pravoveéri.

42 Matou§ 17:9.
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ZAVER

Vsechna ¢tyti rajhradskd kdzani propojuje né€kolik shodnych motivii, které vy-
kazuji znak zjevné koordinovanosti. Pfipominaji stejné biblické citity — ve vSech
se napriklad objevi zminka pribéhu o Zacheovi, motiv Jikobova vztyceni oltire
a stejné tak i konstruovani paralel mezi rajhradskym a jeruzalémskym chramem.
Dvé kdzani pak maji i shodné argumentum, tedy biblicky citat slouzicijako zdklad
vykladu, konkrétné kizani Dubraviovo a Jezkovo vychdazejici z knihy proroka Agea.
Ke zminénym biblickym pasizim se v§ak jednotlivd kizani nevztahuji stejnou mi-
rou, nékdy jde jen o letmou zminku, jindy o obsahly rozbor. I tak je ov§em patrné,
7e kdzani vychazela ze spole¢ného zadani. Jeho piivod je nutno spatfovat u hlavni-
ho organizitora oslav, tedy probosta Antonina Pirma, nebo v jeho blizkém okoli.
Je nasnadé, Ze podobné koordinaci podléhalo i celkové vyznéni kizdni. Nebude
jisté prekvapivé, ze promluvy maji oslavny raz, Zadna z nich ovSem neopomine
vénovat samostatnou pasaz osobé konsekratora, olomouckého biskupa Jakuba
Arnosta, v§ichni fe¢nici k tomu navic shodné vyuZili (byt opét v nestejné mite)
slovni hii¢ku zaloZenou na prekladu biskupova jména jako ,svétlého kamene®
Kazani koncipovand jako oslava klastera, chramu, jeho svétitele a v mensi mire
téz jeho obnovitele Antonina Pirma je proto tfeba chdpat primarné jako literdrni
Utvary zapadajici do celkové dramaturgie slavnosti.

Zbyva odpovédét na otizku, zda je mozné rajhradskd kazani vyuzit k odhale-
ni skrytych komunikacnich obsahti, které mohla slavnost sledovat. Jeden motiv
k zamysleni se nabizi, je jim zpisob, jakym rajhradsti kazatelé pristupuji k dé-
jindm klastera. Vyuzit historii nejstar$iho kldStera na Moravé k prezentaci jeho
vyznamu bylo pfirozené velmi ldkavé, zdejsich déjin se proto v néjaké podobé
dotykaji vSichni fe¢nici. Nejvétsi prostor vSak historie ziskdva v kizadnich Antonina
Ferdinanda Dubravia a Martina Jackla. Oba autori vychédzeji ze stejného narativu
avzhledem k peclivosti, s niZ byla slavnost organizovéana, je obtiZné si predstavit,
Ze by ke shodnému obrazu rajhradské minulosti dospéli bez konzultace se zdejsim
predstavenym. V predestfeném historickém obrazu sehrava klicovou tlohu né-
kolik uzlovych momentd: Prvnim je zaloZeni kldStera kniZetem Bretislavem, jeho
posvéceni prazskym biskupem Severinem a predani kldStera feholi sv. Benedikta.
Druhym jsou udélosti 13. stoleti, v némZ nejprve mélo dojit k poniceni kldstera
dvéma nepratelskymi ndjezdy. Po nich nasledovalo pfedani Rajhradu olomouc-
kému biskupu Brunovi, ktery klaster opravil, znovu vysvétil a vratil benedikti-
ndm. Na této konstrukci je pozoruhodné, s jakou diislednosti se vyhyba jakékoli
zmince o matefském konventu na Brevnové. Rajhradsky klaster zde vystupuje
jako samostatny subjekt, popripadé v case jeho ohrozeni ¢i zpochybnéné exis-
tence prebira tuto roli obecné ,Fid sv. Benedikta“ Vytésnéni Bfevnova ze starsich
rajhradskych déjin pak znemoziuje i jakoukoli zminku o vleklém pravnim sporu
o jurisdikci nad Rajhradem, ktery mezi Bfevnovem a olomouckym biskupstvim
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probihal v druhé polovin€ 13. stoleti a ukoncilo jej az uznani brevnovskych narokt
biskupem Détfichem roku 1296. Prijmeme-li skute¢nost, Ze se v rdmci toho-
to sporu podrizenost Rajhradu viici Brevnovu teprve konstituovala, na cemz se
v zdsadé shoduje i soucasnd medievisticka literatura, pak zdmérné ignorovani
tohoto procesu predstavuje soucasné i popreni legitimity bfevnovské supremace.
Platnost této hypotézy naznacuje i okolnost, Ze se o Bfevnovu nenachdzi v kaza-
nich zminka ani v souvislosti s dalsimi uzlovymi body rajhradskych déjin. Mezi
né prekvapivé nepatri 14. stoleti, kdy zdejsi klaster, jiz jako proboststvi podrizené
brevnovskému opatovi, zazival obdobi klidného rozvoje, ale az staleti husitstvi
areformace, béhem nichz se ocitl naopak v nebezpeci zaniku. V kriticky okamzik
v8ak pri§la pomoc od panovnika (Rudolfa II.) a olomouckého biskupa (Frantiska
z Ditrich§tejna). Jejich pFi¢inénim byl klaster zachranén, obnoveny lesk mu pak
vratil aZ novy Zerubdbel, Antonin Pirmus.

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze kdzani proslovend v rdmci oslav posvéce-
ni rajhradského chramu plné€ odpovidaji zanru prilezitostnych promluv. Jejich
hlavnim smyslem bylo prezentovat nddheru nového chrdmu, oslavit osobnost
pritomného biskupa a vyzdvihnout duchovni vyznam zdejsi benediktinské ko-
munity. Prispivaji tak k celkovému ramci oslav, které mély zvysit prestiz klastera.
V kdzénich se vSak soucasné odrazi zptsob, jakym rajhradsti benediktini rozuméli
svym déjindm, a promitd se do nich také orientace probosta Antonina Pirma na
olomouckou diecézi, v niz mohl spatfovat zastitu ve svém tsili o dosaZeni cirkevni
samostatnosti.*

43  SRAMEK, Josef Rajhradsky klaster jako enigma moravskych stfedovékych dé&jin? Cesta Rajhradu
k proboststvi v horizontu 11.-14. stoleti. Vlastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a viastivédna spo-
le¢nost, 2014, roC. 66, €. 1,s. 45-62.

44 Moznosti, Ze stavebni obnova klastera byla do jisté miry motivovana téZ timto Usilim, si ostatné v§ima
inovodoba literatura. Dosud nejvic tuto ideu akcentoval Jan Sedlak, viz SEDLAK, Jan. Jan BlaZej Santini.
Setkani baroku s gotikou. Praha: VySehrad, 1987, s. 139-144.
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KLICOVA SLOVA: Rajhrad, potridentska liturgie, chrdm sv. Petra a Pavla, kdzani,
cirkevni déjiny

ZUSAMMENFASSUNG
»Die Letzten werden die Ersten sein“. Gedruckte Predigten zum Anlass
der Weihe der Klosterkirche in Rajhrad und ihre historischen Motive

Im Juni 1739 fand in Rajhrad nach umfangreichen Umbauarbeiten, die ab dem Jahr
1722 vorgenommen worden waren, die feierliche Weihe der Klosterkirche statt.
Anlisslich der Weihe wurde im Kloster eine achttigige Feier abgehalten, die im
Zusammenhang mit einer Reihe dhnlicher barocker Feierlichkeiten stand, welche
vor der Mitte des 18. Jahrhunderts in Mihren veranstaltet wurden. Zu diesem
Ereignis in Rajhrad gibt es relativ wenige erhalten gebliebene Quellen, darunter
vier Predigten, die im Verlauf der Feierlichkeiten gehalten wurden. Diese Predigten
entsprechen vollstindig dem zeitgenossischen Genre der Gelegenheitsrede. Thr
primdrer Zweck war es, die Pracht der neuen Klosterkirche zu prisentieren, die
Person des anwesenden Bischofs zu ehren und die geistliche Bedeutung der da-
maligen Benediktinergemeinschaft zu betonen. Sie tragen somit zum gesamt-
heitlichen Rahmen der Feierlichkeiten bei, die das Prestige des Klosters steigern
sollten. In den Predigten spiegelt sich jedoch gleichzeitig die Art und Weise wider,
in welcher die Benediktiner in Rajhrad ihre Geschichte wahrnahmen, und es ist
darin auch die Ausrichtung von Probst Antonin Pirm auf die Di6zese von Olomouc
zu erkennen, von welcher er sich Riickhalt in seiner Bemithung nach kirchlicher
Unabhingigkeit erhofft haben mochte.
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RENESANCNI ZVONY SIMONA VOSY V OSTROVACICICH

FrantiSek John

Vyznamnym centrem konvarského femesla na Moravé bylo v pribéhu celého
16. stoleti Velké Mezi¥iéi. Zivotopisné tidaje o jednotlivych konvatich, kterych
ve mésté pusobila celd fada, zpracoval na zdkladé archivnich prament Antonin
Dvorak.! V publikaci o moravském zvonatstvi se velkomezitri¢skym dilndm véno-
val Leo§ MI¢4k, ktery se zabyval také vytvarnou striankou produkce. Podrobna
dokumentace zvonatskych pamatek miZe nejen prinést dal$i poznatky o ¢innosti
jednotlivych konvarskych dilen, ale souc¢asné pomoci vyhodnotit vzajemné vztahy
mezi dilnami a z nich vyplyvajici ovlivnéni. Historické zvony se vlivem pozard,
prelévani po prasknuti ¢i vale¢nych rekvizic dochovaly ve véZich vétsinou jednot-
livé. Z tohoto pohledu je naprosto unikatni soubor tii zvont velkomeziricského
konvaie Simona Vosy z let 1593, 1599 a 1601, ktery se jako kompletni soubor pozdné
renesanc¢nich zvoni pochazejicich od jednoho zvonare dochoval ve farnim kostele
sv. Jana Krtitele a sv. Viclava v Ostrovacicich.

Horni ¢ast krku a koruna zvonu z roku 1593 v Ostrovacicich. (foto: F. John)

1 DVORAK, Antonin. Velké Mezifi&i - vyznamné stfedisko konvarského femesla v 16. stoleti. In: Zdpadni
Morava: viastivédny sbornik. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 2007, s. 29-65.
2 MLCAK, Leos. Zvony na Moravé a ve Slezsku. Olomouc: Kaligram, 2014.
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Nejstar$i zndmy velkomeziti¢sky zvonat a konvéf Jan (starsi) je svym dilem
doloZen v letech 1470-1498. Vletech 1515 a 1529 piisobil ve mésté konvaf Jan (mlad-
$1). V obdobi renesance je z pocetné skupiny velkomeziti¢skych konvait doloZeno
odlévani zvoni u fady z nich, mnoho zvont vzniklo v jejich vzijemné spolupraci.
Konvar Matéj, v jehoz dile je ztetelny vyvoj od pozdné gotického pojeti vyzdoby
zvonu k renesanci, je zjisténym dilem doloZen v letech 1520-1553, jeho syn Adam
je na zvonech pripominan v letech 1535-1583. VEts$i produkci zvon zanechal také
konvar Jakub, jsou zndma jeho dila z let 1540-1555. Adamiv syn Pavel byl zminén na
nedochovaném zvonu z roku 1559 v Radesinské Svratce, konvar totozného jména
spolupracujici roku 1590 s Simonem Vosou na odlévani zvonu v Sebranicich bude
zfejmé dalsi, odlisnou osobou. Pozdné renesanéni zvonai* Simon Vosa byl nejmladsi
z velkomeziti¢skych konvata odlévajicich zvony, zndme jeho prace z let 1589-1605.

Mistr Simon Vosa byl synem konvére Jakuba Vosy, ktery zemiel roku 1553 a za-
nechal penize za prodej cinu. Poru¢nikem nezletilych déti, mezi nimi i Simona,
se stal otcfiv bratr konvaf Bartoloméj ptisobici v Praze. Roku 1574 si Simon koupil
od panského krejctho Toméase ve Velkém Meziti¢i dim v Podhradské ulici, ktery
za CtyTi roky prodal. Potom vlastnil ddm u Horni brény.

Znacny pocet velkomeziti¢skych konvart umoznil jejich sdruzeni v samostat-
ném konvarském cechu, ktery pisemné prameny doklddaji v letech 1560-1585.
Z¥ejmé vzijemnd konkurence stila za spory mezi konvafem Adamem a Simonem
Vosou, jeden z nich roku 1585 Simon prohral a musel cechu zaplatit pokutu. Simon
Vosa se podilel na spravé mésta, v roce 1604 je jmenovan mezi ¢tyfmi konsely. Roku
1609 byl ale pro obvinéni ze smilstva i se svou novou manzelkou, tidajné pocha-
zejici z nepoctivého loZe (tj. nemanzelského ptivodu), Katefinou Smakalovou, pod
hrozbou ztrity hrdla vypovézen z mésta. Pokracovatelem konvafského femesla se
stal Pavel Vosa, zfejmé Simontv syn, z jeho dilny v§ak nejsou zndmy %4dné zvony.

Zvony Simona Vosy jsou dochované v néasledujicich lokalitach: 1589 Mostisté
(okr. Zd4r nad Sazavou), 1590 Sebranice (okr. Blansko), 1593 Ostrovacice (okr. Brno-
venkov), 1594 Unkovice (okr. Brno-venkov), 1599 Ostrovacice, 1600 Vicenice (okr.
Trebic), 1601 Pulkov (okr. TFebic), 1601 Ostrovacice, 1601 Biskupice (okr. T¥ebic).
Nedochované zvony jsou archivné doloZeny ve Stinavé (1594, okr. Prostéjov) a ve
Velkém Meziti¢i (1605, okr. TFebic).?

Produkce velkomeziri¢skych konvarskych dilen dosihla svého vrcholu v obdobi
¢innosti mistrti Matéje, Adama a Jakuba, v této éfe zfejmé prekonala produkti-
vitu v Brné ¢i v Olomouci. Je$té na poc¢atku 16. stoleti, v dobé piisobeni Jeronyma
Haubice, patfilo Brno k nejproduktivnéj$im centrtim v ¢eskych zemich a bylo
srovnatelné s Kutnou Horou, Prahou ¢i Hradcem Krélové. V produkci brnén-
skych a olomouckych konvarskych dilen je zfetelné také nejcasnéjsi prejimani
humanistickych nazort na vyzdobu zvont, které spocivalo v nahrazeni gotické

3 DVORAK, pozn. 1; MLCAK, pozn. 2.
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minuskule rané humanistickou kapitdlou a pozdé&ji vyspélou kapitélou (scrip-
tura monumentalis) ¢i v uplatnéni novych ornamentalnich prvka.* Po odliti po-
sledniho a jediného zndmého signovaného zvonu Simona Haubice pro chram sv.
Prokopa v Letovicich, ktery miiZeme po kovolitecké i umélecké strance povazovat
za nejvyznamnéj$i rané renesanéni zvon u nas (1528), viak zvonatska produkce
v Brn€ kon¢i, na uvolnéném trhu se uplatiiuji dilny z Velkého Meziri¢i. Obdobna
je situace v Olomouci, odkud roku 1556 odchézi Frantisek Ilenfeld spolu se svym
bratrem Martinem do KoSic. Oproti moravskému konvarstvi, které bylo na pocat-
ku 16. stoleti velmi inovativni v uplatnéni renesanc¢ni vyzdoby, se (zfejmé i pod
vlivem ptvodem brnénského délolijce a zvonare Tomdse JaroSe, ktery se snad
vyudil u brnénskych Haubict) téZi§té renesanéni zvonarské tvorby presouva do
Ceskych center: Praha, Kutnd Hora, Roudnice nad Labem, Mlada Boleslav, Hradec
Kralové, Hostinné. S obdobim tzv. zlatého véku Ceského zvonatstvi, které je do
doby pozdni renesance charakteristické bohatym uplatnénim siroké skily orna-
mentélnich vlyst s rostlinnymi, biblickymi ¢i mytologickymi naméty a dalsich
kvalitnich reliéfnich predloh, mezi konvari ¢asto vzajemné prebiranych a hojné
rozs$ifenych, koresponduje z moravskych dilen ¢innost Jifiho starstho a Lukase
Gleixnera zJihlavy (zvony z let 1564—-1631), Jana BeneSovského z Moravské Tfebové
(zvony z let 1593-1602) a Jana z Vy$kova (zvony z let 1571-1582). Zvony z olomouc-
kych dilen Jititho Hechpergra (zvony z let 1581-1600) a Zachariase Milnera (zvony
z let 1587-1610) jsou charakteristické absenci ornamentdalni vyzdoby, stejné tak
zvony, které se po desitkidch let za¢inaji lit v Brné. Bez ornamentalni vyzdoby je
autorsky oznaceny zvon brnénského konvare Simona Tause v Divakach (1606) ¢i
jemu pfipsany velky zvon v Kurdéjové (1606), strohou vyzdobu ma také jediny zvon
Konrdda Wilhelma v Liptivce (1608).

Do zavéru 16. stoleti nale%i i dilo velkomeziti¢ského Simona Vosy, které, jak si
nésledné ukizeme, bylo vyrazné ovlivnéno ¢innosti nékolika konvara. Z hlediska
jazyka napisti a formulace npisovych legend vychazel Simon Vosa z bohaté tradi-
ce velkomeziti¢ského konvarstvi svizaného s protestantskym prostedim a jeho
dtrazem na inspiraci Pismem svatym. Velkomezifi¢ské tvaroslovi se projevilo
ve vyzdobé uch zavésnych korun pomoci typickych pletencd, které ve Velkém
Mezit{¢i jesté konzervativné pretrvavaly z pozdné gotického obdobi, kdy se s nimi
setkdvime na zvonech mistra Mat€je. Figurdlni prvky vyzdoby svych zvoni Cerpal
Vosa z pozdné gotického brnénského konvatstvi (reliéf Malé Kalvarie) ¢i z dila
jihlavskych Gleixnert, spolu s dal§imi prvky v§zdoby mu je mohli zprosttedkovat
jini konvati usedli ve Velkém Meziti¢i. Od Lukase Gleixnera prevzal nejen typicky
ornamentalni vlys s motivem akantu na trojihelnikovém zdkladu, ale zfejmé

4 JOHN, Frantigek. Od gotiky k renesanci. Zvony rodu Haubic( ve Velkych Opatovicich, Jeviku a Leto-
vicich. In: Sbornik Muzea Blansko. Blansko: Muzeum Blansko, 2010, s. 3-13; TYZ. Brn&nské zvony rodu
Haubicd. In: Sbornik Muzea Brnénska 2017. Brno: Muzeum Brnénska, 2017, s. 44-57.
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také ndmét s vyobrazenim détskych muz, ktery ma ptavod az v medailérské ¢in-
nosti Petra Flotnera a jihlavska dilna jej zfejmé prevzala od prazského zvonate
- Brikciho z Cinperka.

Tti zvony Simona Vosy zavésené ve farnim kostele sv. Jana Kititele a sv. Vaclava
v Ostrovacicich byly odlity postupné, coz svéd¢i o finan¢ni naroc¢nosti vytvoreni
kompletniho zvonového souboru. Spravu farnosti ze strany rajhradskych benedik-
tind pfipomind ostrev vymodelovand na zvonu z roku 1599 a zfejmé také nezte-
telny otisk pecetniho typéare, ktery se dvakrat opakuje v ndpisu nejvétsiho zvonu
(1601). V8echny tti zvony nedosahuji po strance kovolitecké, pfedevsim z hlediska
Cistoty zpracovani povrchu a kvality odlitku, drovné soudobych vyspélych kon-
varskych dilen. K vymodelovani formy zvont pouZil Simon Vosa $ablony pro tézké
oktavové Zebro, které zfejmé prevzal od velkomezifi¢skych konvarskych dilen.
Oproti fadé zvont litych jeho predchtdci v§ak vykazuji zvony v Ostrovacicich
vetsi odchylky v alikvétnich ténech, interval spodni oktavy je u vsech trech zvonii
zlZeny. Zvon z roku 1593 ma dolni primér 63 cm, hmotnost asi 200 kg a ladéni
fis?-8 (Sestnactin ptltonu, i ddle). Zvon z roku 1599 je o néco mensi, dolni pramér
¢ini 50 cm, hmotnost asi 100 kg a ladéni a*+4 (b*-11). Jako posledni byl roku 1601
odlit nejvétsi zvon s dolnim primeérem 92,5 cm, hmotnosti asi 570 kg a ladénim
h'-4. Pomérné velky interval mezi velkym a mens$imi zvony lze zfejmé vysvétlit
pivodnim zdmérem pouzivat velky zvon oproti dvojhlasu mensich zvont samo-
statné. Existence dal$iho zvonu predélujiciho interval h' - fis? je méné pravdépo-
dobnd, pokud by v minulosti do$lo k poSkozeni tohoto zvonu napf. prasknutim,
jisté by byl nahrazen. Volba ladéni pozdné renesan¢ni sestavy miZe téz vychéizet
z dobového ndzoru na ladéni souzvuku zvont a byt jeho dokladem.

VSechny tfi pozdné renesan¢ni zvony jsou zavéseny na korundch zdobenych
zminénymi pletenci, prvky vyzdoby pochézejicimi z pozdné gotického obdobi.
Tradi¢ni a na vSech zvonech stejné je také ¢lenéni povrchu zvonu pomoci linek,
které jsou na zvonech Simona Vosy velmi hrubé modelované. Jedna plasticka li-
nie oddéluje vénec rozsireny plochou listou. Pfi hornim okraji krku zvonu obiha
népisovy radek vymezeny zdvojenymi linkami. Pro velkomeziricské pojeti vy-
zdoby zvon je typické vymodelovani horni linky ponékud vyse tak, ze prevySuje
spodni ¢ast Cepce zvonu. S touto charakteristikou se setkdvime také u Vosovych
predchiidct. Kapitdlni renesan¢ni pismo bylo pro vSechny zvony vytvoreno po-
moci stejné abecedni sady, vyska jednotlivych liter je kolem 1,5 cm. V patkovém
pismu se na rozdil od abecednich sad pouzivanych dfive Matéjem, Adamem ¢i
Jakubem nesetkdvime s rané humanistickymi prvky. Charakteristicky je tvar li-
tery A nahote s nipadnym polovi¢nim vlevo vlajicim brfevnem. Na vSech tfech
zvonech je jako znaku k odd€leni nékterych slov ¢i ¢asti ndpisu pouzito pozdné
gotického déliciho znaku ve tvaru routy se stacenymi tahy pripominajici obracené
pismeno S. Na jinych zvonech toto pismo konvar Vosa kombinuje s délicimi znaky
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rozety a pomlcky ¢i literami z vét$i abecedni kapitalni sady o velikosti 2,5-2,8 cm
(Sebranice 1590).

Na zvonu z roku 1599 konvar vepsal cely ndpis beze zbytku do napisového ad-
ku vymezeného liniemi, u dvou zbyvajicich zvont uvedl zavér napisu pod radek
a zespodu jej jiz nevymezoval. Na nejvét§im zvonu je zacatek ndpisu a letopocet
uvozen otiskem pecetniho typére, na kterém je ztetelnd postava. Nejspise ptjde
o0 osobni pecet predstaveného ¢i instituciondlni pecet benediktiny spravované
farnosti ¢i klastera.

Ndpis na nejstar$im zvonu je citaci Zalmu®: SMILVG SE NADEMNAV BOZIE
- PODLE WELIKEHO MILOSRDENSTWI TWEHO - A PODLE MNOSTWI SL /
ITOWANI TWYCH. V Bibli kralické je dryvek uveden ve znénfi: ,Smilyj se nade
mnou, BoZe, podlé milosrdenstvi svého, podlé mnoZstvi slitovini svych shlad pre-
stoupeni m4.“ Biblickym ver$em je také ndpis na dal§im zvonu doplnény o dataci:
-IA-HLAS - WOLAGICIHO - NAPAVSSCI - SPRAWTE - CESTV - PANIEI - IIT- K- 1599.
S tryvkem se setkavame ve vSech evangeliich, vedle Nového zdkona také v knize
proroka IzaidSe.® Citace (1, 3, K) zfejmé sméruje k versi v Markové evangeliu, text
ma spise bliZe k versi v evangeliu Janové, kde je v Bibli kralické legenda na zvonu
uvedena ve znéni: ,J4 jsem hlas volajiciho na pousti: Spravte cestu Piné.“ Napis
na nejvetsim zvonu, ktery zavrsil porizeni celého zvonového souboru, obsahuje
vedle obecné rozsirené votivni formule také zminku o ostrovacickém kostele a jeho
zasvéceni pripominajici misto urceni zvonu: LETA PANIE - 1601 - TENTO - ZWON
- GEST - SLIT - KE CTI A CHWALE - PANV BOHV - KOSTELV WOSTROWACICKEMV
- ZALOZIENI SWATEHO IA / NA. Cislice vroéeni na nejstarsim zvonu jsou uvo-
zeny a oddéleny znaky, ve stfedu letopoctu je pak umistén reliéf svatého
Jana: - 1 -5 - (reliéf) - 9 - 3 -. Autorska signatura v typickém tvaru SS W Z M,

Népisovy radek s pecetnimi otisky a délici znackou na zvonu z roku 1601 v Ostrovagicich.
(foto: F. John)

5  Zalm51:3.
6 Jan 1:23, Matous 3:3, Lukas 3:4 a Marek 1:3; [zaia$ 40:3.
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Reliéf Malé Kalvarie na zvonu
Jeronyma Haubice z roku 1501
v Hustopedich. (foto: F. John)

Reliéf Malé Kalvarie spolu s autorskou
signaturou na zvonu z roku 1601
v Ostrovacicich. (foto: F. John)
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kterou miiZeme rozvést jako SS(IMON)
W(0SSA) Z M(EZIRZICZI), je na tomto
zvonu uvedena pod reliéfem svétce,
stejnd postava a pod ni signatura SS
W Z M je vymodelovana také na zvo-
nu z roku 1599. Na zvonu z roku 1601 je
tradi¢ni autorska signatura ve tvaru SS
-W - Z - M umisténa na ¢elni strané pod
reliéfem Malé Kalvérie.

Ptvod reliéfu ukfrizovaného Krista
spolu s Pannou Marii a sv. Janem
Evangelistou, vysokého asi 16 cm, vy-
modelovaného na nejvétS§im zvonu,
sahd do obdobi pozdni gotiky, jeho po-
doba vychazi z rozsitenych grafickych
listd. V nékterych detailech vykazuje
shodu s grafickym listem Mistra E. S.
Na zvonech se s nim setkdvame v dile
Jeronyma Haubice, a to nejdfive (spolu
s ndastroji Kristova umudeni) na zvonu
z roku 1501 v Hustopecich. Ve varianté

Mald Kalvarie na grafickém listu Mistra E. S.
(prevzato z: http://www.zeno.org)

bez Arma Cristi je vymodelovan na celé fadé zvont Jeronyma Haubice, naptiklad ve
Velké Bitesi (1505) ¢i v Tfebidi (1514). Zfejmé od mistra Jeronyma reliéf pfevzal a na
svych zvonech hojné aplikoval velkomezifi¢sky mistr Matéj (napt. Budi$ov 1524,
Doubravnik 1525, Jedlova 1526, Borova 1529, Bukov 1530, Rohozna a Korouhev 1532).
Aplikace tohoto reliéfu na zvonech Simona Vosy v Unkovicich (1594), Ostrovaéicich
(1601) a Biskupicich (1601) doklada Zivotnost tohoto ndmétu v moravském prosttedi
po dobu sta let a je jednim z prikladi toho, jak se v konvarstvi plastické predlohy
uplatiiovaly i ve slohovém obdobi nasledujicim po dobé jejich vzniku.”

Jak upozornil u# Leo§ MI&4k, poji ¢innost Simona Vosy nékolik plastickych
predloh s jihlavskymi pozdné renesan¢nimi dilnami Jifiho Gleixnera a jeho syna
Lukase. Ornamentalni vlys s motivem akantu, ktery je charakteristicky trojihel-
nikovym zikladem zdobenym liniemi (vy$ka 3,5 cm), pouZival soucasné s jihlav-
skymi mistry i Simon Vosa. Na stfednim ostrova¢ickém zvonu jej vymodeloval
jako rostouci v pravidelném rozestupu nad linku vyznacujici pfechod k vénci. Na
sebranickém zvonu je z visicich akantt vytvoren ornamentalni vlys navazujici na
spodni linku népisového fiddku. Postava sv. Jana Kftitele (vyS$ka 9,5 cm), ktera je
vymodelovand na vSech ostrovaéickych zvonech (na nejvét$im zvonu je umisténa
na zadni strané zvonu naproti Malé Kalvdrii), ma svij pivod v postavé sv. Jana
Evangelisty pouZivané Jifim Gleixnerem v kompozici Malé Kalvérie naptiklad
na zvonu ve Vyskytné nad Jihlavou (1587). PouZiti reliéfu druhého z biblickych
Jant nepochybné ve vyznamu sv. Jana Krtitele, patrona kostela, svéd¢i o absenci
reliéfu predchiidce Pané v repertoaru Simona Vosy. Pro tplnéjsi prehled miize-
me uvést, Ze postava ukrizovaného Krista se svatozari ve tvaru t¥i paprsku, kte-
rou Vosa vymodeloval nap¥iklad na zvonu v Mostisti (1589), m4 také sviij pivod
v dile jihlavského konvare Jifiho Gleixnera. Jedna se o Krista z kompozice Malé
Kalvérie ve Vyskytné nad Jihlavou. Simon Vosa mohl pfedlohu pievzit od nékterého

Akantovy ornament na zvonu z roku 1599 v Ostrovadicich. (foto: F. John)

7 JOHN, Frantigek. Figuralnireliéfy na vychodo&eskych zvonech aktitelnicich. In: HLOBIL, lvo a DOSPEL,
Milan, eds. Uprostred Koruny Eeské: kolektivnimonografie NAKI Il. Prostéjov: Oberon, 2020, s. 211-220.
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z velkomeziti¢skych konvara, ktefi ji
ztejmé prevzali z Jihlavy. Naptiklad
konvat Adam ji ozdobil zvon v Cuéicich
(1581). Plynulé navazini c¢innosti
Simona Vosy na dilo konvafe Adama
nas vede k myslence, zda Simon Vosa
neprevzal zvonarské vybaveni dilny
Adama ¢ijiného z konvara veetné plas-
tickych predloh.

Na zadni strané zvonu z roku 1593 je
pod dolni ndpisovou linkou vymodelo-
véana dalsi figurdlni kompozice. St¥edni
postava (vy$ka 8 cm) drZi v rukou ovalny
predmét, nejspise dité v zavinovacce,
postava by pak predstavovala madonu.
Po pravém boku figurdlniho reliéfu je
neztetelna postava vysoka 3 cm, nale-
vo pak 3 cm vysoka ostrev predstavu-

Reliéf sv. Jana Kftitele s plaketami détskych jici jedno z heraldickych znamenf raj-
;n::)zkﬁ/'%%?ngfrgviggcie};zg?;hﬁgi’nz)von hradského benediktinského klastera.
Postava vlevo s necitelnymi atributy by

mohl byt sv. Benedikt. Nékterd z figur

by mohla zobrazovat sv. Vaclava, spolupatrona farniho kostela. Rozsahem vyzdoby
ma k velkému ostrovacdickému zvonu blizko zvon v Biskupicich, na némz je naproti
reliéfu Malé Kalvarie vymodelovan neztetelny reliéf sv. Martina piliciho svij plast.
Figurdlnim ndmétem z odli§ného uméleckého prostredi jsou dvé plakety (vyska

5,5 cm) s putti vymodelované pod reliéfem sv. Jana K¥titele na nejvét$im ostrova-
gickém zvonu. I vtomto piipadé je velmi pravdépodobna Simonova inspirace dilem
jihlavské konvarské dilny Gleixnerd, ktefi sami byli ovlivnéni ¢innosti prazského
zvonate Brikciho z Cinperka. Jak poukazal uz Zdené€k Wirth,® Brikei z Cinperka
pouzil ustdlenou kolekei détskych miz modelovanych s pomoci plaket vzeslych
z dilny norimberského rytce a medailéra Petra Flotnera® k vyzdobé rfady zvoni.
Zdenék Wirth v zdvéru svého ¢lanku upozornil na aplikaci figurdlniho vlysu to-
tozného ptivodu také pro vyzdobu (pozdéji zaniklych) gleixnerovskych zvoni z let
1636 a 1637 v Uhelné Pribrami. Katetina Dolej$i spojila Sirokou skupinu zvont
zdobenou Flotnerovymi plaketami détskych miz s dilem Lukdase Gleixnera a sou-

8 WIRTH, Zdenék. Brikci z Cymperka a P. Fidtner. Casopis piatel staroZitnosti deskych v Praze. Praha:
Spole&nost prétel staroZitnosti Seskych, 1907, s. 16-19; KYBALOVA, Ludmila, LUNGA, Radek a VACHA,
Petr. PraZské zvony. Praha: Rybka, 2005.

9 LEITSCHUH, Franz F. Fiétner-Studien. I. Das Plakettenwerk Peter Flétners in dem Verzeichnis des
Ndrnberger Patriziers Paulus Behaim. StraBburg i. Els: Ludolf Belst, 1904.
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Casné predstavila hypotézy prenosu
predloh — béhem uceni ¢i pokracovani
kontaktt a spoluprace po odlévani vel-
kého zvonu Zuzana Brikcim z Cinperka
pro Jihlavu (1563).° Luka$ Gleixner
prevzal s nejvétsi pravdépodobnosti
pravé od Brikciho z Cinperka postavy
péti détskych muz (zpévak, houslista,
citerista, harfenista a flétnista), které
mély ptivod v dile norimberského rytce
amedailéra Petra Flotnera. Figurdlnim
vlysem, ktery vytvoril z obloukovité ar-
kady a détskych miz, pravidelné zdo-
bil spolu s dal$imi ornamenty a napi-
sovymi radky horni ¢asti krku zvont.
Simon Vosa aplikoval pod reliéf sv. Jana
détské mtzy Melpomené a Eratd, ob-
dobny ndmét zopakoval pod reliéfem

sv. Martina na zvonu v Biskupicich. P Flétner, Plaketa s vyobrazenim
détské muzy Erato.

redlohy si ale k A mohl -
Tyto predlohy si ale konvat mohl opa (prevzato z: www.nga.gov/collection/art)

tritijinak nez otiskem z Gleixnerovych

zvondu. Plakety s Flotnerovymi posta-

vami totiz byly soucasti obchodu s predméty pro vybaveni konvarskych dilen
ajisté byly ¢asto kopirovany. Plakety z cyklu détskych mtiz pouZzivali také konvari
v Kutné Hote." O rozsifenosti plaket norimberského ptivodu a jejich pouzivi-
ni pro vyzdobu zvond u nds svéd¢i také zvon konvare Vaclava z Velké Bitese ve
Veverskych Kninicich (1567), na némZ jsou vymodelované plakety z hned néko-
lika Flotnerovych cykld®. Ze souboru Zenskych muz je na zvonu vymodelovana
plaketa Terpsichoré ze ctnosti Caritas, z planetarntho cyklu pak Luna a Jupiter
(vySka 8,5 cm). Norimberské price predstavovaly atraktivni zdroj pro vyzdobu
zvont i v pozd€jsi dobé. Ovalné medailony vzniklé otiskem ze dvou tematicky
zdobenych talift (jeden se skupinou apostol#i, druhy s andély nesoucimi Arma
Cristi) pouzil roku 1658 brnénsky konvat David Jakub Streckfus pro vyzdobu zvonu
pro kostel svatého Petra a Pavla na Petroveé.

10 DOLEJSI, Katefina. Dilrerovska a flétnerovska inspirace v dile jihlavského zvonare a cinafe Lukése
Gleixnera. In: KROUPA, Petr, ed. Generosum labor nutrit. Sbornik k pocté Bohumila Samka. Brno: Na-
rodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté v Brné, 2010, s. 97-119.

11 LEMINGER, Emanuel. Umélecké femeslo v Kutné Hore. Praha: Ceské akademie véd a uméni, 1926.

12 JOHN, FrantiSek. Zvony konvare Véclava z Velké Bitese. Casopis Moravského muzea: Acta Musei
moraviae. Scientiae sociales. Brno: Moravské zemské muzeum, 2019, s. 43-57.
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ZUSAMMENFASSUNG
Die Renaissance-Glocken von Simon Vosa in Ostrovadice

In der Pfarrkirche des hl. Johannes des Taufers und des hl. Wenzels in Ostrovacice
ist ein einzigartiges Ensemble von drei Glocken des Kannenschmieds der
Spitrenaissance Simon Vosa (bekannt durch Werke aus den Jahren 1589-1601)

vvvvv

vvvvv

dar. Die Inschriften in tschechischer Sprache umfassen Bibelzitate, die sich
in der protestantischen Region um Velké Meziri¢i Beliebtheit erfreuten, sowie
eine Erwihnung der Kirche in Ostrovacice, fiir welche die Glocken vorgesehen
waren. An die Benediktiner von Rajhrad, welche den Pfarrbezirk verwalteten,
erinnert die Abbildung eines Astes, der aus dem Wappen des Klosters bzw. dem
Siegelabdruck stammt. Das Relief der Kreuzigungsgruppe, das auf der grofiten der
Glocken zu sehen ist, taucht zum ersten Mal auf einer Glocke von Jeronym Haubic
aus dem Jahr 1501 in HustopecCe auf, auch wurde dieses Relief hiufig von dem
belegen den Einfluss Jifi Gleixners und seines Sohnes Luk4s, die in Jihlava titig
waren, auf das Werk Simon Vosas. Von ihnen iibernahm Vosa das ornamentale
Fries mit Akanthusmotiv sowie die Darstellung des hl. Johannes, die auf jeder der
Glocken Anwendung findet. Die Gleixners inspirierten Vosa offenbar auch zu der
Anwendung von Abdriicken von Plaketten des Medailleurs Peter Flotner mit dem
Motiv kindlicher Musen auf den Glocken.
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~WZDELANI PRO VSECHNY*“!

FENOMEN ILUSTRACI PREHLEDOVYCH PUBLIKACI
ENCYKLOPEDICKEHO TYPU NA PRIKLADU ILUSTRACI
MEYEROVA KONVERZACNIHO LEXIKONU ZE SBIREK
IVANCICKEHO MUZEA

Martina Zelazkova

Ve sbirkach ivanc¢ického muzea se jako soucdst podsbirky Uméni nachazi nékolik
stovek tiskd — at uz hovotime o drobné grafice v podobé novoroéenek, exlibris,
o reprodukéni grafice nebo o ilustracich vytvorenych nékterou z grafickych tech-
nik. Pravé poslednimu zminénému bude vénovan nasledujici prispévek, a to ve
spojitosti s fenoménem prehledovych publikaci encyklopedického typu vydava-
nych v 19. stoleti. Cilem ¢lanku neni podrobna studie jednotlivych grafik, ale spise
obecna snaha predstavit ¢tenari vznik a vyznam ilustraci v masové vyddvanych
publikacich (nejen) encyklopedického charakteru a zaroveti ptedlozit zakladni
informace k ilustracim Meyerova konverzacniho lexikonu z ivancické sbirky.

ENCYKLOPEDIE JAKO SNAHA SUMARIZOVAT LIDSKE POZNANT

Snaha sumarizovat a zachytit aktudlni stav védéni ¢i poznini patrné provazi
lidskou spole¢nost od nepaméti. Jedna z nejstar§ich? a zaroveri nejznidméjsich
encyklopedii starovéku Historia naturalis pochdzi jiz z 1. stoleti n. 1. z pera Gaia
Plinia Starsiho. Ve stfedovéku pak existovaly obdobné koncipované prirucky
pod nézvem lucidd¥, organon, speculum, suma ¢i lexikon: ,Nejznaméjsi encyklo-
pedie stfedovéku zkompiloval ve 13. stoleti dominikdn Vincentius Bellovacensis.
Nazyvaly se Speculum historiale (tiskem poprvé Strasbourg cca 1476-1480), Speculum
morale (Strasbourg 1476), Speculum naturale (Strasbourg 1476) a Speculum doctrinale

«3

(Strasbourg ca 1477-1478).

—_

Jednd se o volné preloZzené motto ,Bildung macht frei®, které je spojovano s osobou Josepha Mey-
era, zakladatele vyznamného némeckého nakladatelstvi a vydavatele fady publikaci, mimo jiné také
rozséahlé prace encyklopedického typu. Motto se objevilo na titulni strané antologii Meyer’s Groschen-
-Bibliothek der Deutschen Classiker vydavanych Bibliografickym institutem, a zéhy se stalo jakymsi
heslem celého nakladatelstvi.

2 Zde samoziejmé zaleZi na konkrétnim uchopeni a vymezeni pojmu encyklopedie; jisté |ze nalézt starsi

prace vénované snaze vytvorit informacni soubor k urcité oblasti.

3 VOIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15. a poéatkem
19. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Libri ve spolupréaci s Kralovskou kanonii premonstratti na Strahové,
2006, s.241a242.
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Novodobé vSeobecné encyklopedie a nau¢né slovniky* Cerpaji z osvicenské
snahy definovat a obsdhnout tehdejsi védéni. Vzdyt na podobé jedné z prvnich
novovékych encyklopedii (v originale Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sci-
ences, des arts et des métiers) vydané v Parizi roku 1751 se osvicensky filozof Denis
Diderot primo podilel. Vydani této encyklopedie vSak nebylo v Evropé 18. stoleti
zaleZitosti ojedinélou: Patrné prvni novovéka encyklopedie (Cyclopaedia or an uni-
versal dictionary of arts and sciences) Ephraima Chamberse vychazi v Londyné jiz
roku 1728, v roce 1768 pak byla v Edinburghu poprvé vydina zfejmé nejznaméjsi
anglicky psand vseobecnd encyklopedie — Encyclopedia Britannica.® Roku 1796 se
zacinaji psat déjiny pozdéjsi slavné Brockhaus Enzyklopddie, vydavané pod razny-
mi ndzvy po vice nez 200 let v Némecku. Urcitou paralelou a rovnéz konkurenci
posledni zminéné encyklopedie se pak stal od Ctyricatych let 19. stoleti pravé
Meyertiv konverzacéni lexikon (Meyer's Konversations-Lexikon), ktery byl v mnoha
ohledech vyjimecny.

0d poloviny 18. a predevsim pak v 19. stoleti existovala nicméné v némeckém
prostredi celd fada pozoruhodnych encyklopedii a konverzacnich lexikont, které
se lisily $iFi svého tematického zabéru a patrné se tésily i odlisné ctenarské oblibé.
Mnozstvi vydavanych titulti v§ak svéd¢i o vSeobecné snaze sumarizovat vzdélani:
Jmenujme alespon GrofSes vollstindiges Universal-Lexicon aller Wissenschafften und
Kiinste Johanna Heinricha Zedlera, ktery rovnéz patti k nejstar$sim novovékym en-
cyklopediim, ddle pak napt. Deutsche Encyclopddie oder Allgemeines Real-Wdorterbuch
aller Kiinste und Wissenschaften; Okonomisch-technologische Encyklopddie, oder allge-
meines System der Staats- Stadt- Haus- und Landwirthschaft und der Kunst-Geschichte
in alphabetischer Ordnung Johanna Georga Kriinitze; Allgemeine Encyclopddie
der Wissenschaften und Kiinste; Pierertv Universal-Lexikon der Gegenwart und
Vergangenheit; Herders Conversations-Lexikon a dalsi.’

Ve spojitosti s prehledovym typem publikaci, vyddvanych kontinudlné vice nez
150 let, 1ze zkoumat celou fadu faktori: At uz se jedna o hledisko lingvistické, sle-
dujicivyvojjazyka v Casovém horizontu od pocatku 19. stoleti do soucasnosti, nebo
o vyvoj mysleni a zptisob nahliZzeni na témata historicka, ndbozenska ¢i politicka.
Pro ucely zkoumani kontextudlnich prvk ve spolecenském diskursu mohou byt

N

V Eeském jazyce je slovnik chapan zpravidla jednak jako vykladové dilo v roviné lingvistické &i pra-

vopisné, ale také ve smyslu naucny slovnik (lexikon, encyklopedie) systematizujici poznatky jednoho

&i vice oborl. V némeckém jazyce 19. stoleti se pro prvni zmin&né vyuziva terminu Wérterbuch, ale

i Lexikon; pro strukturované dilo odborné pak zpravidla termin( Lexikon & Enzyklopédie, pfipadné

Real-Enzyklopédie. Obecné koncipované prehledové pfiruky pak ¢asto nesly nazev konverzacni

lexikon (Konversations-Lexikon).

5 VOIT, pozn. 3, s. 242.

6  Ojejioblibé svédciiskutecnost, Ze bylaknizné vyddvana az do devadesatych let 20. stoleti, kdy prechazi
zkniZnido elektronické podoby. Encyclopaedia Britannica. Britannica [online]. [cit. 10. 3. 2021]. Dostup-
né z: https://www.britannica.com/topic/Encyclopaedia-Britannica-English-language-reference-work.

7 Srov. VOIT, pozn. 3, s. 242-243.
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Rozdilna vydaniMeyerova konverzacniho lexikonu ze sbirek ivancického muzea. (Muzeumyv Ivancicich)

bezpochyby podnétna vydani z obdobi vyraznych historickych zmén v priabéhu
20. stoleti i v revolu¢nim roce 1848, ale i dobové kritiky vyjadrujici se k vykladtim
hesel s politickym, historickym ¢i nidboZenskym podtextem. Pfedmétem naseho
zajmu vSak bude praveé ilustrace poloviny 19. stoleti, kterd zaZivala v tomto obdobi
z hlediska ¢tenarské dostupnosti do té doby nebyvaly rozkvét.

ILUSTRACE JAKO SOUCAST PUBLIKACE I SOUCAST DEJIN UMEN{

Vzhledem k relativné dlouhodobé blizkosti ceského a némeckého intelektudlniho
prostredi, kterd castecné rezonuje i v povaze ivancické sbirky umeéni,® to budou
pravé ilustrace z ranych vydani Meyerova konverza¢niho lexikonu, které stanou
v centru naseho zdjmu. V kniznim fondu sbirek ivancického muzea nalezneme
nékolik nekompletnich i kompletnich vydéani tohoto lexikonu, a to z let 1868-1871
(2. vydéni), 1890 (4. vydani), 1913 (6. vydani) a z let 1924-1933 (7. vydani).’ Ve fondu
uméleckych dél pak nalezneme samostatné vice nez Sest desitek rytin v podobé
portrét vjznamnych osobnosti a témér 50 vyobrazeni vyznamnych mist, kterd

[eo)

Vzhledem k historiii regionalni orientaci muzea tvori stéZejni ¢ast sbirek pfedméty s vazbou na lvancice
a blizké okoli, nicméné sbirkové predméty umélecké povahy zahrani¢ni provenience jsou nejcastéji
spojeny pravé s némeckym, rakouskym, pfipadné italskym prostfedim.

9  ShirkaMuzeav Ivangicich, podsbirka Historicka knihovna, inv. & XVI/46 (11svazkd), XVI/47 (24 svazkd),
XVI/48 (12 svazkd), XVI/49 a XVI/32 (19 svazkd).
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nesou znacku Meyerova konverzaéniho lexikonu.” Neni bez zajimavosti na tomto
misté zdiraznit, Ze zminéné ilustrace byly darovény ¢i jinak ziskdny muzeem
jako jednotlivé listy vynaté z ptivodniho kontextu dané publikace. Tento pomérné
bandlni fakt vS§ak odkryva pohled na daleko rozsahlejsi problematiku, totiz posu-
zovani ilustraci jako svébytného dila, které je (podobné jako dilo umélecké) vni-
mano v kontextu nalezicimu uméni a hodnoceno kritérii uméleckohistorickymi."
Zatazeni tohoto obrazového materidlu do fondu umeéni, kde je popisovano spise
z hlediska techniky, ¢asového a mistniho zatazeni, ndmétu a umélecké kvality,
do urcité miry odradzi existenci zminéné problematiky.

Tlustrace na sklonku 18. a v prvnich dvou tfetindch 19. stoleti byly nezridka
vytvofeny technikou médirytu a po roce 1820 také ocelorytu (tisk z hloubky),”
zatimco text publikace vznikal odli$nou technikou (tiskem z vysky). V dasledku
této skutecnosti byla ilustrace relativné béZné umisténa na samostatném listu, coZ
mohlo bohuZel rovnéZ ,usnadnit” jeji extrakcei z origindlniho (kon)textu. V ivan-
¢ickém muzeu nalezneme vice nez 350 kust rytin, které byly ptivodné soucasti ¢i
vizudlnim doprovodem publikaci z konce 18. a z prvni poloviny 19. stoleti. V pripadé
nékterych ilustraci obsazenych v ivancickych sbirkach je rovnéz patrné misto
odstrizeni z publikace, které bohuzel list zaroven poskodilo.”

Ackoli ilustrace mohou v rdmci vizudlni reprezentace fungovat samostatné
(avramci sbératelstvi ¢i trhu s uméleckymi pfedméty takto dodnes také funguji),*
tento pohled ochuzuje ilustraci o jeji jedine¢ny kontext vychdzejici z organicky se
vyvijejiciho vztahu obrazu a textu (tedy jakéhosi priisec¢iku dvou zcela odlisnych
zpusobt vyjadfeni) v pribéhu déjin."” Z tohoto ditvodu povazujeme za vhodné na-

10 Ibid., podsbirka Uméni, inv. €. U196, U197, U210 a U430. Do fondu byly tyto ilustrace ziskany patrné za
dob plsobeniivanéického muzejniho spolku (1893-1951). Ackoli ve fondu existuji dalsi tfi desitky grafik,
které pravdépodobné rovnéz pochazi z Meyerova konverza¢niho lexikonu, do €lanku je nezahrnujeme,
nebot jsou poskozeny vystfizenim tésné okolo zobrazeni a kvdli chybéjicimu oznadeni neni mozné je
se stoprocentni jistotou pfifadit pravé k lexikonu.

11 Kproblematice vnimani (kontextu) ilustrace viz GOLDMAN, Paul. Defining lllustration Studies: Towards
aNew Academic Discipline. In: GOLDMAN, Paula COOKE, Simon. Reading Victorian lllustration, 1855—
1875: Spoils of the Lumber Room. Farnham: Routledge, 2012, s. 13-16.

12 ,Lze pravem fici, Ze ocelorytina &ili oceloryt zUstala od svého vzniku aZ do svého nahrazeni - nejprve
xylografii a pak mechanickym sto¢kem - technikou reprodukéni grafiky. Z toho vyplynula i jeji funkce
ilustratorska, nebot neomezeny pocet otiskl z ocelovych desek umoznil veliké naklady ilustrovanych
knih.“ MARCO, Jindrich. O grafice. Praha: Mlada fronta, 1981, s. 172.

13 Viz obr. Die Walhalla na s. 56.

14 Srov. MARCO, pozn. 12, s. 21. Tato dila tedy naddle existuji spiSe v kontextu uméleckohistorickém nez
literarnim.

15 Nutno podotknout, Ze podobna separace obrazu a textu neni v sou¢asné muzejni teorii ani praxi dale
povazovana za aktualni: ,Ironically it was the critics themselves, notably Reid and his predecessor
Gleeson White who, somewhat naively, advocated removing illustrations from periodicals for ease
of reference (...). Their suggestions have been translated into the collections of periodical illustrations
already mentioned. However, the gravity of such mutilation is perhaps only now becoming truly appa-
rent. Not only are some of these periodicals rare in themselves but also, once a design is removed from
its context it is hugely problematic to reunite it with its text once more for study and comprehension.”
GOLDMAN, pozn. 11,s.18.

45



bidnout ¢tendfi ponékud komplexnéjsi pohled na problematiku ilustraci Meyerova
konverzacniho lexikonu.

MEYERUV KONVERZACNI LEXIKON

Meyertav konverzacni lexikon™ byl vydavan vyznamnym némeckym naklada-
telstvim s ndzvem Bibliographisches Institut. Ten byl zaloZen Carlem Josephem
Meyerem (1796-1856) roku 1826 v jeho rodném mésté Gotha, a to po nivratu
z netspésné londynské anabdize, kde se Meyer pokousel o spekulativni obchod.”
Samotné zaloZeni nakladatelstvi bylo zprvu patrné zéleZitosti spiSe pragmatic-
kou, ¢emuz nasvédC¢uji Meyerovy na tehdejsi dobu nezvykle dynamické obchodni
praktiky, kterymi vzbudil nelibost u fady konkuren¢nich vydavatel.'® Nasledkem
tohoto po¢inani bylo nejen zavteni pivodni budovy v rodném mésté Gotha (ktera
jiZ ostatné byla pro Meyerovy dal$i plany zfejmé nevyhovujici) a pfesun nakladatel-
stvi do nedalekého Hildburghausenu, ale také relativné prudka expanze jeho pod-
niku® vytvarejici konkurencni tlak na ceny ostatnich knihkupct i vydavatelstvi.*
Nakladatelstvi po smrti zakladatele v roce 1856 prebird jeho syn Julius Herrmann
Meyer, za jehoz vedeni byla spole¢nost roku 1874 presunuta do Lipska. Po jeho od-
stoupeni v roce 1884 prevzali nakladatelstvi jeho synové Arndt (1859-1920) a Hans
(1858-1929) Meyerovi. Ve 20. stoleti byla v souvislosti s politickou situaci po druhé
svétové vélce a naslednym rozdélenim Némecka spole¢nost nejprve zndrodnéna
a pozdéji v padesitych letech presunuta z vychodni ¢asti Némecka do zdpadoné-

16 MeyersKonversations-Lexikon je dostupny v digitalizované formé elektronicky: Vydaniz let 1840-1875
jsou dostupna napt na strankéch Bayerische Staatsbibliothek, pozdéjsi vydani jsou dostupna rovnéz
v digitalni knihovné Hathitrust Digital Library, ktera zajistuje spolupraci akademickych a vyzkumnych
knihoven. Dostupné na: https://www.hathitrust.org/.

17 Srov. SARKOWSKI, Heinz. Meyer, Joseph. Deutsche Biographie. Neue Deutsche Biographie [online].
1994, Band 17,s.296 [cit. 22. 3.2021]. Dostupné z: https://www.deutsche-biographie.de/pnd118783610.
html#ndbcontent.

18  ,Meyer departed from mainstream publishing practice in two ways that made him a thorn in the side
of established publishers. To keep costs low, he rarely published works by original authors, prefer-
ring instead to reprint existing works, such as editions of classical German authors and collections of
sermons. He deflected charges of intellectual theft by insisting that the works he produced were not
new editions, butrather ‘anthologies. He also developed an extensive subscription-based colportage
network of door-to-door salesmen rather than work with conventional booksellers. Although these
practices earned him the ire of other publishers, they enabled his firm to become one of the largestin
Germany within a few years.“ BELGUM, Kirsten. Visualizing the World in Meyer’s Universum. Colloquia
Germanica. Narr Francke Attempto Verlag, 2016, ro¢. 49, €. 2/3, s. 237.

19,1830 war seine Druckerei schon die sechstgroBte in Deutschland.* SARKOWSKI, pozn. 17, s. 296.

20 ,Zunftgesetze, Gewerbezwang und Buchhéndlerneid brachten es dahin, daB 1828 seine Offizin polize-
ilich geschlossen wurde. Immerhin zwang sein Vorgang die Gotta’sche und andere Buchhandlungen
auchihrerseits nun billige Dichter-Ausgaben zu veranstalten.“ Aus der Heimath. Blétter der Vereinigung
flir Gothaische Geschichte und Altertumsforschung. Gotha, 1898, ro¢. 1, 1. Juli 1898, s. 166.
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meckého Mannheimu. Vice nez sto padesat let od svého zaloZeni se nakladatelstvi
spojilo s pivodné konkurenénim nakladatelstvim F. A. Brockhaus.”
Nakladatelstvi béhem dlouholetého ptisobeni zaradilo do svého portfolia fadu
vyznamnych titul@,” jmenujme alespon ilustrovanou publikaci o Zivoté zvirat
Brehms Thierleben, vydavanou od Sedesatych let 19. stoleti, nebo Kompletni pravo-
pisny slovnik némeckého jazyka Konrada Dudena, vydavany od roku 1880 praktic-
ky do soucasnosti. Z publikaci vyddvanych Bibliografickym institutem za Zivota
jeho zakladatele zmifime alespon dva nejaspésnéjsi, hojné preklddané tituly: pre-
hledovou obrazovou publikaci Meyer's Universum, predstavujici atraktivni mis-

vevs

ta z celého svéta,” a pravdépodobné nejzndméjsi a zaroven nejrozsahle;jsi dilo:
Meyer's Konversations-Lexikon.

Meyertv konverzacni lexikon* predstavuje priruéni naucny slovnik vyda-
vany pod ménicimi se ndzvy od roku 1839* Bibliografickym institutem nejprve
v Hildburghausenu, pozdéji v Lipsku, ale i v dalsich méstech. Ve své dobé pred-
stavoval nejrozsihlejsi némecky psanou encyklopedickou praci svého druhu.*
Vzhledem ke skute¢nosti, Ze Joseph Meyer nepochdzel z ,tradi¢né vzdélanych*

21 DasBibliographische Institut. Leipzig lexicon [online]. [cit. 26. 2. 2021]. Dostupné z: http://www.leipzig-
-lexikon.de/INDUHAND/biblinst.html.

22  Prehled publikacivydanych Bibliografickyminstitutem je moZné nalézt napr. na strankach OCLC Online
Computer Library Center [online]. [cit. 12. 3. 2021]. Dostupné z: http://worldcat.org/identities/lccn-
-n50063857/.

23 MEYER, Joseph. Meyer's Universum, oder Abbildung und Beschreibung des Sehenswerthesten und
Merkwiirdigsten der Natur und Kunst auf der ganzen Erde: ein belehrendes Bilderwerk fiir alle Stande;
in monatlichen Lieferungen jede geziert mit drey bis vier Stahlstichen der beriihmtesten Kiinstler.
Hildburghausen: Bibliographisches Institut.

24 Kompletnindzev zni Das groBe Conversations-Lexicon fiir die gebildeten Stdnde, doplnény podtitulem:
In Verbindung mit Staatsménnern, Gelehrten, Kiinstlern und Technikern herausgegeben von J. Meyer.
Nézev lexikonu se v8ak v pribéhulet v jednotlivych vydanich mirné ménil: Napf. Neues Conversations-
-Lexikon fiir alle Stdnde; Neues Konversations-Lexikon, ein Worterbuch des allgemeinen Wissens;
Meyers Konversations-Lexikon, eine Encyklopddie des allgemeinen Wissens; Meyers Konversati-
ons-Lexikon, Ein Nachschlagewerk des allgemeinen Wissens. Ve 20. stoleti pak vychazi pod ndzvem
Meyers GroBes Konversations-Lexikon, Ein Nachschlagewerk des allgemeinen Wissens, déle i pod
zkracenym nazvem Meyers Lexikon a pozdéji také jako Meyers Enzyklopéadisches Lexikon. Vlydani z 80.
let 20. stoleti neslo nazev Meyers Grosses Universal Lexikon. Mimo nézvu se proménoval rovnéz pocet
svazkd v jednotlivych vydanich.

25  Nékteré obecnéjsi zdroje uvadsiji rok vydani 1840, nicméné napf. Piererlv Universal-Lexikon klade
pocatek vydani do Fijna roku 1839. Srov. PIERER, Heinrich August. Universal-Lexikon der Gegenwart
und Vergangenheit oder Neuestes encyclopddisches Wérterbuch der Wissenschaften, Kiinste und
Gewerbe. Altenburgh: H. A. Pierer, 1840, s. XLIII. Po Sesti letech bylo vydano 14 svazki po kli¢ové slovo
Erlachhof. Kompletni lexikon byl dokon&en az roku 1856, pricemz z planovanych 21svazkd se stalo 52
svazk(, 46 svazk( A-Z bylo vydano vrozmezilet 1840-1852 a 6 dopliikovych svazk{ v obdobi mezilety
1853-1856. Celkovy finélnirozsah lexikonu byl vSak nebyvaly: vice nez 65 000 stran dvousloupcového
textua 1200 stran rejstiiku. Wunder Meyer* Auflage Null (1840-1852/1856). Lexikon und Enzyklopédie
[online]. [cit. 26. 3. 2021]. Dostupné z: https://www.lexikon-und-enzyklopaedie.de/Wunder-Meyer-
-Conversations-Lexikon-Auflage-Null/.

26 ,Dieses Konversationslexikon war das umfangreichste, das je in deutscher Sprache vollstéandig er-
schienen ist.“ SARKOWSKI, pozn. 17, s. 296.
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spolecenskych vrstev,” je jeho ambice vydavat encyklopedické price v masovém
méritku o to poutavéjsi a miizeme v této roviné uvazovat o urcité intelektudlni
emancipaci. V této souvislosti je dobré si znovu pfipomenout nizev ¢lanku i motto
spojované s osobou Josepha Meyera. Rada z ns patrné stale vnima encyklopedie 19.
stoleti v kontextu tictyhodné knihovny vybavené fadou vynikajicich filozofickych
praci, knih o uméni a starych rukopisti. Meyerovy encyklopedie vsak ve své dobé
znamenaly spiSe snahu o zménu v (masové) dostupnosti informaci® a roz§ifeni
»monopolu” vzdélanosti napti¢ spoleenskym spektrem.? Ze spolecensko-his-
torického hlediska se nabizi souvislost s nartistajici proménou spolecenského
klimatu, jeZ vyvrcholila v Evropé revolu¢nimi udalostmi roku 1848, a s posilujici
»stfedni tfidou’, kterd touzila po privilegiich doposud uréenych spiSe aristokra-
cii. Na tomto misté je patrné nutné zdiraznit Meyerovy liberdlné demokratické
postoje, které rezonuji nejen v jeho pristupu k vydanym diltim, ale také v roviné
politické. Samotny Meyer se podilel na vydavani periodik Der Hausfreund a pozdéji
také Der Volksfreund, které byly cenzurou brzy potlaceny. Své nidzory pak urcitym
zptsobem zachytil i v textu ilustrované publikace Meyer's Universum, vydavané od
roku 1833.%° Patrné i diky obrazovému doprovodu byla tato publikace nesmirné ob-
libend a ur¢itym zptisobem tedy vizudlni materidl mohl usnadnit Meyerovi $iteni
nejen informaci, ale i postoji. Meyerovo liberdlni smysleni se vyrazné projevilo
rovnéz v revolu¢nim obdobi roku 1848 v jeho reformnich postojich adresovanych
tehdej$im vladnoucim predstavitelim. V disledku politicky motivované ¢innosti
byl pozdéji dokonce kratkodobé uvéznén.*

27 Joseph Meyer se narodil do rodiny obuvnika, ktery si pozdéji zaloZil v Goté obchod s textilnim zbozim.
Srov. Allgemeine Deutsche Bibliographie. Leipzig: Verlag von Dunder & Humblot, 1885, Einundzwan-
zigsten Band, s. 602; SARKOWSKI, pozn. 17, s. 296.

28  Srov. Wissen fur jedermann. Die Welt [online]. 27. 6. 2006 [cit. 15. 3. 2021]. Dostupné z: https://www.
welt.de/print-welt/article225493/Wissen-fuer-jedermann.html.

29 ,JededenMassenzugéngliche und aufihre Bedlrfnisse berechnete Real-Encyklopédie, folglich auch
unser Werk, muB, ihrer Natur nach, dazu beitragen, das driickende Monopol des Wissens (...), tber
den Haufen zu werfen (...) .“ Pfedmluva k prvnimu vydani MEYER, Joseph. Das groBBe Conversations-
-Lexicon fir die gebildeten Stdande. Hildburghausen: Bibliographisches Institut, 1840, s. VI.

30 ,Meyer’sin Folge der Julirevolution (1830) entstandene Zeitung ‘Der Volksfreund’ vom Bundestag
unterdriickt worden war, schuf er sich eine neue Stimme als Rufer zum Volk: sein weltberihmtes
‘Universum’ (1832).“ HOFMANN, Friedrich. Meyer’s Konversations-Lexikon. Die Gartenlaube. Leipzig:
Ernst Keil, 1887, ses. 42, s. 705-706.

31 ,Das Unternehmen war halb fertig, als es durch die Revolution von 1848 ins Stocken gerieth. Die
materiellen Nachtheile, die daraus erwuchsen, waren enorm: nichtsdestoweniger fand die deutsche
Erhebungin M. einenihrer begeistertsten Anhanger, und er war es, der zuerst die Winsche des Volks
in einer ‘Reformadresse’ an den Landesherren zum Ausdruck brachte. In den folgenden Jahren der
Reaction gehdrte auch M. zu den Verfolgten, und ein PreBvergehen hatte er im Gefangnif3 zu biBen.
Allgemeine Deutsche Bibliographie, pozn. 27, s. 604.
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Ackoliv se Josephu Meyerovi patrné nepodatilo zcela udrzet ptiivodné plano-
vanou nizkou cenu konverzac¢niho lexikonu,* z doslovu posledniho vydani, které
vzniklo za autorova Zivota, mtiiZeme vycist, Ze si Joseph Meyer velmi dobte uvédo-
moval pozici konverzacniho lexikonu jakoZto nistroje redukce monopolu vzdéla-
»Mein Motto war: die Intelligenz Aller ist der starkste Hort der Humanitat
und Freiheit,” v pfekladu: ,Mym mottem bylo: inteligence vSech je nejsilnéjsim
atoCistém lidstva a svobody.“*

Po smrti Josepha Meyera prebird nakladatelstvi jeho syn Herrmann Julius,

vani:*

ktery pokracoval nejen ve vedouci funkci Bibliografického institutu, ale také ve
vydavani konverzac¢niho lexikonu. Pro nés neztstane bez zajimavosti odkaz na
snahu $itit vzdélani napri¢ spolecenskym spektrem, ktery se patrné promitl do
zmény ndzvu lexikonu. Z ptivodniho titulu Das grofie Conversations-Lexicon fiir die
gebildeten Stinde (Velky konverzaéni lexikon pro vzdélané stavy) se stdva po roce
1857 Neues Conversations-Lexikon fiir alle Stdnde, tedy Novy konverzacni lexikon
pro vSechny spolecenské vrstvy.

ILUSTRACE JAKO VYUSTENI TECHNICKEHO POKROKU I OBCHODNI
STRATEGIE

Zde je nasnadé poloZit si otdzku, do jaké miry se pravé ilustrace podilely jak na
oblibé Meyerova konverzac¢niho lexikonu, tak na jeho vzdélavacim potencidlu.
K pochopeni vyznamu prudkého rozmachu ilustrace v 19. stoleti si musime pripo-
menout v tomto obdobi stéle pretrvivajici absenci kvalitniho vizudlniho materidlu
v publikacich dostupnych béZnému ¢tendfi ze stfednich ¢i nizsich spolecenskych
vrstev. Obrazovy doprovod byl obecné vzato dlouhou dobu zédlezitosti velmi na-
kladnou, a tedy i lukrativni. Kvalitni obrazové reprodukce tak byly do této doby
vyclenény spiSe bohat$im vrstvam spolecnosti.*

32  Predplatitelé nejen, Ze museli Sekat na vydani dalSich dildi lexikonuingkolik let, ale jejich cena se nakonec
vydplhala z plivodné& avizovanych 67 na 260 tolarC. Wunder Meyer* Auflage Null (1840-1852/1856),
pozn. 25. Cenu Meyerova konverzaéniho lexikonu kritizuje v pfedmluvé ke druhému vydani svého
Universal-Lexikon konkurenéni vydavatel H. A. Pierer, ktery jej dokonce oznacil za ,lexikon uréeny
majetnéjsim vrstvam*: ,Das Meyersche Conversations-Lexikon wirde demnach ein gefahrlicher Ne-
benbuhler fur uns sein, wenn nicht der Preis desselben unverhaltnismaBig hdher, als der des unsrigen
ware; so aber eignet sich dasselbe, wie die Erschgrubersche Encyklopadie nur fir Reiche und groBe
Anstalten, die viel Geldmittel zur Disposition haben, nicht aber fur weniger Bemittelte.” Srov. PIERER,
pozn. 25, s. XLIII.

33  Srov. ,Wunder Meyer* Auflage Null (1840-1852/1856), pozn. 25.

34 MEYER, Joseph. Das gro3e Conversations-Lexicon fir die gebildeten Stdnde. Hildburghausen, 1855,
nestr. (SchluBwort des Herausgebers).

35 ,Visualarthasnotalways beenaccessible or commonly available to alarge segment of the population.
Evenin the middle of the eighteenth century, access to paintings and book illustrations was reserved
for the well-to-do.“ BELGUM, pozn. 18, s. 235.
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Nastolend situace se vSak vyrazné promériuje v polovin€ 19. stoleti, kdy se
ilustrace postupné stava masovou zaleZitosti, at uz v p¥ipadé kniznich publikaci,
nebo i v béZném tisku.** Podobné jako mnoho jinych inovaci, a s nimi souviseji-
cich spolecenskych promeén, je i tato podminéna technologickym pokrokem. Jesté
v 18. stoleti jsou knizni ilustrace realizovany casto technikou médirytiny, avsak
relativné mékka médeénd deska nedokizala dlouho odolavat tlaku tiskarskych list
a pocet kvalitnich tisk byl tak velmi limitovan. Na prelomu 18. a 19. stoleti* byl
problém s omezenym mnozstvim kvalitnich vytiski vyfesen vynédlezem ocelory-
tiny, kterd umoznila tisknout v masovém méritku, a poCet vytisk z jediné desky
se pohyboval okolo 10 000 kusii.*® Ackoli je tato metoda technicky ndro¢néjsi, od
tricatych let 19. stoleti se stala populdrni a $ifeni vizudlniho materidlu se timto
vynalezem oteviely nebyvalé moZnosti.

Pokud hovofime o revoluci v masovém pristupu k ,obrazu“, na kte-
ré se Meyerovy publikace podilely, je potfeba ji podlozit konkrétnimi dda-
ji: Do roku 1850 bylo v Hildburghausenu vytisténo tdajné na 25 miliond
knih s tisici ilustracemi v podobé zprvu meédirytin a posléze také ocelorytin.
Jiz dva roky po prestéhovani do Hildburghausenu zameéstnaval Bibliograficky
institut tfi kreslire a Sestnéct rytcd. Kratce nato produkce stoupla na n€kolik
desitek tisic archii mésicné, které zaméstnanci jiz nebyli schopni pokryt, a tak
institut objednéval ilustrace také u jinych spole¢nosti a rytci.** Samotny Meyertv
lexikon idajné po prvnim roce vydavani zvysil sviij ndklad az na 70 000 vytiskd,*
a to v obdobi, kdy i sedmina takového mnozstvi byla povaZovina za vyjime¢nou.”

Uspéch Meyerova Universa, které se vyznacovalo bohatou vizualni reprezen-
taci, patrné ovlivnil také snahu odlisit Meyertiv konverzac¢ni lexikon od konku-

36 Ibid, s.236.

37  Technikou ryti do ocelové desky se na prelomu 18. a 19. stoleti zabyvalo n&kolik rytcl soucasné
a plvodné byla spjata s tvorbou papirovych platidel. Od 20. let 19. stoleti pak byla vyuzivana rovnéz
k (portrétni) ilustraci. Viz VOIT, pozn. 3, s. 643.

38 MARCO, pozn.12,s.172.

39 ,Alldiese unzéhligen Buchausgaben - bis 1850 sollen in Hildburghausen etwa 25 Millionen Blicher
gedruckt worden sein - wurden von Meyer mit tausenden Kupfer- und Stahlstichen als lllustrationen
ausgestattet. (..) Schon um 1830, also bereits zwei Jahre nach dem Umzug des 1826 in Gotha begriin-
detenInstituts nach Hildburghausen, beschaftigte die Kunstanstalt 16 Kupfer-, Stahl- und Steinstecher
sowie drei Zeichner. Daderen Produktion mit 30-40.000 Blatternim Monat offenbar nicht ausreichend
war, vergab Meyer auch noch Auftrdge an auswartige Unternehmen und Stecher. So wurden z. B.
viele technische Darstellungen fir die lllustration des Conversationslexikons' in der Gravieranstalt
Kleinknecht in Schweinfurt gestochen.” Gezeichnet, gestochen und gedruckt... Die Kunstanstalt des
Bibliographischen Instituts Hildourghausen. Stadtmuseum Hildburghausen [online]. Vytvoreno 22.10.
2016 [cit. 1. 3.2021]. Dostupné z: http://www.museum-hildburghausen.de/news/1/408567/nachrichten/
sonderausstellung-zur-kunstanstalt-des-bi-hildburghausen.html.

40 HOFMANN, pozn. 30, s. 705.

41 Pro srovnani zde uvedme, Ze dal$i Meyerova popularni publikace, Meyer's Universum, byla podle
Kirsten Belgum vydana v nékladu 30 000 - 80 000 vytiskd, a to v dobé, kdy i naklad 10 000 vytisk{
byl povazovan za enormni: ,The first volumes of Meyer’s Universum were so popular that some were
republished in multiple editions. Estimates of the total print run range from 30,000 to 80,000 in a period
in which 10,000 was an extraordinarily large circulation.“ BELGUM, pozn. 18, s. 238.
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ren¢nich encyklopedii zahrnutim zna¢ného mnozstvi ilustraci a tisténych map.
Na Gvodni strané Meyerova konverza¢niho lexikonu se miizeme docist: ,Dieser
Encyclopadie des menschlichen Wissens sind beigegeben: die Bildnisse der be-
deutendsten Menschen aller Zeiten, die Ansichten der merkwiirdigsten Orte, die
Pline der grofiten Stddte, einhundert Karten fiir alte und neue Erdbeschreibung
fiir Statistik, Geschichte und Religion (...), und viele tausend Abbildungen na-
turgeschichtlicher und gewerblicher Gegenstinde,*” coz mtZeme volné prelozit:
»K této encyklopedii lidského védéni jsou priloZeny: obrazy nejvyznamnéjsich
osobnosti vSech dob, nejpozoruhodnéjsich mist, plany nejvétsich mést, sto map
pro stary a novy popis zemé, pro statistiku, historii a ndboZenstvi, a mnoho tisic
zobrazeni pfirodnich a vyrobenych pfedmétt.”

O tom, Ze pravé ilustrace byly (a také ztstaly) duleZitou soudésti reputace
Meyerova konverzac¢niho lexikonu, svédéi i ¢lanek Roberta Koeniga otistény v ¢a-
sopise Daheim: ,Nepochybné zaujima dnes Meyertv priru¢ni nauc¢ny slovnik diky
své ucelnosti, vSeobecné srozumitelnosti, popisu kazdé jednotlivé védy, kazdého
remesla, kazdého umeéni, stejné jako mistrovskym vyuzitim ilustrativnich prvkda,
prvni misto mezi podobnymi dily v Némecku.“”* Obdobné se vyjadiuje ve své stati
pro periodikum Gartenlaube Friedrich Hofmann, jenz dokonce vizualni doprovod
Meyerova lexikonu v podobé map, krajin, technickych ndkresi i portréti nazyval
yaktivem®, které publikaci dodavalo velkou pfitaZlivost.*

Z vySe uvedeného je tedy patrné, Ze ilustrace Meyerova lexikonu tvofily nejen
soucdast podnikatelského zaméru vydavatele, ale byly zaroven atraktivnim vizu-
4lnim stimulem pro jeho ¢tenére. Jejich funkce tedy byla jak informacni, tak také
»dekorativni® V prvnich vydénich konverzaéniho lexikonu nalezneme historické
mapy, jiz zminéné portréty vyznaénych osobnosti a vyobrazeni vyznamnych mist,
krajin ¢i architektury s patrné relativné riiznorodou topografickou presnosti.”
Zjednoduseneé lze Tici, Ze ¢ast vizudlniho doprovodu klade diiraz nejen na slozku
informacni, ale fada ilustraci zaroveri velmi dobte funguje (samostatné) v roviné

42 MEYER, Joseph. Das groBe Conversations-Lexicon fiir die gebildeten Stiénde. Hildburghausen: Bib-
liographisches Institut, 1840 (titulni strana).

43  Vorigindle: ,Unzweifelhaft nimmt heute Meyers Konversationslexikon durch die ZweckméBigkeit seiner
Anlage, durch die abgerundete und gemeinverstandliche Darstellung jeder einzelnen Wissenschaft,
jedes Gewerbes, jeder Kunst, wie durch die meisterhafte Verwerthung des illustrativen Elementes
den ersten Rang unter Deutschlands ahnlichartigen Werken ein* KOENIG, Robert. Wie ein Konver-
sationslexikon gemacht wird. Daheim. Leipzig: Velhagen & Klasing, 1879, ro¢. 15, €. 48,s. 770.

44 Trotz der sichtbaren Ausdehnung des Riesenwerks blieb das Publikum immer bedeutend (die Auf-
lage war bis zu 70 000 gestiegen); denn ein neuer Vorzug lieh ihm immer starke Anziehungskraft:
ein fast 2000 Blatter umfassender Atlas mit landschaftlichen, architektonischen, technologischen
und naturwissenschaftlichen Tafeln, dazu Hunderte von Landkarten und Bildnissen hervorragender
Zeitgenossen. HOFMANN, pozn. 30, s. 705.

45  Tatovyobrazenikrajin,architektury, pfipadn&interiérli (doplnéna &asto figuralni stafaZi), slou¢enavjednom
souboru,jsou dostupndv elektronické podobé: MEYER, Joseph. Das grosse Conversations-Lexicon fiir die
gebildeten Sténde. Dostupné z: https://babel hathitrust.org/cgi/pt?id=hvd.hn5mzn&view=1up&seq=586.
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vizudlni. V pozdéjsich vydanich konverza¢niho lexikonu*® nalezneme mimo jiné
ilustrace zvirat, rostlin, p¥irodnin, lidské anatomie, historickych a uméleckych
predmétt i strojl. Za zachovani urcitych estetickych kvalit se vSak téZisté takové-
to ilustrace presouva spise do oblasti faktografické — ndzornost a sila obrazového
doprovodu v oblasti zemépisu, fauny, flory ¢i technickych nakresd je v roviné
informacni prakticky nezastupitelna.
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llustrace technické povahy ve druhém vydani Meyerova konverza¢niho lexikonu.
(Muzeum v Ivancicich)

46  Ke druhému vydani existuje z roku 1868 specializovany dil s ilustracemi z oblasti pfirodovédy (ilust-
race anatomické, ilustrace zvifat a rostlin doplnéné latinskymi ndzvy), ale rovnéz ilustrace v podobé
technickych nakres. MEYER, H. Julius. lllustrationen zu Meyer’s neuem Konversations-Lexikon. Hild-
burghausen: Bibliographisches Institut, 1868. Soubor ilustraci ke tfetimu vydani (ze 70. let 19. stoleti)
v podobé technickych nakres(, vyobrazeni uméleckych d&l a geografickych map, nalezneme v elektro-
nické podobé: MEYER, H. Julius. Meyers Konversations-Lexikon: eine Encyclopédie des allgemeinen
Wissens. Dostupné z: https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=uc1.a0004099123&view=1up&seq=632.
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ILUSTRACE MEYEROVA KONVERZACNIHO LEXIKONU V IVANCICKE
SBIRCE

Ve fondu uméni ivancického muzea se nachazeji jak portréty osobnosti z Meyerova
konverzacniho lexikonu, tak také vyobrazeni vyznamnych mist, pochédzejici prav-
dépodobné z publikaci vydavanych mezi lety 1840-1861.” Jednotlivé ilustrace se lisi
uméleckym provedenim i jemnosti zpracovani v tvrdé oceli a je tedy zfejmé, Ze se
na jejich tvorbé podilelo vice rytcfi. Rada z téchto portrétd je ostatné ,signovana“
na matrici, at uz se jedna o jméno rytce ¢i odkaz na autora ptivodni predlohy,® ¢asto
jsou zastoupena ob€ jména®. V ivancické sbirce je jméno rytce ¢i autora predlohy
uvedeno u vice nez tfech desitek portrétt a setkime se napf. se jmény rytci: J. G.
Nordheim, C. Mayer, C. Barth, F. Bahmann nebo C. A. Schwerdgeburth. Nimétem
téchto grafik jsou pak vyznamné osobnosti z oblasti umeéni, politiky, ndboZenstvi
afilozofie, a to nejen z historie (z ivan¢ickych sbirek napt. Martin Luther, 1483-1546),
ale i z doby vydéni lexikonu (napt. francouzsky publicista, historik a politik Adolphe
Thiers, 1797-1877).

Portrét je zpravidla uzavren do jednoduchého ramu, u né€kterych grafik doplné-
ného rozetami umisténymi v jeho krajich. Nad portrétem vlevo je umisténa znacka
konverzacniho lexikonu s prislusnym ¢islem,*® naopak té€sné pod vyobrazenim nalez-
neme Casto idaje o rytci, pripadné autorovi predlohy a také technice. Pod obrazem
uprostred pak v rdmu z ozdobnych linif stoji jméno osobnosti, v nékterych pripadech
doplnéné kratkou popiskou.

Vice nez dvé desitky ilustraci krajin, veduty ¢i panoramata ze sbirek ivancic-
kého muzea jsou rovnéz z¢asti doplnény o autorské udaje, at uz se jednd o autora
predlohy (C. Preisel, C. Reiss) nebo rytce (F. Geissler, B. Metzeroth, I. G. Martini
aj.). V horni ¢4sti opét nalezneme ,znacku” Meyerova konverza¢niho lexikonu, na
spodni strané listu jsou v€tSinou zaznamendny idaje nakladatele: ,Aus d. Kunstanst.

47 Castzt&chto grafik bylomozné dohledat v konkrétnich konverza&nich lexikonech, dostupnych v elek-
tronické podobé, a ovérit jejich zahrnuti v publikacich vydanych okolo poloviny stoleti. Viz: MEYER,
Joseph. Das grosse Conversations-Lexicon fiir die gebildeten Sténde. Hildburghausen: Bibliographis-
ches Institut, 1850. Dostupné z: https://books.google.cz/books?id=TMBfgJ3GUrcC&printsec=front-
cover&redir_esc=y#v=onepage&g&f=false.

48  Inspiraci(Ciprediohou) pro grafiky mohla byt originélni dila (portréty) téchto osobnosti, aviak z hlediska
dostupnostije pravdépodobné i sezndmenis vizualnim materidlem vytvorfenym nékterou z reproduk-
¢nich technik. V souvislosti s tim se liSi portréty i z hlediska ,vizudlniho” - v nékolika pripadech se jedna
o témé¥ celou figuru zachycenou v interiéru, u vétsiny osobnosti je zachycena polopostava (hlava
apoprsi), ve vyjime&nych pripadech se jedna napf. o jednoduchy profil.

49 Jménorytceje zpravidladoplnéno zkratkou sc. (sculpsit - vyryl), pripadné némecky (gestochen),jméno
autora predlohy je doplné&no latinskou zkratkou pinx., pfipadné pxt. (pinxit - maloval) nebo némeckou
zkratkou gem. (gemalt — maloval), pfipadné gez. (gezeichnet - kreslil). Pokud jsou doplnény informace
o technice, jedna se v nasem pfipadé zpravidla o ocelorytinu, tedy: In Stahl gestochen (ryté do oceli),
pripadné formulovano také jako Stahlstich von — doplnéné jménem rytce.

50 Zpravidia se jednd o zkratku ,Ms. C. L. N°* dopIn&nou patfi¢nym &islem, pfipadn& ,Meyer‘s Conv:*
Lex.apod.

53



CIE AR T R R i

Lx_; e e e

Arthur Wellesley, prvni vévoda Astley Cooper. (Muzeum v Ivancicich)
z Wellingtonu. (Muzeum v Ivandicich)

por | |
< 3
L o i i;__j L i it il ‘*J
Adolphe Thiers. (Muzeum v lvancicich) Martin Luther. (Muzeum v Ivancicich)

54

d. Bibliogr. in Hildbh.“ — tedy: Vydano Umé&leckym uistavem Bibliografického institutu
v Hildburghausenu. Pohledy na krajinu ¢i architekturu jsou ¢asto doplnény figuralni
stafazi, ktera akcentuje perspektivu a dodava obrazu urcity pocit prostorovosti.

ILUSTRACE JAKO UMENI I ZDROJ INFORMACI

Yoy

Hustrace Meyerova konverza¢niho lexikonu jsou spojeny nejen se snahou sitit
informace, ale také obrazovy materidl ve skute¢né (na tehdejsi poméry) masovém

s

meéritku. Zaroven ponékud paradoxné dochézi i k jakémusi priasec¢iku obou téchto
sloZek, a to ve smyslu $ifeni informaci o ,obraze”:* Nékteré z portrétii v Meyerové
lexikonu predstavuji reprodukce ikonickych (auto)portrétd osobnosti — napf.
Michelangeltiv, Rafaeltiv, Rembrandtav ¢i Diirrertiv portrét.” V tomto smyslu je
potreba pripomenout vyznam reprodukéni grafiky, kterd méla predevsim pred
vynélezem a Sifenim fotografie zcela nezastupitelné misto.”

Na druhé strané vsak patrné z pragmatickych divodi ve snaze zefektivnit na-
klady zfejmeé dochazelo v Bibliografickém institutu i k urcité recyklaci vizudlniho
materidlu.** Nékteré ilustrace® pozdéji otisténé pod znackou Meyerova konver-

vevs

zacniho lexikonu vychazely rovnéz v sérii portrét nejvyznamnéjsich osobnosti
doby s nadzvem Gallerie der Zeitgenossen,* alespor ¢ast pohled na architektu-
ru a prirodni scenérie vyznamnych mist” miZeme nalézt v prakticky totozné

51 Zdnedniho pohledu miZeme fici, e znalost ikonickych obraz{ (portrétl) vyznamnych malifti pro nés
vjistém smyslu mlze pfevazitinforma&ni hodnotu tykajici se vzhledu vyznaénych osobnosti, u kterych
je dlleZita pfedevsim jejich innost a jeji spoledensky dopad. Pro tehdejsiho Etenére viak informace
0 podobé vyznaénych osobnosti pochopitelné musela byt - i pred vyraznéjSim rozsifenim portrétni
fotografie — velmi zajimava.

52  Radaportrétiz Meyerovalexikonu, slougenych vjednom souboru, je dostupnd v elektronické podobs.
MEVYER, Joseph. Das grosse Conversations-Lexicon flir die gebildeten Sténde. Dostupné z: https://
babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=hvd.hn5mzl&view=1up&seq=474.

53  Né&ktefiumélcisirytcd, ktefijejich plvodni dilo prostfednictvim grafiky Sifili, velmi vaZilia vznikaly rovnéz
,8koly“ zalozené na préci podle vzord tehdejsich malifd a kreslifd. MARCO, pozn. 12, s.18 a 19.

54  Této problematice ve spojeni s Meyer’s Universum se podrobnéji vénuije Kirsten Belgum: ,In his texts
Meyer aspired to offer readers unprecedented and first-hand views of the known world. At the same
time, however, his publishing strategy was predicated on a system of transnational recycling and
unacknowledged borrowing of illustrations from other sources. BELGUM, pozn. 18, s. 235.

55 Ve Sbirce Muzeav Ivanéicich se jednd napr: o grafiky sinv. €. U430/5 (portrét Arthura Wellesley), U196/6
(portrét pruského politika Friedricha von Motz), U430/30 (portrét danského sochare Thorvaldsena)
a U430/18 (portrét Sira Waltera Scotta). TotoZné portréty jsou soucasti Gallerie der Zeitgenossen,
vydané v Hildburghausenu mezi lety 1829 a 1830.

56 MEYER, Joseph. Gallerie der Zeitgenossen. Hildburghausen: Bibliographisches Institut, 1829 a 1830.

57 Ve Sbirce Muzeav Ivancicich se jednd napr. o grafiky sinv. €. U210/41(Der Sonnentempel zu Baalbeck),
U210/22 (Einfahrtin den Bosporus), U210/30 (Der Felsen Tempel zu Ellora), U210/37 (Der Kaiser-Pallast
in Peking), U210/26 (Elephanta), U210/35 (Die Walhalla) aj., které nalezneme v rliznych svazcich Meyer’s
Universum.Napf.v €lanku prezentovanailustrace Die Walhalla odpovidailustraci uverejnéné v 7.svazku
zminéné publikace. Srov. MEYER, Joseph. Meyer’s Universum. Hildburghausen: Bibliographisches
Institut, 1840.
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formé také v Meyerové Universu®®. Obé zminéné publikace byly vydaviny rovnéz
Bibliografickym institutem a jejich emise zapocala jesté pred vydanim lexikonu.

Zavérem je tfeba podotknout, Ze kvalitni obrazovy doprovod umoctioval §ifeni
Meyerovych publikaci a patrné se vyznamnou meérou podilel na popularité jeho
praci. CtyFicet let po vydani prvnfho dilu konverzaéniho lexikonu, tedy roku 1879,
vychdzi v némeckém casopise Daheim ¢lanek, v némz je vyzdviZena jeho pretr-
vavajici obliba: ,Vlidné prijeti nyni Sestnactisvazkového majestatniho dila s vice
nez sto tisicem vytiskt distribuovanych ve tfetim vydani jasné vypovida o tom,
Ze se ‘Meyer’ stal na§im konverza¢nim lexikonem.® Meyertiv konverza¢ni lexikon
v 19. stoleti bezesporu prispél k urcité intelektudlni ,revoluci“ v dostupnosti in-
formaci i kvalitniho vizudlniho materidlu $irsi vefejnosti a zdroveri jeho vydavani
patrné prispélo k vhimdani Bibliografického institutu jako ur¢itého centra vzdélani
a uméni. Ilustrace z ranych vydani Meyerova konverza¢niho lexikonu zastavaji
nejen funkci informativni, ale zaroven se vyznacuji uméleckou kvalitou. To z nich
ucinilo dodnes aktudlni artikl umeéleckého sbératelstvi.

58  Srov.PIERER, pozn. 25, s. XLV.

59 ,Die freudige Aufnahme der jetzt sechzehn stattliche Bande starken, in mehr als hunderttausend
Exemplaren verbreiteten dritten Auflage spricht laut dafir, daB der ‘Meyer’ unser Konversationslexi-
kon geworden ist KOENIG, pozn. 43, s. 770.
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oceloryt

ZUSAMMENFASSUNG

»Bildung macht frei“

Das Phiinomen von Illustrationen in Ubersichtspublikationen
enzyklopadischen Charakters am Beispiel der Illustrationen in Meyers
Konversations-Lexikon aus den Sammlungen des Museums in Ivancice

Der Beitrag stellt eine kurze Ubersicht von Informationen zu Meyers Konversations-
Lexikon mit Fokus auf die Entwicklung und die Bedeutung der Illustration von
Publikationen (nicht nur) enzyklopidischen Charakters dar, und zwar am Beispiel
von Illustrationen aus den Sammlungen des Museums in Ivancice. Im 18. und 19.
Jahrhundert kam es im Zuge der Aufkliarung zu zahlreichen Versuchen, das dama-
lige Wissen zusammenzufassen, was in einer Reihe enzyklopadischer Arbeiten re-
sultierte. Fiir den deutschsprachigen Raum entstand am Bibliographischen Institut
gegen Mitte des 19. Jahrhunderts das bedeutende enzyklopadische Worterbuch
mit der Bezeichnung Meyers Konversations-Lexikon, welches in seinem Umfang,
der Bemiithung, ein breites Leserpublikum anzusprechen, sowie der Vielzahl der
enthaltenen Illustrationen einzigartig ist. Besonders die Illustration durchlief
Mitte des 19. Jahrhunderts in Zusammenhang mit der Erfindung des Stahlstichs
eine rasante Entwicklung und wurde zu einer priagnanten Bereicherung, welche
der Beliebtheit der damaligen Publikationen zugutekam.
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FUNGOVANI MESTANSKYCH SPOLKU NA KONCI 19. STOLETI
NA PRIKLADU ZENSKE VZDELAVACI JEDNOTY VESNA
V IVANCICICH

Barbora Svobodova

Existence zenského vzdélavaciho spolku Vesna v Ivancicich byla témér zapome-
nuta a je jen obcas zminovana v nékterych ¢ldncich v Ivancickém zpravodaji.
Az badatelsky zdjem o téma krédlovnicek v Ivancicich a okoli pootevtel tuto ka-
pitolu ivancického kulturniho Zivota v druhé poloviné 19. stoleti. Ve sbirkach
Muzea v Ivancicich se nachdz{ krdsna fotografie na kartonu oznacend ,Ivancické
kralovnicky v Praze“' Na jeji zadni strané je pak pfipsano: ,,Skupina divek v li-
dovych krojich, Gcastnic vypravy ivancického odboru Vesny na Moravsky den
v Praze 10. 7. 1898, foto J. F. Langhans, Praha“ Pfi hleddni informaci o fotografii
a 0 Moravském dni v Praze se setkivame se zminkami o ivancické Vesné. Pritom

Kralovnicky z Ivancic. (Muzeum v Ivancicich)

1 Sbirka Muzea v lvan&icich, podsbirka Fotografie, inv. €. HF 1146.
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spolek s ndzvem Vesna je v regionu spojovan spiSe s Brnem. Tak bylo zahdjeno
patrani po existenci spolku Zenska vzdélavaci jednota Vesna v Ivanéicich, jeho
¢innosti i dtivodech jeho zaniku. S vysledky badani vis sezndmi tento prispévek.

SPOLKY V DRUHE POLOVINE 19. STOLETI

Obecné muzeme rici, Ze spolek je dobrovolné seskupeni lidi stejného ndzoru, kteti
se k nému timto zptisobem prihlasili. Takova organizovanost se stala cestou, jak
prosadit zdjmy jednotlivych skupin. Spolky svou ¢innosti mohly rozsirovat pové-
domi o obecnych i specifickych myslenkéich a ndzorech svych ¢lend.” Sjednocovani
lidi za raznym ucelem dlouho ziistalo hlavné méstanskou zaleZitosti. Sdruzovani
mélo raznou podobu a 1ze ho sledovat hluboko do minulosti. V takovém pripa-
dé mtzeme mluvit o cesich, ndboZenskych bratrstvech, jednotich nebo uéenych
spolec¢nostech. Od 19. stoleti pfibyly ve vétsi mite spolky, rtizné kluby ¢i jednoty.’

Slibné se rozvijejici spolkovy a spolecensky zivot v prvni poloviné 19. stoleti
prerusila revoluce v roce 1848 a po ni nastupujici neoabsolutismus (tzv. Bachtiv
absolutismus). Byla to doba spojovand na jedné strané s hospodafskym rozvojem
¢i vznikem zZivnosti, na strané druhé ve spoleCnosti prevladala atmosféra stra-
chu a spolecenské a vlastenecké projevy byly potlacovany. Jakékoliv setkavani
bylo velmi omezovéano a také kontrolovano. Pfisnd natizeni se zaCala uvolriovat
v Sedesatych letech 19. stoleti, kdy se také dal spolkovy Zivot znovu do pohybu.
Agenda spolki tehdy spadala pod kompetenci ministerstva vnitra a jeho spravnich
dradt v regionech. Po roce 1867, kdy probéhla zména v legislativé, mély spolky na
starostijednotlivd hejtmanstvi. Ivanéice spadaly pod spravu brnénského okresni-
ho hejtmanstvi. Zakladatelé spolkidi museli dodat stanovy s jasné formulovanymi
cili spolku a také oznamit osoby zodpovédné za jeho ¢innost vaci statni moci
a verejnosti.*

V druhé poloviné 19. stoleti nastal rozmach v zaklddani spolki nejen v Praze
a okresnich méstech, kde se spolkovy a spoleCensky Zivot rozvijel nejvice, ale
brzy i na vesnicich. MiZzeme zminit spolky jako Sokol, Hlahol, Umélecka beseda
¢i Americky klub ¢eskych dam. V Brné pak napft. Slovansky ¢tendrsky spolek ¢i
spolky Zora a Vesna. Postupné odhodlani a chut sdruZovat se do spolkil pronikla
i na venkov, kde vznikaly zejména spolky prospésné vesnické komunité (dobro-
volni hasi¢i, té€locviéné spolky jako Sokol ¢&i pozdéji Orel). Zenské spolky mély
cesticku vice zarostlou nez muzské, ale presto jejich sdruzeni vznikala a ve svych
programech se zamétila obzvlasté na vzdélavani $irich vrstev obyvatel (zejména

2 LENDEROVA, Milena, JIRANEK, Toméas a MACKOVA, Marie. Z déjin Seské kaZdodennosti: Zivot v 19.
stoleti. Praha: Univerzita Karlova, 2017, s. 343.

3 Ibid., s. 328.

4 Ibid., s. 345.
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Zen) a riznou osvétu. V mnohych stanovich nebyla opomenuta ¢eskd ndrodni
myslenka. V neposledni fad€ se Zenské jednoty zamétovaly na dobro¢inné aktivity.

K hlavnim Zenskym sdruzenim na Moravé pattila bezesporu brnénska Vesna.
Na pocatku se intenzivné vénovala zpévu. Brzy se jeji zaméreni preorientova-
lo z péveckého spolku na vzdélavaci jednotu, kterd podporovala ¢eskou narodni
myslenku tim, Ze ucila pouze v ceském jazyce. Na konci 19. a po¢atkem 20. stoleti
doséhla v této oblasti mnoha ispécht. Brnénska Vesna také poméhala jinym zen-
skym vzdélavacim spolk@m pti jejich vzniku a rozvijeni ¢innosti. Na Moraveé v této
dobé ptsobilo velké mnozstvi Zenskych spolki ¢i klubdi. Nejméneé 44 z nich bylo
vedeno v evidenci brnénské Vesny.’ Z tohoto vy¢tu vyberme napt. Zensky spolek
Moravanka ve Slapanicich, spolek Libuse v Kromé¥izi nebo Dobrodinny zensky
spolek Dobromila v Moravské Ostravé. Zeny ze stiedni a vys$si vrstvy se v tomto
obdobi velmi aktivné zapojovaly a ¢asto se staly ¢lenkami hned nékolika spolk
zaroven. V tomto ohledu byly ¢inné zejména ucitelky.

SPOLKY V IVANCICICH

V Ivancicich fungovalo sdruzovani muzi na bazi spolecenstev jiz ve stfedovéku,
kdy se jednalo o cechovni organizace. Setkdvat se jinak nez profesné bylo umoz-
néno az v 17. a pozdéji hlavné v 18. stoleti, $lo pfedevsim o ndbozenska bratrstva,
jako bylo naptiklad Bratrstvo G¢inné lasky k bliznimu (1706), Bratrstvo sv. Jana
Nepomuckého (1725) ¢i Bratrstvo Nejsvétéjsi svatosti oltafni (1774). Viibec nejstarsi
spolek v Ivancicich bylo Bratrstvo literdtské, zalozené roku 1610. Sklddalo se z devi-
ti muzf, volenych z rodin, které vlastnily vinice, zvoleni muZzi museli byt mimo jiné
dobrymi zpéviky. Toto Bratrstvo bylo zruseno Josefem II. a jeho clenové presli do
Bratrstva i¢inné lasky k bliznimu. Mezi dalsi spolecenstva sdruzujici muZze pattila
napt. Cyrilskd jednota nebo Bratrstvo sv. Skapulite P. Marie, zalozené v 19. stoleti.®

Dal$i rozmach nastal az v Sedesatych letech 19. stoleti. Opét se jednalo o kluby
s muzskou ¢lenskou zdkladnou, ale jiZ orientované jinym smérem nez nabozen-
skym. Tyto spolky se zamérovaly na podporu $kolstvi, na vzdélavani Sirokych
vrstev obyvatelstva a pak predev§im smérovaly k zdbavé (divadelni ¢i pévecké
zaméFeni nebo sportovni aktivity), objevuji se také politické spolky. Pro mistni
ucitele se stalo viznamnym meznikem zaloZen{ Uc¢itelské besedy, na jejiz ¢innost
pozdéji navazal Ucitelsky spolek Komensky, ktery sdruzoval uditele a vedle toho

)]

MZA v Brng, fond G167, kart. 258, f. 29 a 30. Seznam zenskych spolkd byl vypracovan na zékladé za-
slanych dotaznik(, nelze jej tedy brat jako kompletni vy&et. Poskytuje v8ak zakladni pfehled Zenskych
spolklinaMorav& na pocatku 20. stoleti, diky emuz je snazsi se v problematice orientovat. Dal3i spolky
je mozné dohledat napf: v publikaci: CHYTIL, Alois. Chytildv Upiny adresar Moravy. Brno: nékl. vi., 1911,
6  KRATOCHVIL, Augustin. lvandice, byvalé kralovské mésto na Moravé: popis déjepisny, mistopisny
a statisticky. lvancice: Musejni spolek, 1906, s. 323-324.
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také ucitelky. Jednalo se o svépomocny o T
spolek zacileny na zajisténi organi-
zace zdkladniho Skolstvi. Spolu s nim
v Ivandicich ptsobil i Mistni odbor
Matice skolské.”

V roce 1865 byl zaloZen zdbavni

Zpévacky spolek Ivan. Jeho predsedy,

tediteli i sbormistry byli v§znamni
muzi z Ivancic napt. Mikuld$ Hans
(bratr starosty, ¢len vyboru a vlaste-
nec), Franti$ek Charvat (feditel obecné
améstanské Skoly), Emil Kolat (odborny
ucitel) nebo Vladimir Novotny. Byl to
prvni pévecky spolek, ktery na Moraveé ;
provedl Smetanovu Prodanou nevéstu, ; R
velmi povedend byla i dalsi predstavent, 2 i

napt. Radiiz a Mahulena ¢i Krdl Vondra.  Prodana nevésta, 1898. (Muzeum v lvangicich)

Vzapéti po péveckém spolku byl zalozen

i vzdélavaci Ctenafsky spolek, a to v roce 1866. Pivodné pod nizvem Slovansky
¢tenatsky spolek sdruzoval Cechy i Némce, v roce 1868 se némecka ¢ast ¢lenti
oddélila a zaloZila sviij spolek Kasino. Ctenaisky spolek byl centrem méstského
narodniho Zivota, mél t¥i odbory (zdbavni, divadelni a vzdélavaci) a v roce 1882
dokonce zalozili jeho ¢lenové spolkovou knihovnu, kterd se v roce 1894 stala kni-
hovnou vefejnou, velkou ¢4st knih do ni darovala Zenska jednota Vesna. Ctenarsky
spolek utlumil svou ¢innost aZ na po¢atku 20. stoleti (nap#. v roce 1903 ukoncuje
spolkové velery s pfednaskami).?

V roce 1887 vznika zdbavné-vzdélavaci spolek se sportovnim zamérenim
Télocvicna jednota Sokol. Svoje spolkové mistnosti méli sokolové ve dvore ka-
saren (dim pant z Lipé). Prvnim starostou byl MUDr. Bohdan Butula a od roku
1895 pak MUDr. Frantisek FiSer. V ramci Sokola pozdéji vznikl Zensky odbor, jehoz
nécelnici se stala Marie Matéjkova.’

Ve vyctu spolkit nemtze chybét svépomocny spolek Hasi¢ska jednota
v Ivancéicich, ktery byl zaloZen v roce 1879. Prvnim predsedou jednoty byl starosta
meésta Jan Ko¢i a prvnim cvicitelem Jindfich Brasz.

CEJKA, Jii. lvandice: dé&jiny mésta. lvangice: Mésto Ivangice, 2002, s. 369.

Ibid., s. 357.

Ibid., s. 362-367.

RUBES, Pavel. Vznik hasiéské jednoty v Ivanéicich. In: Jizni Morava: viastivédny sbornik. Brno: Muzejni
a vlastivédna spole¢nost, 2005, s. 322.
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Uvést musime samoziejmé, svym charakterem vzdéldvaci, Musejni spolek
v Ivancicich, zaloZeny roku 1893, ktery vznikl za tcéelem: ,,...starati se o to, by ve
mésté Ivancicich zaloZeno, udrZzovdno a rozmnoZovano bylo museum, jez by ob-
sahovalo sbirky archaelogické, historické, etnografické, bibliografické, prirodni,
védecké i umélecké, pokud se sbirky ty tykaji mésta a okresu ivancického, by
tak v museu byl poddn obraz minulosti i pfitomnosti, pfirodni i socidlni tohoto
mésta a jeho okoli../" Prvnim pfedsedou muzejniho spolku se stal Jan Vrba (fe-
ditel rolnické $koly). Do ¢innosti spolku bylo zapojeno hned nékolik Zen, které
spravovaly odbor pro kroje a vy$ivani (Frantika Goldmannova, Marie Charvatova
nebo Anna Svobodovd). Méstské museum v Ivancicich bylo slavnostné otevieno
10. ¢ervna 1894 v domé panu z Lipé.

V Ivancicich ptisobily také dalsi spolky: Obcanska beseda, Klub velocipedistt,
Politicky spolek, Spolek ¢eskych vojenskych vyslouzilcli, Zalestiovaci a okraslovaci
spolek, Katolickd vzdéldvaci a hospodarska jednota Tomas Prochdzka a dalsi.”?

Zatim jsme zminili spolky s ¢esky mluvici ¢lenskou zdkladnou. V Ivancicich
vsak zila také némeckd mensina. Pocetné sice byla tato skupina obyvatel mensi

Klub velocipedistl, kolem roku 1890. (Muzeum v lvangicich)

11 Muzeum v lvanéicich, Archiv Musejniho spolku, Stanovy Musejniho spolku v Ivanéicich z roku 1892.
12 KRATOCHVIL, pozn. 6, s. 326.
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nez Ceska, zato byla ekonomicky silnéjsi. Ve mésté samoziejmé plsobila fada
némeckych spolkd, napf. jiZz zminéné Kasino, dile Deutscher Schulverein (1881)
nebo Deutscher Schul- und Kindergartenverein (1885), které podporovaly némec-
ké skolstvi v Ivancicich. Z ivanc¢ickych némeckych spolki pred prvni svétovou
valkou jmenujme déle napf. Zweigverein Patriotischen Landes- Frauenhilfs-
vereines vom roten Kreuze, femeslnické sdruzeni Werkmeister Bezirksverein ¢i
sporitelni a podptirné spolky Spar- und Gliicksverein a Allgemeine Kranken- und
Unterstiitzungs-Kassa. V Zidovské obci ptisobily zZidovské spolky, napf. Jiddische
Verein, Israelitischer Frauenverein nebo Verein Chevra Kadisa."

Vycet ceskych spolkil ptisobicich v Ivanéicich jasné dokldd4, jak velky rozmach
Cesky spolkovy zZivot v druhé polovin€ 19. stoleti zaznamenal. Takova spolkova
aktivita souvisela zejména se zménou na radnici. JiZ v roce 1864, kdy si mohli
obyvatelé Ivancic volit své méstské zastupitelstvo, byl do ¢ela obce zvolen Vaclav
Hans, reprezentant ¢eské komunity.” Pozdéji, v roce 1877, zvitézila ve volbich
Ceskd strana a starostou se stal Jan Ko¢i, vychovany ve vlasteneckém duchu. Pravé
Jan Koci byl spoluzakladatelem rtznych vlasteneckych spolki, za jeho staros-
tovani se uskutecnilo velké mnozstvi verejné prospésnych akei, mimo jiné byl
ztizen hasi¢sky sbor, zaloZena Vesna a Sokol, poceSténa méstanskd $kola atp.”
S Ceskym zastupitelstvem v zaddech cesky spolecensky i spolkovy Zivot velmi pro-
speroval. Jednalo se vSak predev§im o muzské spolky, jen v nemnoha pripadech
se na jejich chodu podilely i Zeny, p¥ipadné vznikl Zensky odbor (napf. Musejni
spolek, Sokol). Zeny oviem mély mensi moZnost se v téchto spolcich realizovat. To
byl také s velkou pravdépodobnosti dtivod, pro¢ byla roku 1884 zaloZena Zenska
vzdélavaci jednota Vesna.

ZENSKA VZDELAVACI JEDNOTA VESNA V IVANCICICH

Zensky vzdélavaci spolek Vesna v Ivanéicich byl zaloZen na valné schiizi 1. pro-
since roku 1884 a ifedn€ potvrzen 28. prosince téhoz roku. Zaklddajicimi Cleny
byli: Dr. Antonin Dvordk, FrantiSek Charvéat, Alexandr Pallier, Marie Hansov4,
Marie Vrbovda, Antonie Tesarovd, Leopolda Koci, Marie Dittrichova a FrantiSka
Klime$ova. MuiZzeme predpokladat, Ze inicidtorem zaloZeni Zenského spolku s tim-
to ndzvem byl FrantiSek Charvat, do Ivancic pribyly v roce 1883 jako reditel mistni
obecné a méstanské Skoly. Franti§ek Charvét se narodil v Bukovince u Kftin, do
Ivandic prisel jako 34lety aktivni muZ z Brna, kde byl pFispivajicim ¢lenem spol-
ku Vesna, mél tedy povédomi o jeho ¢innosti a cilech. V seznamech brnénské

13 CEJKA, pozn.7,s. 369-370.
14 lbid,s.312.
15 lbid,s. 635.
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Vesny figuruje na nékolika mistech také
jméno Marie Charvatové, zda se jednd
konkrétné o jeho manZelku, bohuzel
nelze ovérit. FrantiSek Charvat se svoji
Zenou Marii priSel do Ivancic tésné pred
tim, neZ byla Zenska vzdélavacijednota
Vesna zaloZena. Presny davod ke zvo-
leni ndzvu Vesna bohuZel nezname,
nutno v$ak podotknout, Ze na Moraveé
ve stejné dobé existovaly dalsi Ctyti
Zenské spolky s ndzvem Vesna (Vesna,
zenskd vzdélavaci jednota v Brné; Divei

pévecké sdruzeni Vesna v TfebiCi; Vesna
v Opavé a Vesna v Uherském Brodg).
Hlavni ndplni ¢innosti ivancické Vesny
bylo podle stanov z roku 1884: ,,...8ititi
vzdé€lanost jazykem Ceskym mezi pa-
nimi a divkami v Ivancicich a okoli,

podporovati dobroc¢inné, vSeobecné

Stanovy Vesny, Zenské vzdélavaci jednoty uzitecné a vlastenecké podniky, pés-
v lvandicich, 1884.

(Moravsky zemsky archiv v Brmg) tovati uSlechtilou zdbavu a starati se

o dalsi vzdélini Zenského dorostu...“*®
Toho chtéli zakladatelé spolku docilit
porddanim verejnych prednisek a rozhovort z rtiznych obort lidské vzdélanos-
ti a rukodélnych kurzd, vystavami a sbirkami Zenskych praci, ptijéovanim knih
a Casopist ze spolkové knihovny k §ifeni vzdélanosti, pravidelnym cvi¢enim ve
zpévu a vychazkami. Spolek také planoval zfidit hospodyriskou $kolu, popripadé
skolu pokracovaci spojenou se spolkem vyrobnim, coZ se vS§ak bohuzel nepodarilo.”
Jednota se schédzela vzdy jednou za rok na valné hromadé, kde se volil vybor,
¢inny organ spolku, schazejici se jednou za mésic. Déle byli na valné hromadé
prijiméni novi ¢lenové. Kromé jinych funkci vybor volil také sbormistra, ktery
mél poradni hlas. Vybor byl sloZen ze starostky a dal$ich osmi ¢lent. Starostka
spolek zastupovala na verejnosti a pred trfady a mimo jiné dbala na to, aby spolek
ve své ¢innosti nepolevil. Clenové spolku se délili na zakladajici (¢len sloZil 5 zla-
tych a kazdoro¢né ptispival 2 zlatymi), prispivajici (ro¢né platil pfispévek 1 zlaty)
a ¢inné (zaplatil zapisné a pfispival mési¢nim pFispévkem).’®

16 MZAvBrné, fond B14, fas. 242, ¢.j. 14.527/1915, Stanovy spolku, f. 5.

17 Jakvime ze stanov a nékolika dochovanych dopist, Elenky ivangické Vesny chtély zfidit hospodyriskou
kolu. Pro& se to spolku nepodarilo, nelze na zékladé dostupnych pramend objasnit.

18  MZAvBrnég, fond B14, fas. 242, &. . 14.527/1915, Stanovy spolku.
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' KRAJINSKA VYSTAVA V PRIBORE 1857, :
A PROTEKTORATU JEHO EXCELLEN( IXB HRABETE VETTRA Z_LIL]E-
2 SOUDCOV
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Diplom Krajinska vystava v Pribore, 1887. (Statni okresni archiv Brno-venkov v Rajhradg)

Cinnosti zakotvenou ve stanovach jednoty, kterou ¢lenky nejspise velmi ¢asto
arddy provozovaly, byl zpév. V Ivancéicich byl jiz roku 1865 zaloZen Zpévacky spo-
lek Ivan, ktery vedl ¢esky vlastenec Mikuld$ Hans a od roku 1884 jiZ zmitiovany
FrantiSek Charvat. Spolek poradal pévecka vystoupeni, v nékterych ptipadech
velmi zdatil4. ProtoZe mnoho hudebnich dél bylo urceno pro smiseny nebo Zen-
sky sbor, zacal Ivan spolupracovat s Vesnou.” Spolupréce to byla nejspise velmi
Uispésnd, a jak bylo zminéno vyse, spolky se vénovaly i operdam a jejich spolecny
repertodr byl opravdu bohaty: Prodand nevésta, Stabat Mater, Stary Zenich, Chory
Jenik, Holub na javoru, Lesetinsky kovdr — louceni, Zpév vil nad vodami, Sousedskd,
Ndrodni pisné z Hrubé Blatice, Svanda duddk, dale opereta Zddny muz a tolik dévéat,
Vodnik, Slovenské pisné, Stédry den a jiné.

Hlavni néplni ¢innosti Vesny bylo bezesporu porddéani predndsek a rozhovo-
ri. Prednaskovy cyklus zacinal druhou listopadovou nedéli a pokracoval kazdou
druhou nedéli az do dubna. Pfednasky se tykaly vSech oborti lidského védéni.
K témattm prednések se nepodarilo ziskat mnoho podkladi, pouze nékolik zprav
v dobovém tisku, zda se vsak, ze pfedndskovd ¢innost byla bohatd a riiznoroda.
Napftiklad v roce 1891 se predndselo o Zivoté starych Slovani (A. Coufalik), o dobé
husitské (J. Dvoracek), o nové fotografii (J. Soucek), o déjindch Ivantic, o udetnic-

19  CEJKA, pozn.7,s. 357.
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tvi (L. Bfezina) nebo o jarni kvétené (A.
Vavrova). V roce 1902 prednésel fedi-
tel mistni obecné a méstanské Skoly
Josef Vavra o modernich snahdach v re-
formé obleku; v roce 1905 se konala

prednaska Aloise Adamce o cesté po
Belgii.** I v dalSich letech Vesna vy-

espa
corveooeraree v banéicich vijela podobnou ¢innost, napt. v roce

porada v nedéli 8.cervna 16890 1909 predndasel Dr. Kuthan, majitel tis-
v zahradnich mistnostech

hostince Pruklova

spo]eéenskou zabailu

novského sanatoria, o rozumné Zivoto-
spravé déti,” v roce 1910 Vesna poradala

< koncert, v roce 1912 prednasel feditel
Hudbu obstard kap-la lvané mistni divéi obecné a méstanské skoly
T aca ) iné od . ¥ v, v , .
Zacack 0 3% hodiné odpol Ladislav Vasek o ¥ivoté a v§znamu spi-
~-=

sovatelky BoZeny Némcové a v témze
roce také jednota zorganizovala dét-
skou besidku.”” Prednasky a spolkové

Dstupné do zahrady..10 ke
pro ptanecmiky  _30 ke

V padu nepiznivehs paiasi s den przddii. o
schtize probihaly v rtiznych prostorach
v Ivancicich, nejcastéji v budové skoly,
Pozvanka na slavnost rdizi, 1890. pozdé&ji (po jeho otevieni v roce 1890)

(Muzeum v Ivangicich) v Besednim domé. Dale spolek poradal

bezplatné razné kurzy, napft. ,...kurz
o narodnim vy$ivani, kurz na malovani velikono¢nich kraslic, kurz o pristfihovani
préadla nebo kurz pro upravovani kloboukd, déldni umélych kvétin, prani rukavic
atd..” Ve prospéch chudé mladeZe nebo jinych vlasteneckych spolkil organizovala
Zenska vzdélavaci jednota Vesna besidky a dychanky, zabavy, tomboly nebo di-
vadla. Pri téchto prilezitostech se deklamovaly riizné literarni kusy, zpivaly se
pisné, vybiraly se penize, nej¢astéji pro chudou $kolni mlddez (od roku 1888 byly
pofadiny vécné tomboly na détské radovanky) nebo se pFipravovaly divadelni
kostymy ¢i dekorace. Zeny z Vesny také poradaly vystavy. P¥i kazdé vlastenec-
ké spolecenské akci pak predvadély divky lidové tance, kralovnicky, v ndrodnich
krojich. Dle slov mistni ucitelky a pozd€;jsi jednatelky Vesny Anny Svobodové: ,,...
tan¢ime cyklus krilenek z okoli ivanc¢ického, obleCeme kroje hordcké. Také z té
pri¢iny omezujeme se na tyto kroje méné impozantni, jelikoz velky pocet takych
krojt se zde nalézd (po celou dobu, co jsem zde, dévéata v méstanské Skole si je po-

20 Lidové noviny. 7.11.1897,s.10; 16. 5.1902, s. 6; 27.10. 1905, s. 6; Moravska orlice. 21.2. 1892, s. 4.

21 Zenska revue: list pro otdzku Zenskou, ethickou, kulturni a socialni vibec. Brno: Z. Wiedermannova,
1909, ro¢. IV, €. 4,s.95.

22 SOkA Brno-venkov, fond A-1, kart. 670, inv. €. 779, f. 58; a kart. 671, inv. 779, f. 64, f. 74.

23 MZAvBrné, fond G167, kart. 258, f. 174.
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tizuji)..“* Takto byly prezentované na
sokolskych slavnostech nebo na mést-
skych slavnostech na Moravském dni o e & s iyt aceii
v Praze roku 1898. Udélost pfiblizoval . !
i dobovy tisk, v reportazi v Moravské

orlici z 12. 7. 1898 ¢teme: ,....dale kra- Folpans il sy jodindy sty
3 : T

¢ely za hanackou hudbou nadherné We iy {,”"f’”;f””{'/;j.",'““;j;
v ‘. . vs " wtin o Ly ¥ 7 4
v pravdé kralovnicky z Ivancic, vedené b s e -

X T 20 el w o - £ e
sle¢nou Annou Svobodovou a pi. fedi- T i sl i

telkou Marii Charvatovou (...) na to pro-
V eaniieis,, chs 1h cuchonn 1912,

vedena velka lidova slavnost moravska
s krdlovnic¢kami z Ivancic, ndrodnimi 2 =z

4 agber _ Yie A
tanci moravskymi a handckymi hody 4 7

s tancem pod méji...”” V Lidovych no- e
Loots, frliwivcore’,

vinach z téhoZ dne se dozvidame dalsi B

[ o

podrobnosti: ,...a za nimi dlouhd fada
divek a Sohajk@ v narodnich krojich, W

- ppg| 57—

mezi nimi kralovnicky z Ivancic s kral- ks
kou pod nebesy (...) po tfeti hodiné .%Mo%é@'/%%”‘

odpoledni vySel z ndvsi ndrodopisny Ozndmeni o pofadani prednasky L. Vaska
O Zivoté a vyznamu spisovatelky B. Némcove,

pravod. Sucastnili se ho mimo hudbu 1912, (Muzeum v vandicich)

kralovnicky z Ivancic, jakoZ i ostatni

$ohajci a divky v ndrodnich krojich...“

a ddle ,,...ve vesnici tancily i ivan¢ické ddmy, kralovnicky, které svymi péknymi
tanci i uSlechtilymi zpévy budily velikou pozornost...”® Tance se musely béhem
roku nacvicovat, jisté tedy probihala priprava na tato vefejna vystoupeni. Vytézky
svych i spole¢nych aktivit poskytovaly na dalsi spolecensky potrebné investice
(napt. na stavbu sokolovny).

V pritbéhu let se ve vedeni spolku vyst¥idalo mnoho mistnich Zen. Clenky Vesny
se podilely i na chodu ivancického muzea, kde byly postupné kuratorkami textilu
Olga Charvatovd, Frantiska Goldmannovd a Anna Svobodova. Velmi aktivni byla ve
Vesné pravé Anna Svobodovd, ¢lenkou se stala v pritbéhu devadesatych let 19. sto-
leti a zhruba od roku 1895 byla i v uz$im vedeni Vesny, v roce 1896 se stala jedna-
telkou. Ve vedeni pracovala osm let, v roce 1903 se vzdala v§ech funkci, ale ve Vesné
naddle ptisobila. Své aktivity jak ve Vesné, tak v muzeu ukoncila roku 1907, protoZe
se provdala. Dal$imi vyznamnymi funkcionidrkami Vesny byly pfedev§im predsed-
kyné a jednatelky, knihovnice, pokladni a hospodarky: Marie Charvitova, Marie

24 Ibid, kart. 246, f. 124.
25 Moravska orlice.12.7.1898, s.1-3.
26 Lidové noviny.12.7.1898,s.1-3.
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Vrbova, Marie Hansova, Anna Reinova, Marie Ko¢f, Julie Srottova, Leopolda Kodi,
RiiZena FiSerovd, FrantiS$ka Goldmannov4, Alberta Dundickovd, Olga Charvatova,
Marie Dittrichova a dalsi.

Aktivita spolku utésené pokracovala a Vesna se do povédomi mistnich oby-
vatel jisté dobie zapsala. Cinnost spolku nebyla pieru$ena ani poté, co mozny
iniciator vzniku spolku, feditel mistni skoly FrantiSek Charvat v roce 1898 zménil
plsobisté a odesel i se svoji Zenou Marii do Husovic. V roce 1912 na valné schiizi
Clenky Vesny utvorily mistni Sdruzeni pokrokovych zen. Planovaly také usporadat
zemskou schiizi tohoto sdruZeni spojenou s vystavou ,Zena-matka“ v Ivancicich
v roce 1913, z tohoto zdméru vsak seslo.”” Velky zlom priSel v roce 1914. Po tomto
roce se v novindch neobjevuji zddné zminky o fungovani Vesny v Ivancicich, coz
ptsobilo dojmem, Ze spolek svoji ¢innost ukoncil z diivodu zac¢itku vale¢nych
operaci a nasmérovani zdjmu lidi jinam neZ za zdbavou a vzdélavinim. Studiem
literatury a archivalif v§ak vyplynuly nezndmé informace, které na ukonceni pti-
sobeni Vesny v Ivancicich vrhaji nové svétlo. V knize vénujici se jubileu podobného
spolku jako Vesna, Vlast€ ve VySkove, se nachdzi zminka o Ivancicich: ,V téchto pil-
nych pripravach zastihlo nds vypuknuti svétové valky. VSude umira spolkovy ruch.
Prichazeji smutné zpravy: nékolik ¢lenek ivancické Vesny obvinéno z velezrady
a mnohé z nich uvéznény... VSechna Sdruzeni pokrokovych Zen zastavila v dobé
véale¢né svoji ¢innost...*® Zdroj, ktery byl spiSe okrajovy, odkryl ¢ast skladacky
a prinesl objevné informace o konci ¢innosti spolku. Nové zjisténa skutecnost
pak mohla byt ovéfena v jinych muzejnich archivaliich. Kli¢ovym dokumentem
v tomto sméru je denik Olgy Hansové nazvany Z mych paméti, kde je Gtrzkovi-
té zminéno, za jakych okolnosti musela ivancickd Vesna svoji ¢innost zastavit:
y<Jakmile se vypatralo, kterych spolki jsme ¢leny (Vesna a Sokol), zacalo vySetfo-
vani jejich ¢inovnikd. (...) KdyZ politické orgdny nic protizikonného nevysetftily,
ucinily na predstavenstvo natlak, aby nas z onéch dvou spolkt vyloucili, a jelikoz
se to nestalo dosti rozhodnym a Rakousku loydlnim zptisobem, propadly svému
osudu - byly Gfedné rozpustény..” Ze zapist v deniku vyplyva, Ze se osudnym
stal Vesn€ a Sokolu v Ivancicich listopad roku 1914, kdy byly Ctyti predstavitelky
téchto spolkl zatCeny a obvinény z velezrady. Byly to Olga Hansova, Marie Sekova,
Marie Matéjkova a Anna Hundckova. V zenskych véznicich v Rakousku pak prozily
témeér t¥i roky. Cinnost zenského vzdélavaciho spolku Vesna byla utlumena ne-
prizni iradd, a protoze vedeni spolku nebylo patfi¢né horlivé ve vylouceni svych

27  MZAvBré&, fond G86, kart. 6, f. 45; Zenska revue: list pro otdzku Zenskou, ethickou, kulturni a socigini
vibec. Brno: Z. Wiedermannova, 1913, ro. VI, s. 62 a 140.

28  Vyvoj a prace SdruZeni pokrokovych Zen ,Viasta“ ve Viyskové v letech 1874-1934. \lySkov: SdruZeni
pokrokovych Zen ,Vlasta®, 1934, s. 19.

29  SbirkaMuzea v Ivangicich, podsbirka Rukopisy, inv. &. IR78/1, HANSOVA, Olga. Z mych paméti. Vzpo-
minky na rakousky krimindl. lvancice, v ¢ervenci 1919, s. 70-71.
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¢lenek, byla ¢innost Vesny zakdzana a spolek byl zrusen dne 6. ledna v roce 1915.%*°
Véznéné Zeny byly propustény na amnestii v poloviné roku 1917 (Marie Matéjkova
méla niz$i trest, byla propu$téna jiZz v roce 1916).*

Informace o obnoveni ¢innosti spolku po velké vilce se nepodarilo dohledat.
Ve Statnim okresnim archivu Brno-venkov v Rajhradé je informace z roku 1923,
kdy byl vypracovin koncept seznamu zenskych spolkt v okrese Brno-venkov.
Za Ivancice zde figuruje pouze Eibenschitzer Israel Frauenverein.* Také dobovy
tisk (Moravska Orlice, Lidové noviny, Blahoslaviiv kraj) ml¢i. Domnivame se, Ze
spolecenské zmény byly takové, Ze na vedeni spolku jiz nebyl prostor a mistni
zeny se jisté zapojovaly do dal$ich potfebnych aktivit. Obnova ¢innosti spolku jiz
nejspis nebyla prioritni.

Na zac¢atku roku 1939, konkrétné 15. ledna, vznikl v Ivancicich spolek s ndzvem:
Vesna, zenské pokrokové sdruZeni v Ivancicich.” Jeho ¢innost se zamérila na prava
zen, udrZeni rovnopravnosti Zen ve vSech oborech, ochranu rodinného Zivota
a déti a péci o socidlné slabé, zvlast o staré Zeny trpici nouzi.* Jednim z cild bylo
ziskat vhodnou budovu pro zalozeni matetské skoly a ztidit fond na jeji podporu.
BohuZel vile¢né udalosti utlumily fungovani i tohoto spolku. Na jare roku 1945 jiz
svoji ¢innost neobnovil a k oficidlnimu zrusSeni doslo v roce 1948.*

ZAVEREM

Tolik tedy shrnuti 30letého fungovani Zenské vzdélavaci jednoty Vesna v Ivanéicich
na zdkladé dosud prozkoumanych prament. Pfi svém ptisobeni v Ivanc¢icich Vesna
Zeji spolupracovala se Zpévickym spolkem Ivan, s nimz ji pojil zdjem o hudbu
a priprava mnohych predstaveni. Pokrokové smysleni a vlastenecké zaméreni vy-
niklo pti spolupraci s mistnim Sokolem, s nimZ Vesnu spojuje osud za velké valky,
kdy byly ¢lenky Vesny i Sokola za velezradu n€kolik let véznény. Za zminku stoji,
Ze se v archivu ivan¢ického muzea nedochovala zddna spolecna fotografie clenek
zdej$i Vesny (kromé fotografie ,kralovni¢ek” zminéné v tivodu), pfestoZe fotografii
jinych ivanc¢ickych spolki nebo jejich ¢lent se v muzejnim archivu nachdzi velké
mnozstvi. To samozfejmé existenci fotografie ¢lenek Vesny nevylucuje, snimek
vSak mohl zistat v soukromych rukou a do muzea se nedostal. Informaci k po-
dobnym spolkiim z doby pred rokem 1945 je velmi mdlo. Spolky tenkrit nemély

30 SOKA Brno-venkov, fond C36, inv. ¢. 802, f. 47.

31 CEJKA, pozn.7,s. 391-396.

32  SOKA Brno-venkoyv, fond A-1, kart. 680, inv. €. 786, f. 41.

33 MZAvBrng, fond B280, kart. 1072, &. j. 1.794/1948. Stanovy spolku byly schvaleny jiZ 25. kvétna 1938,
viz SOkA Brno-venkoy, fond A-1, kart. 1200, f. 1, ale ustavujici schiize spolku prob&hla az na po&atku
roku 1939.

34 MZAvBrng, fond G86, kart. 18, inv. &. 65, f. 5.

35 Ibid, fond B280, kart. 1072, €. j. 1794/1948, . 27.
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ze zdkona povinnost preddvat spolkové dokumenty do archivu, proto je mnohdy
téZké o jejich ¢innosti néco zjistit (zprdvy o ¢innosti a dal$i pisemnosti zistaly
vétinou u ¢inovnikl a dnes jsou asto nendvratné ztracené), v lepSim pripadé
spolek vydaval rocenky ¢i almanachy, pokud ne, mohou pomoci napt. dobova pe-
riodika. Z archivnich materialt vyplyva, Ze v roce 1915 byly zabaveny a na okresni
hejtmanstvi prevezeny knihy protokoldi, pokladni kniha, korespondence spolku
i razitko. Tyto materidly se nepodatilo dohledat.

Mistni verejné povédomi o Vesné v Ivancicich upadlo, mezi lidmi se snad udr-
Zuje znalost Vesny jako $koly v Brné. Zminky o ¢innosti Vesny se objevily v mist-
nim Ivancickém zpravodaji, vétSinou v souvislosti s osobnosti feditele Frantiska
Charvata ¢i spolkem Ivan, pfimo Zenské vzdélavaci jednoté Vesna v Ivanéicich viak
dosud nebyla vénovina soustfedénd pozornost. Jakkoliv tedy neni obraz Vesny
nastinény v této studii zcela kompletni, rozhodné vyznamné dopliiuje historickou
mozaiku mésta Ivancice.
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KLICOVA SLOVA: Zena, spolek, 19. stoleti, Ivancice, Vesna

ZUSAMMENFASSUNG
Die Titigkeit der Biirgervereine zu Ende des 19. Jahrhunderts am
Beispiel des Frauenbildungsverbands Vesna in Ivancice

Der Beitrag widmet sich dem Frauenbildungsverband Vesna in Ivancice. Der Verein
wurde im Jahr 1884 gegriindet, in einer Zeit, in der in Ivancice ein Stadtrat tsche-
chischer Zusammensetzung téitig war und das Vereinsleben eine grofie Bliitezeit
verzeichnete. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurden zahlreiche Vereine
gegriindet, meist Mdnnervereine mit einem eventuellen kleineren Frauenanteil.
Der Verein Vesna in Ivancice war hingegen ein reiner Frauenverein, obgleich in
der Satzung drei Manner auftreten. In seiner Satzung ist vor allem die Bildung von
Frauen und Midchen in tschechischer Sprache verankert. Zu diesem Zweck veran-
staltete Vesna in Ivancice Vortragszyklen, verschiedene Kurse, Versammlungen,
Wohltitigkeitsveranstaltungen und musikalische Vorstellungen. In der Zeit seines
Bestehens wechselten sich an der Vereinsspitze zahlreiche Frauen ab, z. B. Marie
Charvatova, Anna Svobodové, die mit den Middchen Volkstinze und Lieder - die
sog. kleinen Kéniginnen (kralovnicky) - einiibte, oder Marie Hansova. Der Verein
wurde aufgrund der angespannten Lage gleich zu Beginn des Ersten Weltkriegs
aufgelost und wurde nach Kriegsende nicht wieder zuriick ins Leben gerufen.
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VILA LOW-BEER VE SLUZBACH LIDU!
PROMENA SECESNI VILY V DOMOV MLADEZE A PECE O JEJI
KULTURNI HODNOTU (1954-2012)

Jana Cernd

Vila na ulici Drobného 22 byla postavena Moticem Fuhrmannem mezi léty 1903—
1904 jako luxusni rodinné sidlo ve vyhledavané lokalité Cernd Pole. Precizni secesni
dekorace, vyrazné zahradni priceli, dimyslny systém vytidpéni a mnohé dalsi
prvky ucinily z vily krdsnou a honosnou stavbu, kterd na svou dobu oplyvala i vyso-
kym technickym standardem. Po druhé svétové valce byla vila zabavena tehdej$im
majiteldm, rodiné Low-Beer, a byla na ni uvalena narodni sprava. V roce 1954 pak
doslo k jejimu definitivnimu zestadtnéni. Vzapéti bylo rozhodnuto, Ze v objektu
bude od nového skolniho roku provozovina pobocka Domova mlideze na ulici
Cihléfskd (dne$ni Masarykiiv studentsky domov). Mohla ale rodinn vila vyhovovat
pozadavkim kladenym na domov mlddeze ze stavebniho i hygienického hlediska?

BADATELSKE RESEN{

Na pocatku vyzkumu nebylo mnoho relevantnich informaci, pomoci nichz by
bylo mozné déjiny Domova mlddeZe na ulici Drobného uchopit. Problém nastal
jiz pti hledani archivni dokumentace, kterd by déni v domové mladeze alespoii
castecné reflektovala. Podle odkaz v literatute mél byt soubor archivalii uloZzen
v dosud fungujicim Masarykoveé studentském domové. Dle vyjadieni zaméstnanci
v8ak byly dokumenty bud pfevezeny do Moravského zemského archivu, nebo jako
nepottebné skartovany. Z vyjadreni archivaia vyplynulo, Ze v poslednich letech
nebyla z Masarykova studentského domova prijata zddnd dokumentace, je tedy
nutné se priklonit k druhé nabizené varianté - skartaci.' Ojedinélé prameny, které
zustaly badatelim k dispozici, predstavuji velkolepy plan na revitalizaci zahrady
z roku 1991 a dokumenty o sanaci zahradniho domku.

Ani dosavadni stav literatury neposkytl adekvatni oporu pro pocate¢ni fazi
vyzkumu, nebot socidlni péce o studenty za doby socialismu i problematika vy-
chovy v domovech mlddeze ve sledovaném obdobi stoji dlouhodobé mimo po-

1 Z fondl MZA v Brné& Ize jmenovat: B 351 Hospodarska sprava $kol a Skolskych zafizeni Jihomorav-
ského krajského narodniho vyboru Brno a B 338 Jihomoravsky krajsky narodni vybor Brno - odbor
kolstvi. Oba fondy jsou nezpracované a studium predavacich protokolli neukazalo, Ze by se zde
mohly nachdzet informace, které by ve vétsim rozsahu reflektovaly ¢innost Domova mladeze na ulici
Drobného 22.
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zornost badatel.? Pro predloZenou praci se jevila jako stéZejni publikace, kterd
se pfimo vztahuje k déjindm Domova mlddeZe na ulici Cihlarska, pod jehoz kfidly
byla v roce 1954 pobocka na Drobného oteviena: Struc¢ny ndstin déjin Masarykova
studentského domova a spolkil podilejicich se na jeho vzniku a cinnosti. Kniha byla
sepsana Jindrichem Rackem k prileZitosti 75. vyroci vzniku domova.’ Ackoliv je pu-
blikace informacné bohatd, obdobi socialismu je v ni bohuzel reflektovano jen
velmi okrajové. Presto je nutné vyzvednout cenny exkurz do déjin socidlni péce
o studentstvo za doby prvni republiky i okolnosti stavby architektonicky hodnotné
budovy na Cihlarské.” Nicméné torzovité zpravy o ustanoveni a ¢innosti pobocky
na Drobného jsou v této publikaci uvddény bez jakéhokoliv hlubsiho kontextu.
V kontrastu k neCetnym zprdvam v literatute a v pramenech se postupné od-
kryvala bohatost informaci, kterd vyplynula z rozhovort s chovanci a zaméstnanci
nékdej$iho domova. S kazdym dal$im realizovanym rozhovorem a s kazdou nové
objevenou fotografii se mezery v literatute a pramenech zacaly postupné zapliio-
vat. I kdyZ doslovné prepisy rozhovort nabizi slibny prostor pro uplatnéni zasad
oradlniho vyzkumu, pro potteby predloZené studie byla vyuZzita jen jejich dil¢i re-
flexe. Vzhledem k nasledujicimu textu je patrné, Ze se jednalo o reflexi stavebnich
Uprav vily, vyuziti jednotlivych mistnosti a jejich vybaveni.® Pravé otazky tykajici
se vybaveni pokoju se v8ak ukézaly jako problematické, nebot ve vzpominkach
divek (¢i chlapcti) toto téma vystupuje spiSe okrajové. Vinu nese predevsim Casté
stéhovani chovanci do raznych pokoji, coz znemoznilo po tolika letech s jisto-
tou definovat, co se v jaké mistnosti presné nachdizelo. Také otdzka na stavebni
Upravy prinesla jista iskali. Pokud v domové k rekonstrukcim dochdazelo, je prav-
dépodobné, Ze se k nim pristoupilo o vikendech ¢i o prizdninich - tedy v dobé,

N

JmenovatIze n&kolik kvalifikadnich praci, které téma fungovani domovi mladeze za socialismu uchopily

prostfednictvim obsahové analyzy dobovych smérnic a pfiru¢ek. Napf. JAHODA, Martin. Domovy

mladeZe minulostia soudasnosti, vyvoj vychovnych pristupti v domovech middeze. Ceské Budgjovice,

2015. Diplomova prace. Jihoeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta; JUHASZO-

VA, Kvétoslava. Historicky vyvoj domovii mlddeZe pro uciiovskou a stredoskolskou mladez v Ceské

republice. Olomouc, 2018. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci. Pedagogicka fakulta;

VENGRINOVA, Tereza. Skolniléta v obdobi normalizace pohledem pamétniki. Brno, 2016. Diplomova

prace. Masarykova univerzita. Filozoficka fakulta.

3 RACEK, Jindfich. Struény nastin d&jin Masarykova studentského domova a spolkii podilejicich se na
Jjeho vzniku a innosti. Brno: Masarykdv studentsky domov, 2005; TYZ. 75. vyro&iMasarykova student-
ského domova. Strucny nastin historie. Brno: MasarykUv studentsky domov, 2005.

4 BORSKY, Pavel. Masaryk(iv studentsky domov. Laml versus Fuchs. In: Brno v minulostia dnes. Prispévky
k déjinam a vystavbé Brna. Brno: Archiv mésta Brna, 2019, s. 245-275.

5 Do vyzkumu se zapojilo pfes sto naratord, ktefi odpovidali na otazky tykajici se denniho a provozniho
fadu domova, vychovnych aspekt a jejich pripadné politizace, volno&asovych aktivit a vztahl nain-
ternaté. Obsahly material jisté vybizi k vypracovani textu za plnohodnotného pouZziti metody oralni
historie napf. v tematice pedagogiky, kazdodennosti i generacnich aspektl stredodkolské mladeze.
| kdyZ rozsah této studie neumoziiuje uvedené otazky rozvést, Ize napf. problematiku vychovy nové
socialistické Zeny (muze) v prostorach stfedogkolského zarizeni povazovat za slibné téma pro ,volné
pokracovani‘ predlozeného textu.

78

kdy se v domové studenti nepohybovali. Dil¢i informace byly ziskany predevsim
od byvalého persondlu, ktery ve vile pracoval od poloviny osmdesatych let déle.

Nasledujici text se soustfedi na zodpovézeni dvou otdzek, které se vztahuji
k samotnému objektu domova. Prvni z nich se ptd po konkrétnich krocich, na je-
jichz zdkladé mohlo byt otevieno nové stfedoskolské ubytovaci zarizeni: Jakym
zplsobem se secesni vila prizptisobila potfebdm domova mlddeZe a jak byly napl-
nény podminky pro ubytovaci, hygienické a vyichovné standardy kladené vyssimi
instancemi? Zfizeni a predev§im fungovini domova mlddeze mélo bezpochyby
primé disledky na stavebni a technickou tdrovenl samotné stavby. BEhem témér
Sedesatileté historie domova se na budové objevovaly vétsi ¢i mensi nedostatky,
které bylo potfeba resit. Vila na ulici Drobného vSak byla od roku 1958 fazena mezi
kulturni pamdtky, druhd otdzka se tedy zaméfuje na to, zda byl faktor pamétkové
ochrany pfi dil¢ich opravich dostate¢né reflektovan.

PROBLEMY S PRETIZENIM INTERNATU

Po prvni svétové valce vénovala nové vznikla republika zvySenou pozornost roz-
voji Skolstvi, avSak soubézné se zesilenym diirazem na vzdélavani, na zkvalitnéni
vyuky a roz$ifovani sité ¢eskych Skol bylo nutné zajimat se i o socidlni zabezpe-
Ceni student®.® Socidlni zajisténi vSak dlouhou dobu v Brné zaostdvalo a od doby
prvni republiky az do pddu komunistického rezimu bylo nutné se vyporadat
s nedostatkem ubytovacich mist pro studenty, ktefi dojizdéli na vybérové skoly
ze vzdalenych domovi.

I kdyZ v Brné v obdobi po roce 1918 usilovala o zlep$eni Zivotnich poméra
studentt cela fada podptrnych spolki a organizaci, rozhodujicim momentem
byl az vznik zastresujici organizace Socidlni péce o stredoskolské studentstvo
v Brné v roce 1924, jejimz hlavnim vytyCenym cilem bylo zajistit stavbu nového
studentského domova.” Tento cil se podatilo naplnit o Sest let pozdéji. V rijnu
roku 1930 byl slavnostné otevien novy domov mlideze na ulici Cihlarska, ktery
ziskal privilegium nést jméno prvniho ¢eskoslovenského prezidenta.® Jednalo se
o dosud ojedinélou stavbu, kterd byla od po¢atku navrZena a postavena jako kolek-
tivni ubytovna stfedoskolské mladeze. Masarykav studentsky domov byl schopen
poskytnout az 160 lazek, a vyznamné tak prispival k feSeni tizivého problému
s ubytovdnim dojizdéjicich studentt.’

6 RACEK, JindFich. 75. vyro&iMasarykova studentského domova. Strucny néstin historie. Brno: Masarykiv
studentsky domov, 2005, s. 9.

7 Ibid., s. 21-22.

8  Snastupem komunismu jméno Masaryk budilo nevitanou pozornost, a tak internat nesl od roku 1952
prosté oznaceni Zakovsky domov a posléze domov mladeze.

9 Udaj o kapacité napf: Lidové noviny. 16.6.1934 a 8.6.1935, s. 5.
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Avsak otevieni chlapeckého interndtu na Cihlarské netesilo zvySujici se pocet
dojizdé&jicich studentek, kterym mély byt nabidnuty stejné podminky pro studium
jako chlapcim. Nekoncep¢ni rozsirovani interndtni péce v povalecnych letech
iv prvnich letech socialismu vsak vedlo k tomu, Ze nové divéi domovy byly ztizo-
vany i ve zcela nevyhovujicich budovach. Mezi takové se na pocatku padesatych
let zaradil i internat na ulici Lidickd, ktery byl umistnén do prostor byvalého
klastera,” nebo domov na ulici Mozartova, ktery vznikl z budovy ptivodné navr-
Zené pro Moravskou zemskou pojistovnu®. Jako efektivni FeSeni se jevilo rozsiteni
Domova mlddeze na ulici Cihlarskd o novou div¢i pobocCku. Tentokrat se vSak
nejednalo o stavbu nového objektu, poboc¢ka byla umisténa do historické budovy
na ulici Drobného 22.” Proc¢ vybér padl na tuto rodinnou viluy, je bez konkrétnich
prament tézké zodpovédét. Nicméné v dobach fungovani domova kolovaly famy,
Ze idajné sami pivodni majitelé chtéli, aby po jejich odchodu vila slouZila lidu (a to
predevsim mladezZi). Nakolik je v§ak moZné véFit dstnimu pfedavani informaci,
které bylo navic deformované atmosférou zostreného tfidniho boje?

Pro pochopeni nasledujicitho kontextu povazuji za nutné uvést kratky exkurz
do vytiZenosti ubytovacich kapacit, s niz se od poloviny padesatych let potykaly
brnénské domovy mlideze. Se vznikem novych odbornych a vybérovych kol se
totiZ soubézné navysoval i pocet 23k, ktet{ do $kol dojizd€li. Pfimo odpovédny za
feSeni neptiznivé situace s ubytovaci kapacitou se stal méstsky, pozdéji krajsky
narodni vybor, nebot pravé pod jeho spriavu byly v rdmci jednotného $kolstvi po
unorovém prevratu zafazeny i domovy mlddeze. Z dochovanych zprav vzeslych
z jeho kompetence vyplyva, Ze se s naplnénou/preplnénou kapacitou potykaly
na pocatku Sedesétych let v podstaté vSechny brnénské domovy, nestacily tedy
uspokojit poptdvku po ubytovani.” Problém s nedostate¢nou kapacitou byl v jed-
notlivych internatech fesSen obdobnymi zptsoby, a to nejcastéji navysenim poctu
lazek nebo zavedenim lizek etdZovych. Tato feSeni sice umoZznila zvysit pocet
ubytovanych, av§ak obdobné ,umélé“ navy$eni kapacity se projevovalo zhor§enim

10 DUmnaulici Lidické 24 (tehdy Neugasse) byl od roku 1871vyuzivan Marianskym Ustavem pro vychovu
avzdélavani chudych divek. Kontinuita byla prerusenaaz v roce 1950, kdy radové sestry musely do &tyr
dnli klaster opustit, aredl vyklidit a v objektu byl vzapéti zfizen Zakovsky domov.

11 Budova Moravské zemské pojistovny byla postavena ve 20. letech 20. stoleti podle projektu Ernsta
Wiesnera. Od roku 1948 vSak slouZila jako internét a pro tento Ucel byla ¢astecné prestavéna. V sute-
rénu vznikla jidelna a sklady, patra byla upravena na pokoje se studovnou. Dnes zde sidli Krajské statni
zastupitelstvi v Brné.

12 Osazenstvo Domovamladeze na uliciDrobného se v priib&hulet ménilo. V roce 1954 zaginala pobocka
jako divei,av8ak iz v roce 1957 bylina Drobného pfesunuti chlapci. Divky se sem stéhovaly zpét za Etyfi
roky, divéim internatem zUstala pobocka az do roku 1993.

13 Situacni zprava uvadi nasledujici domovy: Domov mladeZe Cihlarska (chlapci) s pobockou na Drob-
ného (divky); Domov mladeze Pellicova (chlapci) s pobockou na Francouzskeé (chlapci); Domov mla-
deZe Mozartova (divky); Domov mladeZe Gorkého (chlapci); Domov mladeZe KfiZova (divky). AMB,
B1/1, Zapis o schlizich komise Skolské a kultury, 19962, Rozbor situace ubytovani zak stud. odb. 3kol
na Zakovskych domovech.
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vychovnych (nedostacujici kapacita studoven) i hygienickych podminek (pfetiZeni
socidlniho zafizeni)."

Se stejnymi problémy se musel vypotddat i Domov mladeZe na Drobného. I kdyz
v situacni zpraveé za rok 1962 se o preplnénosti této pobocky nehovori, byvalé stu-
dentky ve svych vypovédich shodné uvedly, Ze pocitovaly ze strany vychovatelek
tlak, aby si v poslednim ro¢niku svého studia nasly jiné ubytovani a uvolnily misto
pro noveé prichozi. To, co v Sedesatych letech popisuji jako viceméné doporuceni, se
o dvacet let pozdéji stalo pro studentky nutnosti. I kdyZ se vdomové na Drobného
béhem let priibéZné navysovala ubytovaci kapacita (viz niZe), bylo pro divky na
konci osmdesétych let prakticky nemyslitelné, aby na internaté stravily celé ¢tyri
roky. Pravidlem naopak byvalo, Ze musely po druhém ro¢niku studia z domova
mlddeze odejit a samy si zajistit bydleni v podndjmu.

Vzpominky pamétnic, jak ve svych Sestnécti letech hledaly vhodny podnajem,
dosvédcuji, ze situace s preplnénosti domovti mlddeze a nedostatkem volnych
lazek pretrvavala v Brné dlouhd desetileti. Neimérnou obsazenost mél v Brné
vyre$it noveé postaveny a otevieny Domov mlddeZe na ulici Klasterského.” Dle
dostupnych informaci se jednalo teprve o druhy internat v Brné, ktery byl primo
koncipovén jako ubytovna pro stfedoskolskou mladez. Nicméné novy internat
situaci na Drobného prilis§ nefesil. Teprve presunuti vSech divek do hlavni budo-
vy na Cihlarské a prestéhovani chlapcii na Drobného vedlo k vyteSeni problémi
s pretizenim domova.

PROMENA VILY V DOMOV MLADEZE

Predstavu o idedlni podobé domova mladeze poskytuji vinosy ministerstva skol-
stvi, napf. otdzkou umisténi a vybaveni domova se detailné zabyvala smérnice
z roku 1955. Pobocka na Drobného vSak v mnoha ohledech predepsané body
nesplilovala. K domovu sice nélezela zahrada a pozemek pro hristé, také loznice
se na prvni pohled zdély dostatecné prostorné a slunné, na druhou stranu vsak
nebyla v domové zajiSténa napf. oSetfovna a izola¢ni mistnost se samostatnym
hygienickym zarizenim nebo pfiru¢ni pradelna s Zehlirnou a sus$arnou.” Divky
z Drobného byly v mnoha ohledech odkdzany na hlavni budovu na Cihlarské.
Nejednalo se jen o zdravotni péci, velmi palciva byla i otdzka stravovani. Absence

14 Ibid.

15 Vroce 1986 byl postaven novy Domov mladeZe na ulici Klasterského 4 v pravé dobudovaném sidlisti
Komarov. Jednalo se o dvanactipodlaZni panelovou budovu, ke které patfila i byvala zékladni Skola,
V niz byla umisténa jidelna, t€locvi¢na a klub.

16 Organizacni rad pro zakovské domovy a smérnice pro vychovnou praci v Zakovskych domovech.
Vstnik ministerstva Skolstvi. Praha: SPN, 1955, ro¢. 11, s. 296-303.

17 Parafraze pozadavk( uvedenych ve smérnici. Ibid., s. 297-298.
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Prlichozi mistnosti uliéniho traktu
tvorici enfiladu, soucasna fotografie.
(foto: Muzeum Brnénska)

vlastn{ kuchyné a jidelny nutila cho-
vanky dochdzet tfikrat denné do hlavni
jidelny na Cihldfské, coz bylo z hlediska
predpisti vaZznym nedostatkem.'
Pobocka na Drobného byla oteviena
v roce 1954 bez oficidlni slavnosti a pfi-
lisné pozornosti. Samotnému otevieni
predchdzely stavebni tpravy, které jsou
zaznamenany ve stavebné-historickém
prizkumu. V ném bylo poukdzino na
zmény v ¢lenéni vnitfniho prostoruy,
ke kterym ve vile doslo po roce 1938."
Mensi prestavba probéhlajednak v pri-
zemi, kde byl zastavén jeden vchod ve-
douci ze schodi$tové haly do pokoje ori-
entovaného smérem do ulice. K vétsim
zasahtm pak doslo v patfe. Za sebou
tfazené pruchozi mistnosti uli¢niho
traktu tvorici enfilidu byly rozdéleny
do dil¢ich pokojd, z nichZ jeden byl do-

%

konce prepazen prickou. Vét§ina pokojit

jiz disponovala dvefmi na ochoz, u nové vzniklého prepazeného pokoje bylo nutné
dvere vybourat. K prepaZeni doslo také u tzv. zlatého pokoje, ktery byl od vedlejsi

mistnosti oddélen jednoduchou zdsténou.

18  Doslova je ve smérnici uvedeno: , Je tfeba, aby v budové domova byly zfizeny tyto mistnosti: (...) pfi-
ruéni kuchyri pro zaky, kuchyriské mistnosti (vyvarovna, vydejna jidel, bild a erna kuchyri, mistnost
na Cist&ni zeleniny, pfiruéni sklad u kuchyné), jidelna, mistnosti pro zaméstnance kuchyné (umyvarna,

Satna a zachody), .. Ibid., s. 297.

19  Zde se nabizi otdzka, jestli stavebni Upravy byly provedeny pfimo pro potfeby domova mladeze, nebo
k nim doslojiz v mezivaleéném obdobi (napf: v roce 1947 pro potfeby Amerického institutu funguijiciho
pod narodni spravou). BohuZel na tuto otazku nelze bez dalich dostupnych dokumentt odpovédét.
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Zasténou oddéleny tzv. zlaty pokoj, stav k roku 2014. (foto: O. Bryza)

Jeden ze zastavénych vchod ve schoditové hale, stav k roku 2014. (foto: O. Bryza)
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LOZNICE

Po svém otevreni disponoval Domov mlddeZe na Drobného desetiloZznicemi s cel-
kem 60 lazky. Diky vzrastajicimu zdjmu vSak bylo zapottebi, aby se ¢islo v pri-
béhu let postupné navysovalo. Tento fakt ostatné potvrdil i rozhovor s byvalou
vychovatelkou domova, v némz bylo uvedeno, Ze na konci osmdesatych let bydlelo
na Drobného az 90 divek.*®

Za nejjednodussi a nejefektivnéjsi feseni, které umoziiovalo postupné na-
vySovani celkové kapacity, bylo povazovano priddvani novych lizek do pokoja.
Vybaveni pokojt bylo v domové vzdy velmi stfidmé: V padesatych letech tvorily
zdklad kovové postele, no¢ni stolky, jeden az dva psaci stoly a tizké vysoké skiiné
(brzy nahrazeny sektorovym ndbytkem vyrobenym pravdépodobné UP zavodem
Rousinov). Zdsadni zménu ptineslo vystéhovani skfini z vét$iny pokoji na chod-
by, k némuz doslo v poloviné Sedesatych let. Ochoz v patte i chodba spojujici tti
pokoje v prizemi tak byly doslova obloZeny Satnimi skinémi. Diky vystéhovani
skrini se na pokojich uvolnilo misto pro pridani dalsich posteli. Tento stav setrval
az do prelomu sedmdesatych a osmdesatych let. Tehdy domov mlddeZe investoval
do ndkupu nového nabytku typu Universal — no¢nich stolkd i vysokych Satnich
skrini s hornim nistavcem, posléze byly zakoupeny i nové postele. Zaroven byl
nébytek st€hovan z chodeb zpét na pokoje, k cemuz mohlo dojit jen diky vyuzivini
novych prostor coby loZnic (viz niZe). K navySeni kapacity poslouZilo i zavedeni
patrovych posteli, které do domova pribyly v priabéhu osmdesétych let. Na zdkladé
hygienickych smérnic byly patrové postele na po¢atku devadesitych let zruseny
a kapacita domova se znova ustélila na 60 chovancich.

Re$eni navyseni kapacity internadtu nabizel také variantni projekt na roz§ifeni
domova mlidezZe o vestavbu do ptidniho podlazi, ktery mél byt realizovan v roce
1968. Rozmisténi ubytovacich pokojt bylo dle planu ptestavby promysleno analo-
gicky k prvnimu patru. Se sou¢asnym svétlikem vily plan nepocital, avsak otdzku,
jestli mél byt probouran (postaven ochoz), nebo zastavén (vytvotena hala), vlivem
absence origindlnich detailnich pldnd nezodpovime.” Nicméné realizace jak jedné,
tak druhé varianty by vedla k zdniku diimyslného reseni navrzeného Alexandrem
Neumannem?® jiz roku 1903, privadéjiciho do haly denni svétlo, a zcela by narusila
ptuvodni bohatou ¢lenitost krovu.

Névrh vestavby do ptidniho podlazi v§ak nebyl v disledku finan¢ni ndro¢nosti
nastésti realizovan, misto toho se prosadila zména ve vyuzivani nékterych dosa-

20  Rozhovor s Milusi Vieweghovou, vychovatelkou v Domové mlddeze, Cihlarska 21, Brno, 2. 6. 2020.

21 Plany se podafilo dohledat pouze v: ELIAS, Jan. Stavebné historicky priizkum vily Léw-Beer. Brno:
Kancelar pro stavebné historicky priizkum, 2011, s. 75.

22 Vice oarchitektovi Alexandru Neumannovia stavbé vily na Drobného ulici: LUKESOVA, Veronika. Ale-
xander Neumann, architekt Fuhrmannovy, pozdéji Léw-Beerovy, vily v Brné. In: Sbornik Muzea Brnénska
2017. Brno: Muzeum Brnénska, 2017, s. 9-20.
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vadnich mistnosti (coZ ndsledné umoznilo vy$e zminéné stéhovani sk¥ini zpét do
pokojt a zvy$eni komfortu pro obyvatelky internatu). V poloviné sedmdesétych let
doslo k pfeméneé sluzebniho bytu vychovatelky na tfi malé pokojicky, které byly
urceny pro dvé az t¥i maturantky.” O n€kolik let pozdéji bylo rozhodnuto, Ze nova
loZnice vznikne i z dosavadni tiché studovny (viz niZe). Jejim zruSenim sice internat
ziskal pot¥ebny prostor pro ubytovani dalsich ¢tyf studentek (takova byla kapacita
této loznice), aviak uvedend zména byla provedena na tkor studijnich podminek.

LoZnice |

{
VR AT

Leinice

Navrh nového podkrovi, plan prestavby z roku 1968.
(pfevzato z J. Elias, Stavebné historicky prizkum vily Léw-Beer, 2011)

23  Neékdejsi byt vychovatelky se nachazel v patfe a mél samostatny vchod z ulice. Dali vstup do bytu
ved| z ochozu v hale, ale chovanky do néj nemély volny pfistup.
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STUDOVNA

Dle domaciho fadu mél domov mladeze
poskytovat chovanctim zakladni sluzby,
mezi néz se radilo i zajisténi vhodnych
podminek pro studium.* Dostala tomu-
to pozadavku i pobocka na Drobného?
Mnoho byvalych studentek vzpomind
na krasu hlavni studovny, kterd byla
umisténa do centrdlniho prostoru do-
mova — schodi$tové haly. V padesatych
letech byly po celé jeji plose v nékolika
tadich narovnané dfevéné stoly. Staly
vzdy dva proti sobé a pres jejich vysoka
Cela na sebe divky nevidély. Pracovni
plocha byla zeSikmend a dala se zved-
nout, ¢imz vznikl prostor k ulozeni

Ukéazka kovovych posteli, polovina 50. let 20. stoleti. '
(soukromy archiv, foto reprodukovano s laskavym svolenim D. Pietofiové) ucebnic. Stoly bylo mozné uzamknout  Televize ve spoledenské &asti schodistové
na kovovou petlici. haly byla umist&na na plvodni nabytek

) ) 8 Ny z vily Léw-Beer. (Muzeum Brnénska)
Zasadni proménou prosla studovna

jiz v poloviné Sedesatych let, kdy byl

prostor haly pfeptilen zivésem. Do prichozi ¢asti pred zdvésem byla ke krbu*
umisténa kresilka a malé stolky, v rohu stal klavir, pozdéji pianino. Studovna se
stoly ziistala v prostoru s oknem do zahrady. Uvedené rozdé€leni haly v§ak nebylo
idedlni. Ze spolecenské ¢asti se pres zaves ozyvaly rozhovory divek, coz jinym ve
studovné ubiralo na soustredéni. Pokud divka pottfebovala na studium vétsi klid,
mohla zajit do tiché studovny, ktera se nachazela nalevo od té hlavni (dne$ni kan-
celat feditele muzea). Jednalo se o mensi mistnost, aviak s krdsnym vyhledem do
zahrady. Jak jiz bylo zminéno, kvili potfebé€ navysit kapacitu interndtu byla ticha
studovna na konci sedmdesatych let pfeménéna na loZnici.

V osmdesatych letech se investovalo nejen do vybaveni pokojt, ale i do nového
vybaveni haly. ZeSikmené stoly byly odvezeny, misto nich byly podél stén rozesta-
vény stoly klasické. Do byvalé studijni ¢asti pribyla televize a fada kresilek a pro-
stor zacal slouzit predevsim ke sledovani vecerniho televizniho vysilani. Psaci stoly
byly nové rozmistény v prostoru u krbu a kolem zdbradli v patfe. Tim v$ak doslo
k pfemisténi ,studovny” do priichoziho prostoru, kterym musela projit kazda
divka cestou do svého pokoje. Uvedenymi presuny se kvalita podminek ke studiu

Nové vybaveni pokojd, polovina 80. let 20. stoleti.
(soukromy archiy, foto reprodukovano s laskavym svolenim L. Vrbacké) o4

Archiv autorky, Doméci F4d. Reditelstvi Domova mlddeZe Brno, CihlaFska 21, rok vydani neuveden, s. 3.
25 Plynovy krb ve schodigtové hale pochaziz poloviny 30.let 20. stoleti, a patfi tudiz k plvodnimu vybaveni
vily Léw-Beer. Studentky shodné uvadi, ze az do 60. let byl krb pIné funkéni a ve zvlast chladnych dnech
v ném vychovatelka topila.
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Studijni stoly podél stén v hale, 80. léta 20. stoleti. 3
(soukromy archiy, foto reprodukovano s laskavym svolenim P. Stépankové)

vyrazné snizila a pamétnice, které v domové bydlely od osmdesétych let, v pod-
staté hovori o tom, Ze zde fadnda studovna ani nebyla. Definitivni konec studovny
nastal v devadesatych letech, kdy posezeni pred krbem nahradil pingpongovy stal.

Priklad studovny se jevi jako nanejvys vhodny pro srovnani dvou budov: té,
kterd byla od poc¢atku koncipovana jako ubytovna pro stfedoskolskou mladez,
a stavby, kterd byla vybudovéana ke zcela odlisnym tcelim. U prvni varianty —
Masarykiv studentsky domov - se jiz v projektu stavby pocitalo s vybudovinim
nékolika studoven, oddélené rysovny, hudebni mistnosti i ¢itdrny.* Oproti tomu
u druhé varianty — pobocka na Drobného - nebylo v silach vedeni zajistit odpo-
vidajici studijni prosttedi a kvalitni podminky pro samotnou vychovu.

PROSTORY PRO VOLNOCASOVE AKTIVITY

Interndt byl povinen zajistit ubytovanym chovanctm prostfedky k volno¢asovym
aktivitdm. V domécim fadu se doslova uvadi, Ze studentky maji ,vyuZivat zarizeni
domova pro bohaty kulturni spole¢ensky Zivot a vlastni zdjmovou ¢innost“*” Av§ak
i v pripadé tohoto bodu se v domové na Drobného projevily nedostatky, které

26  Narodnilisty.16.8.1933,s. 5.
27  Domadcifad, pozn. 24,s. 3.
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plynuly z uréitého balancovini mezi
potfebou nabidnout divkdm misto ke
studiu a snahou vytvorit prostor pro
spolecenské aktivity.

Za spolecenské prostory zprvu slou-
zily mistnosti v suterénu. Do jedné byl
umistén pingpongovy stil, v dalsi se
nachdzela televize. Dokonce zde byla
ztizenaitélocvicna s Zinénkami, balony
a Zebrinami. Navstéva nevlidnych sute-
rénnich mistnosti v§ak divky ldkala jen
zFidka, a tudiz si ne vSechny na prostory
dobte pamatuji. Nevyhovujici hygienic-
ké podminky zapric¢inily, Zze pravdépo-
dobné na konci osmdesatych let byly
mistnosti uzavieny a prostor pro spo-
leCenské aktivity byl presunut do scho-

Sarnkujici syn vychovatelky, na svahu
basketbalovy kos, zima 1969/1970.
(soukromy archiy, foto reprodukovano

s laskavym svolenim J. Merlicka)

distové haly. Piivodni studovna tak byla
stdle vice vyuzivina jako spolecenska
mistnost k promitdni, k pfedniaskidm
a dal$im zdjmovym programiim (jak bylo ostatné uvedeno v pfedchozi kapitole).

Velkou vyhodou domova na Drobného byla jeho zahrada, kterd (oproti jinym
interndttim) néleZela pfimo k objektu. Nejcastéji byla studentkami vyuZivina
k uCeni, k Cetb€ a relaxaci. Na zahradé se od padesatych let nachazelo také volej-
balové hfisté a misto s basketbalovym ko$em (na trovni dnesni galerie Celnice),
oboji bylo s velkou pravdépodobnosti vybudovano pro potfeby nového internétu.
Hristé bylo vyuzivino az do osmdesatych let, i kdyz v této dobé jeho tdrzba jiz
velmi zaostavala a diky vzrostlym ketim si na jeho existenci pamatuji jen divky,
které mély k micovym hram kladny vztah. Stejny osud potkalo i misto s basket-
balovym koSem. AZ do osmdesatych let mohly divky také vyuzivat ruské kuzelky,
které se nachdzely u starého altdnku v dolni ¢asti zahrady. Prostor byl vyuzivin
dokonce i tehdy, kdyz jiZ samotna hra nebyla mozn4, avSak ptvodni konstrukce
kuZelek stéle vybizela k lezeni a dovadéni.

UDRZBA OBJEKTU

Vnitfni dispozice domova se ménila v zavislosti na aktudlnich potfebach, které se
odvijely od obsazenosti/pretiZzenosti internatu. Je zcela logické, Ze vlivem vzriista-
jictho poctu divek bylo ¢im dal naro¢néjsi udrzovat budovu v dobrém stavebnim,
technickém i hygienickém stavu. Zasadni roli zde hral i fakt, Ze péce o samotnou
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Ruskeé kuZelky u zahradniho altanku, 1967. B
(soukromy archiy, foto reprodukovano s laskavym svolenim M. Spackové)

budovu byla dlouhodobé podfinancovand a béhem Sedeséti let existence domova
se podartilo doloZit jen velmi malo oprav, které by zdsadnim zptisobem zvysily
kvalitu podminek pro ubytovani.

K prvni vétsi rekonstrukei se pristoupilo aZ v poloviné osmdesatych let, tehdy
se Krajsky nidrodni vybor v Brné rozhodl uvolnit urcity finan¢ni obnos pro dil¢i
stavebni tipravy v domové mladeZe. Vzhledem k faktu, Ze budova byla od roku 1958
pamatkové chranéna, mély veskeré ipravy probéhnout pod kontrolou prislusnych
organt. Jak vsak vyplynulo z realizovanych rozhovort, ne vzdy dpravy skutecné
probihaly pod patficnym dohledem. Ve druhé poloviné osmdesatych let doslo
idajné k velmi invazivnim zdsah@m v interiéru samotné vily, béhem nichz byla
napt. zlikvidovdna dfevénd knihovna s bohatou intarzii. Soucasné byly odstranény
litinové radiatory s ptivodnimi dfevénymi kryty a mramorovymi fimsami. Kryty
byly pravdépodobné spaleny, desky zcizeny (jedina ztistala na krbu v hale).? Blizsi
informace o uvedenych zasazich vSak chybi.

Navzdory neSetrnym zdsahiim v interiéru ¢ast rekonstrukce skute¢né probéhla
pod paméitkovym dohledem. Ve spisech Nirodniho pamétkového tstavu v Brné
je tak pfimo doloZena oprava stfechy pro $patny stav krytiny.?® Déle se v nich

28 Rozhovor s Lubomirem KlimeSem, spravcem Domova mladeZe, Cihlarska 21, Brno, a Bedfichem Zip-
sem, piitelem spravce, 2. 9. 2020.
29 ELIAS, pozn.21,s.56.
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Vyslednd podoba rekonstruovaného hristé. (Muzeum Brnénska)

odkazuje na ¢astecnou revitalizaci zahrady, kterd obnésela zkrasleni prostoru
pred schodi$tém na terasu — zmodernizovani fontidny a kvétinového zdhonu,
do kterého byla usazena socha Cvi¢enka akademického sochar‘e Zdetika Rehotika.*
Upravy pod dohledem pamatkait byly zavrseny opravou fasady v roce 1988, aviak
z vypovédi pamétnic lze usuzovat, Ze se jednalo pravdépodobné pouze o jeji ¢ast
smétuyjici do ulice.

Na pocatku devadesatych let se pristoupilo k dal§im dpravam. Tato druhd fize
jiz probéhla zcela pod pamatkovou péci a zahrnovala vymeénu rozvodd a revi-
talizaci horni ¢asti zahrady. V obou pfipadech se dochovaly plany na tpravy,
coZ ndm umoziiuje posoudit vysledny stav oprav. Oprava vodoinstalace probéhla
pravdépodobné dle ptivodnich ndvrhii a socidlni zarizeni bylo skute¢né vyrazné
zmodernizovano. V domové se od poc¢atku nachézely tfi koupelny (dvé v patfe
ajednav ptizemi). Dle v§povédi pamétnic byla jejich ptivodni podoba velmi stroha:
otevreny prostor a na zdi neodnimatelné sprchy s kovovym trychtyrem. Az v osm-
desatych letech byly sprchy oddéleny zdvésem a doplnény gumovymi rohoZemi.
K vétsi rekonstrukci v8ak doslo aZ na potatku devadesatych let, kdy byly sprchy (jiz

odnimatelné) rozdéleny do kéji, ¢imZ bylo ubytovanym poskytnuto vétsi soukromi.

30 Vice informaci o soSe Cvi¢enka pfinasi studie oti§téna v minulém &isle Sborniku Muzea Brnénska:
CERNA, Jana. Sezndmenis (ne)znémou sochou Cvigenka ze zahrady Vily Léw-Beer v Brné&. In: Sbornik
Muzea Brnénska 2020. Brno: Muzeum Brnénska, 2020, s. 61-73.
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Zahradni prigeli vily Léw-Beer, druhd polovina 80. let 20. stoleti.
(soukromy archiy, foto reprodukovano s laskavym svolenim M. Cockové)

20 et Ly S

Odhaleni sochy Cvicenka feditelem internatu, 1986. (Muzeum Brnénska)
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Rozdily oproti plantim byly zjevné v pripadé tpravy zahrady. Velkorysy plan
prestavby zahrnoval jak Gpravu zelené, tak i vybudovani tenisového kurtu na misté
dosavadniho htisté na volejbal. K celkové realizaci vSak nikdy nedoslo a na vzletné
plany odkazovaly pouze dil¢i tpravy a oploceni stavajiciho hiisté. V piivodnim
zameéru se dokonce pocitalo i s pfestavbou zahradniho domku, v némz méla byt
noveé zrizena klubovna a sauna, a samotny dm spravce mél byt kompletné zre-
novovan. Ani v tomto pripadé vSak realizace pldnu nebyla naplnéna a v pozdéjsich
letech se opravy omezily jen na sanaci zdkladd a na nutné zajisténi statiky objektu.

Posledni zminka o ipravich byla doloZzena v roce 1999, kdy doslo k vyméné
stavajiciho kotle.* Od uvedeného roku jiz v Domové mlddeZe na ulici Drobného
vétsi tpravy neprobéhly.

TECHNICKY STAV BUDOVY PO ROCE 2000

Mnoholeté podfinancovani objektu si zacalo v novém miléniu rychle vybirat svou
darn a stale se zhorsujici technicky stav budovy dospél béhem kratké doby az k hra-
nici inosnosti. Diskuze o tom, co délat s chatrajici budovou, se otevtela po roce
2005, kdy se ve vile zacalo s providénim namdtkovych prazkum?, jejichz frekvence
aintenzita se v ndsledujicich letech neustdle stupriovala. O nékolik let pozdéji byla
$iroké verejnost pravdépodobné poprvé upozornéna na historickou hodnotu vily,
a to prostiednictvim televizniho poradu Sumnd mésta a regionalnich reportai.

Kvili nejistoté ohledné dalsich pldna na vyuziti vily na Drobného se vedeni
domova rozhodlo, Ze bude investice do oprav budovy nadile omezovat, coZ ne-
zadrzitelné vedlo k témér havarijnimu technickému stavu budovy. Velkym pro-
blémem byla predevsim nedostatecné jimava kanalizace, kterd v dobé velkych
pfivalovych destt vedla k pretékani vody skrze podlahové poklopy. K vyplaveni
suterénu dochézelo nékolikrat do roka, pficemz v mistnostech se posléze drzelo
inékolik centimetr vody. Prostory byly sice v pfipad€ potfeby renovovany, avsak
rychld a pouze nezbytnd oprava zdiva neprobihala zcela diikladné. Vlhkost a vidi-
telnd plisen se zatadily k pretrvavajicim problémim domova, coz nakonec vedlo
k opétovnému uzavieni nékolika mistnost{ v suterénu.

,

Druhym vaznym nasledkem omezovani finan¢nich prostfedka byl zhorsujici
se stav strechy. I kdyz na konci osmdesétych let doslo k vyméné ¢asti stresSni
krytiny, nejednalo se o opravu takového rozsahu, aby zabranila dezoldtnimu sta-
vu stfechy o dvacet let pozdéji. Kvtli havarijnimu stavu prosklené pyramidy nad
svétlikem zacalo do prostoru haly pti des$tich silné zatékat. Priinik vody byval
natolik vydatny, Ze vychovatelé rozmistovali ru¢niky i kbeliky nejen na ptdg, ale
iv centralni hale. Pravdépodobné nejhorsi pripad nastal v roce 2006, kdy masivné

31 ELIAS, pozn.21,s.56.
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zateklo i do dvou pokojt. Studenti byli tenkrat probuzeni kapajici vodou a museli
se z pokoju vystéhovat. Stfecha byla ¢aste¢né utésnéna, ale i v pozdéjsich letech
se na zdech pokojti objevovaly mapy od vlhkosti.

Béhem fungovani internatu se na fadé mist objevovaly stile viditelnéjsi zndmky
chéatrani a budova vyzadovala celkovou rekonstrukei. K pamétkové obnové se pri-

stoupilo az v roce 2013 nikoli v§ak pod spravou domova, ale jiz planovaného muzea.

ZAVER

Na predchozich fadcich byly pred ¢tendfem otevieny dvé badatelské otdzky: Jak
se z byvalé rodinné vily stal domov mladeZe? Bylo pti dil¢ich opravich objektu
prihlédnuto k historické hodnoté budovy? Odpovédi byly hleddny prostfednictvim
reflexe ve vzpominkdch byvalych studentek, studenti i zaméstnanct nékdejstho
domova. Vzpominky jedinct byly doplnény informacemi ze stavebné-historické-
ho prizkumu, ktery byl ve vile proveden v roce 2011. Komparaci obou prament
bylo moZné definovat konkrétni vyuZiti jednotlivych mistnosti (loZnice, studovna,
prostor pro spolecenské aktivity) a jejich vybaveni. Zaroveii se podatilo odkryt
strategie vedeni domova mlddeze pfi nutném navySovani ubytovaci kapacity po-
bocky na Drobného, ale také objevit problémy s tim souvisejici. Jako stézejni se
ukdzala snaha vyvazit potfebu navySovani poctu luzek, zkvalitnéni studijnich
podminek a zajisténi ¢lenitosti prostoru pro spolecenské aktivity.

V textu byly paméti zhodnoceny cestou, kterd v podstaté dopliiuje ¢i rozviji
primd fakta. AvSak existuje i cesta druhd, kterd se vice soustfedi na samotné
aktéry. Jakym zptisobem se studenti a studentky ve vile zabydlovali a jak sami
vnimali historickou hodnotu budovy? Jaké denni navyky si zde naptic generacemi
vytvareli, a naopak ¢im se jednotlivé generace od sebe odliSovaly? Jakym zptisobem
byl Zivot studentti ovliviiovan pozadavky kladenymi vychovateli, vedenim inter-
nétu i politickymi normami? Tato fize vyzkumu na své zhodnoceni teprve ceka.”

32 Dilgi zavéry na predeslé otazky jsou uvedeny v publikaci Vila Low-Beer: Internat!, které byla vydana
k prileZitosti otevFeni stejnojmenné vystavy. CERNA, Jana. Vila Léw-Beer: Internat! Vzpominky na do-
mov mladeZe. Brno: Muzeum Brnénska, 2021.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Villa Low-Beer im Dienste des Volkes!

Die Umwandlung der Jugendstilvilla in ein Internat und die Pflege
ihres Kulturwertes (1954—2012)

Die Studie beschiftigt sich mit einem bislang unbeleuchteten Teil der Geschichte
derVilla Léw-Beer in Brno — dem Zeitraum, in welchem die Villa als Internat diente
(1954-2012). Ein Grofteil der Informationen wurde in persénlichen Gesprichen
mit Zeitzeugen gesammelt (sowohl mit ehemaligen Schiilerinnen und Schiilern als
auch mit einigen ehemaligen Internatsangestellten). Auf Grundlage einer in der
Studie enthaltenen Analyse dieser Erinnerungen werden dem Leser Antworten auf
zwei Fragen geboten: Wie kam es dazu, dass die ehemalige Familienvilla zu einem
Internat wurde? Und: Wurde bei kleineren Reparaturarbeiten der historische Wert
des Bauwerks beriicksichtigt? Die Reflexion der Erinnerungen von Zeitgenossen
wird durch Informationen aus einer baulich-historischen Untersuchung erginzt,
welche im Jahr 2011 in der Villa vorgenommen wurde.
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TEORIE KOGNITIVNI ZATEZE (CLT) V KONTEXTU MUZEJNIHO
VYSTAVNICTVI A MUZEJNE-VYSTAVNI DIDAKTIKY:
TEORETICKA STUDIE

Monika Mikulaskova

Navstéva muzejni expozice ¢i vystavy patii k zdkladnim sluzbam, které muzejni
instituce nabizeji verejnosti. ACkoliv muzea predklidaji svému publiku fadu dal-
$ich programu a aktivit, expozice a vystavy stéle ziistivaji dominantni formou
komunikace mezi ndv§tévniky a instituci.! Pro navstévniky predstavuje prohlid-
ka vystavy zkuSenost projevujici se naptiklad v roviné estetické, emociondalni,
smyslové, introspektivni ¢i terapeutické,” ale v neposledni radé také kognitivni.
Muzea jsou mistem, kde se setkava formalni, neformalni a informalni vzdélava-
ni. Predstavuji jedinecné prostfedi, kde dochdzi k propojeni zdbavy a vzdélavani
(edutainment). Casto také napliiuji spoledenské funkce, jejichZ potieba neni v dané
spole¢nosti dostate¢né saturovana (naptiklad otazka lidskych prav, pott¥eba sebe-
urleni ¢i hledani identity). Z toho vyplyva, Ze ackoliv uceni a kognitivni ¢innosti
nejsou jedinym podstatnym aspektem navstévy muzejni instituce, rozhodné patri
k tém nejvyznamnéj$im. Edukacni rovina neni omezena pouze na nabidku speci-
fickych projekti pro $kolni skupiny, ale stile vice se uplatiiuje i v dalsich nabize-
nych sluzbéch, ostatné kvalitni obsah je zdkladem pro tispéch ve velké konkurenci
na poli neformdalniho vzdéldvani a volného ¢asu.’ Psychologie a pedagogika pak
predstavuji vyznamné inspiracni zdroje, které umoznuji dalsi rozvoj muzejniho
vystavnictvi a muzejné-vystavni didaktiky.

Muzejni expozice €i vystava neni pouze médiem, ale také rozhranim k ziskani
informaci, které jsou ulozeny ve sbirkach a vyzkumu.* Zasadni souc¢asti muzejnich
vystav a expozic je dekédovani ze strany navstévnika, ktery musi porozumét tomu,
co je mu sdélovdno.’ V souladu s viid¢imi paradigmaty souc¢asné muzeologie, kterd

-

KAPUKOTUWA, Alexander. Museum Exhibition, Interpretation and Communication Techniques. Inter-

national Journal of Research in Economics and Social Sciences (IJRESS) [online]. 2017,ro¢.7,8.2,s.167

[cit. 5.4.2021]. Dostupné z: http://euroasiapub.org/wp-content/uploads/2017/03/18ESSFeb-4602-1.pdf.

2 MONTI, Francesca a KEENE, Suzanne. Museums and Silent Objects: Designing Effective Exhibitions.
New York: Routledge, 2016, s. 14.

3 PESKOVA, Jitka. Muzeum a jeho edukaéni potencial. Museologica Brunensia. Brno: Masarykova uni-
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smétuji pozornost odborniki k orientaci na muzejni publikum a vnit¥ni svét na-
vstévnikd, nelze pfi snaze postihnout kvalitativni rozvoj muzejniho vystavnictvi
opominout teorii kognitivni zatéZe (cognitive load theory, dile CLT). Tato studie
se zaméruje na moznosti vyuziti CLT jako vyznamného tématu psychologie a pe-
dagogiky pti tvorbé sdéleni v muzejné-vystavnim jazyce. Zasahuje tak do oblasti
muzejniho vystavnictvi a muzejné-vystavni didaktiky.

CLT se kontinudlné rozviji od osmdesatych let 20. stoleti, kdy prvni studie
vénované kognitivni z4téZi publikoval John Sweller (ackoliv pojem mentalni z4-
téze byl pouzivan jiz d¥ive).° Od té doby byla CLT postupné rozvijena a revidovana
a tento proces stale probiha. Zdkladni premisou CLT je, Ze pri ufeni se projevuji
t¥i typy zatéZe: prirozend/vnitini (intrinsic cognitive load, zptisobend naro¢nosti
predklddaného dkolu), nesouvisejici/zevni (extraneous cognitive load, zptisobena
formou zadani) a podstatna (germane cognitive load, vychazejici z procest ueni).”
CLT také souvisi s teorii obnovy pozornosti (attention regeneration theory), kte-
rou psychologové Rachel a Stephen Kaplanovi rozvijeli ve stejném obdobi jako
Sweller CLT.® Tito autofi si v§imli, Ze lidé musi kazdodenné vénovat velké mnozstvi
soustfedéné pozornosti riznym aktivitam, jez vedou k vyraznému kognitivnimu
zati%eni.’ CLT se pak sna%i prozkoumat riizné typy zaté%e. Uzce souvisi s pracovni
paméti (working memory) a jeji kapacitou.”® V priibéhu vyvoje doslo k nékolika
proméndm, aktudlni vztah pracovni paméti, kterd umoziiuje dalsi ukladani do
dlouhodobé paméti a tim ucenf, a prvkia CLT ukazuje graf niZe.

Béhem rozpracovavani CLT byla velka ¢ast pozornosti vénovana zejména ne-
souvisejici/zevni (extraneous) kognitivni zatéZi, kterd mtiZe byt ovlivnéna formou
zadéni tkolu ¢i sdélovani poznatkt. Aktudlné je nejvice pozornosti v badani véno-
véno prirozené/vnitini (intrinsic) a podstatné (germane) zatézi. U nich je diskutova-
na mira jejich mozného ovlivnéni a vjznam jejich vyse pro samotny proces uceni.

V nasledujicich pasidzich bude pozornost vénovana specifické situaci muzejniho
vystavnictvi, které pracuje s pon€kud odlisnymi prostfedky nez ptimo facilitované
edukacni formy a v mnohém se bude podobat multimedidlnim vyukovym pro-
jekttim. Nejprve tedy pojmenujeme systémy, které muzejni vystavnictvi pouziva

o
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Celkova
pracovni paméti 1 I~ kognitivnl’ zatéz
Pfirozena/vnitini zatéz
(nelze ji snizit koncipovanim
instrukci)

pri formulovani sdéleni, a nékteré vybrané faktory, které s CLT v muzeu piimo
souvisi (pozornost a motivace). Ndsledné nazna¢ime vyznam jednotlivych forem
kognitivni zatéZze pri navstévé muzejni vystavy a na zavér predstavime efekty,
které byly v souvislosti s CLT identifikovany, a jejich mozné konkrétni odrazy
v prostredi muzejni prezentace.

PRVKY MUZEJNE-VYSTAVNIHO JAZYKA V KONTEXTU CLT
A MULTIMEDIALNIHO UCENI

Pred vlastni aplikaci CLT v muzejnim vystavnictvi je tfeba nastinit, jak probiha
samotnd navstéva muzejni vystavy ¢i expozice, zejména pak interakce navstévnika
a vystavy. Muzejni vystava Ci expozice se skldda z celé rady prvki, a to intenci-
ondlnich (naptiklad svétlo, barva, text ¢i samotné muzedlie) i neintenciondlnich
(napfiklad vrzani parket, pohyb kustod@ nebo parfém jiného nivstévnika). Pro
pochopeni této komplexni situace a s prihlédnutim k zaméreni této studie pred-
stavime pristupy, které nabizeji ur¢ité zjednoduseni a zamértuji se na problematiku
muzejniho vystavnictvi z pohledu vizkumu muzejniho publika, zejména na inter-
akci navstévnika s jednotlivymi prvky muzejné-vystavniho jazyka.
Muzejné-vystavni jazyk" pracuje se zakladnimi prvky, které tvoii jednotliva
sdéleni. Muzejni prezentace tedy predstavuje specificky druh komunikace, ktera

" Petra Sobariova navrhuje hovorit o muzejnim jazyku v uvozovkach, jelikoz nékteré charakteristické
znaky jazyk se tu uplatiiuji, aviak jiné nikoliv. SOBANOVA, Petra. Muzejni expozice jako edukacni
médium. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014, s. 53.
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muZe byt délena na jednotlivé véty a slova. Slovy minime rzné prvky, samotné
expondty a dal$i objekty, které je dopliiuji a pomdhaji vytviret nové kontexty —
tvorit jednotlivé véty sdé€leni. Schirer uvadi, Ze kazda vystava je komplexnim
systémem vyznamd, jehoz soucasti nejsou pouze expondaty a dalsi dopliujici prvky,
ale také konkrétni prostor, v némz je realizovdna, samotnad instituce a charakter
muzea jako mista setkdvani.? Sobafiova nabizi typologii muzejnich exponatd, které
jsou podporovany dopliitkovymi prvky: expondty-muzedlie, expondty nemuzedlni
hodnoty, substituty, didaktické expondty, zdbavni expondity doplnéné substituc-
nimi, referen¢nimi, explikaénimi a smiSenymi prvky.” Muzejni expozici ozna-
Cuje autorka jako ,,message®, tedy zpravu ¢i sdéleni, které md predev§im vizudlni
a zkuSenostni charakter.” Cibulkova upozoriuje, Ze sdéleni vystavy je sice tvoreno
prostorovou organizaci objektl a informaci uvnitf vystavy a vyzdvihovinim ¢i
odhalovdnim nékterych vztahd, ale ndvs§tévnici hledaji v muzeu hlubsi proZitek,
jehoz lze dobfe dosahnout mimo jiné multisenzorickou prezentaci.”” Také Monti
a Keene se ve svém vyzkumu podrobnéji zamérily na prvky, které tvori zazitek
z navstévy muzea: prostredi, exponat a navstévnik sim. Autorky se snazily popsat
aspekty, které jsou v ramci vybéru exponatd, vytvareni prostredi a ptisobeni na
navstévnika nejefektivnéjsi, konkrétné proménné, diky nimz navstévnik zstava
v expozici ¢i vystavé déle a pri vypovedi o svém zdzitku projevuje vice entuziasmu.
Pojmenovavaji také nékteré faktory, které na navstévnika ptisobi v souvislosti
s upoutdnim pozornosti k vizudlné méné zajimavym predmétim.'® Prehledné
jsou tyto prvky prezentovany v tabulce niZe.

Béhem interakce s expondtem navstévnici neustdle vyhodnocuji mnozstvi
mentdlni a ¢asové kapacity, které je tfeba vénovat danému objektu, a zisky, které
jim tato interakce pfinese. The British Museum ve svych evalua¢nich studiich
rozliSuje Ctyri trovneé interakce: 1. rychly pohled nebo velmi nizk4 mira interakce;
2. méné nez 10 sekund nebo jen nizkd mira interakce; 3. 10-40 sekund ¢i hlubsi
droveri interakce; 4. 40 sekund a vice (véetné navratu k expondtu) nebo hluboka
interakce.”” Monti a Keene popisuji interakci navstévnik—exponat ve ctyrech fazich:
1. Navstévnik se zastavi a podiva se na exponat; 2. Navstévnik vidi, Ze je exponat
zajimavy; 3. Navstévnik zkoumd expondt; 4. Navstévnik ziskava obohacujici zku-
Senost.” Komunikace v muzejni expozici a vystavé neni nutné pouze monologem
muzea, stile vice bychom se méli snazit vyvolat vnitfni dialog a participaci né-

12 SCHARER, pozn.5,s.33.

13 SOBANOVA, pozn. 11, s. 35.

14 Ibid,s.56-57.

15 CIBULKOVA, Katefina. Architektura stalych expozic a jeji plisobeni na divéka. In: PACHMANOVA, Mar-
tina. Ex-pozice: O vystavovani muzejnich sbirek uméni, designu a architektury. Praha: Vysoka Skola
uméleckopriimyslova v Praze, 2018, s. 181.

16 MONTIaKEENE, pozn.2,s.5.

17 Rozhovor s pracovnikem muzea (2009). Ibid., s. 226.

18  Ibid,s.12.

Vyzkumna otazka:

Jak zprostfedkovat obohacujici interakci navst&vnikl a exponatd, ktera bude reprezen-
tovat bohaté kulturni kontexty a narativy i pfes to, Ze tyto objekty nebudi na prvni
pohled pozornost?

?
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Zaujmout > UdrZet pozornost a komunikovat - UdrzZet pozornost a odménit

L}
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Jak pfimét 'l Jak sdsiit, Jak pobidnout | 1 Jak zajistit
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I\ ______________________________ 1
~ » » ~
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Flow
Narace

vs§tévnika tak, abychom podpoftili ndvs§tévnikovo chdpani vjznamu muzea a jeho
obsahti pro osobni kazdodenni Zivot. Schirer upozornuje na skute¢nost, Ze dialog
navstévnika s obsahem vystavy Ci expozice je do urcité miry omezen, jelikoz se
odehrava v ramci, jenz byl vymezen muzejniky.” Zvazovanim optimdalni kogni-
tivni zdtéZe miiZeme napomoci k tomu, aby ndvstévnik ziskal vyznamné podnéty
k vlastnimu uvazovani.

Mayer a Moreno se zabyvali teorif kognitivni zatéZe v kontextu multimedialni-
ho uceni, které neni nepodobné specifickému prostredi, jeZ vytvirime v muzejnich
institucich. Zminéni autoti popisuji, Ze multimedidlni prezentace pisobi na rtizné
smysly (sensory memory), naptiklad typicky na kombinaci zraku a sluchu, nasledné
jsou tyto vjemy zvoleny a organizovany v krdtkodobé paméti (working memory)
a na zdkladé predchozi zkuSenosti jsou nékteré z nich vybrany a uloZeny do pa-
méti dlouhodobé (long-term memory). Pravé vice médii piisobicich na rtizné smysly
vyvolava rtizné modely zpracovani informaci v kratkodobé paméti. V muzejnich

19 SCHARER, Martin R. The Exhibition — A Place of Limited Dialogue. Museologica Brunensia. Brno:
Masarykova univerzita, 2012, ro¢. 1, &.1,s. 17.
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vystavach se dlouhodobé pracuje se zapojenim réiznych smyslt (to ma kromé
zminéného pozitivni Géinky také napriklad na pozornost, kterou se budeme za-
byvat v zdvéru ¢lanku). Aviak informace podané rtiznymi médii mohou napomoci
nejen k zapojeni riznych smysld, nybrz i k vyuziti riznych modeld zpracovani
informaci. Mayer a Moreno identifikuji tfi zdkladni problémy, které CLT napo-
maha v souvislosti s multimedidlnim ucenim fesit. V oblasti multimedidlniho
udeni autofi pouZivaji namisto pojmu zatéz (load) pojem zpracovani (processing),
nicméné chipou tyto pojmy jako synonyma.>® Tti zdkladni cile, na které by se pak
mély multimedidlni prezentace zamérit, jsou: redukce vnéjsi zatéze, ovladnuti
vnitfni zatéZe a podpora podstatné kognitivni zatéZe. Jinymi slovy by se tedy autori
multimedidlnich prezentaci ¢i lekci méli snazit redukovat zatéz, kterd nepod-
poruje dosazeni vzdélavacich cild, dile usmérnovat zatéZz nutnou k mentalnimu
zpracovani obsahu a nakonec uvazovat nad zatézi nutnou k mentélni organizaci
prezentovaného obsahu a jeho integrovani do existujiciho védéni.” Packer béhem
svého vyzkumu aplikace teorie obnovy pozornosti (attention regeneration theory)
zjistil, Ze obzvlasté dobfe na obnovu pozornosti navstévnikt ptsobi interaktiv-
ni, stimulujici, didakticky pojaté a zdbavné prezentace a nabidka dostatecného
mnozstvi mist k odpocinku.”? Neméli bychom vS§ak zapominat, Ze zdsadni médium
a zdrovei zdroj poznani, s nimz by mél navstévnik v muzejni vystavé pracovat,
predstavuje samotny expondt.

Kognitivni procesy ovliviiované CLT samoziejmé nelze popisovat v naprostém
vakuu, zdvérem bychom proto radi zminili dva vyznamné aspekty, které participaci
muzejniho publika zdsadné ovliviiuji. Jednd se o pozornost a motivaci. Ackoliv
samozrejmé nejde o jediné vyznamné faktory, jak bylo zminéno v Gvodu studie,
vérime, Ze pravé jejich vliv nelze pominout.

Zakladni predpoklad pro jakékoliv ptisobeni muzejni prezentace a souvisejici
aktivitu navstévnika predstavuje pozornost. Pozornost byla pfedmétem zijmu
nejprve filosof, pozdéji psychologti a dalsich védnich obort pomérné dlouho, a to
iproto, Ze predstavuje zakladni predpoklad pro procesy uceni i ukladéni informa-
ci v paméti. V soucasnosti kognitivné-neurovédni pristup k definici pozornosti
v psychologii dokonce ukazuje, Ze ac je pozornost aktivnim systémem zapoju-
jicim rozsdhlé anatomické a fyziologické mozkové systémy, urcité ¢asti mozku
jsou zodpovédné za urcité druhy pozornosti.”® Plhidkova definuje pozornost jako
mentdlni proces, jehoz funkci je vpoustét do védomi omezeny pocet informaci,

20 MAVYER, Richard E. a MORENO, Roxana. Techniques That Reduce Extraneous Cognitive Load and
Manage Intrinsic Cognitive Load During Multimedia Learning. In: PLASS, Jan L., MORENO, Roxana
aBRUNKEN, Roland. Cognitive Load Theory. New York: Cambridge University Press, 2010,s.131a134.

21 Ibid,s.134.

22  JAGOSOVA, pozn. 8,s.14.

23  NEDVED, Jan. Mérenipozornostia souvisejicich psychickych funkci vybranymipsychodiagnostickymi
metodami.Olomouc, 2006. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci. Filozofické fakulta, s. 6.
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a tak ho chrénit pred zahlcenim velkym mnoZstvim podnétd.* Tradi¢né je mezi
psychology také pojmenovavano pét zdkladnich vlastnosti pozornosti: selektivita,
koncentrace, distribuce, kapacita a stabilita.” Pozornost predstavuje zdkladni
predpoklad pro jakékoliv uceni.”® Jeden z nejvyznamnéjsich odborniki v oblasti
muzejni psychologie Stephen Bitgood spolec¢né s kolegy nabizi nasledujici obsdh-
lou definici pozornosti se specifickym zfetelem na muzejni prostredi: ,Pozornost
névstévnika muzea je tvorena skupinou psychologickych procesi, které zahrnuji
kontinuum t¥{ fazi (zachyceni, soustfedéni a interakci), pficemz kazdé stadium
reaguje na jedine¢nou kombinaci nezavislych proménnych. Akce, jez vychazeji
z téchto procest, jsou motivovany interakci osobnich faktort (vhimand hodnota,
z4jmy, predchozi zkuSenosti atd.), psychologicko-fyziologickych faktord (percep-
ce, kognice, rozhodovaci proces, inava) a faktory spojenymi s prostfedim (spole-
Censké vlivy, architektura a vystavni design).”” Tento trojfdzovy model pozornost
- ziskana hodnota (attention — value model) je zaloZen na zakladni premise, Ze pro
Uspésnost muzejni vystavy je zdsadni rizeni pozornosti navstévnikid a nabidnuti
vysoké hodnoty (poméru uzitek — ndmaha). NavStévnici maji tendenci zvySovat
hodnotu svého zazitku vybérem predmétl, které povazuji za zajimavéjsi, a mi-
nimalizovdnim ndmahy vybérem mnozstvi objektl a textd, jimz budou vénovat
pozornost.?® Pravé proto je stéZejni nezvySovat bezucelné nékteré typy zitéze,
protoze to mtze vést k dalsimu ovlivnén{ vhimaného poméru uzitku a ndmahy.

Priuvazovani o muzejni vystavé z pohledu CLT nelze nechat stranou také otaz-
ku motivace. Nejprve se jevi jako nutné vzit v ivahu, pro¢ navstévnik do muzea
prichézi, co jej k navstéveé presvédcilo a co tu hledd, a poté 1ze také uvazovat nad
tim, jak mohou autofi muzejné-prezentacniho projektu dile ovliviiovat motivaci
k jednotlivym akcim béhem navstévy, zejména v kontextu interakce navstévnik
— exponat, kdy bude motivace ovliviiovat pomér hodnoty a ndro¢nosti a tim sou-
béZné pracovat s procesy popisovanymi CLT.

Pojem motivace popisuje jednoduse feceno néco, co presveédci jedince k akci,
samoztejmé velmi podstatné je tu rozdéleni motivace na vnéjsi (¢innosti, k nimz
prirozené neinklinujeme, ale jejichz realizaci se vyhneme trestu ¢i ziskame od-
ménu) a vnit¥ni (Cinnosti, které si sami volime, jeZ uspokojuji nase potteby, bavi

vevs

nds, maji smysl).?* Vnéjsi motivace vede k mensimu diirazu na hloubku ¢&i kvalitu

24 PLHAKOVA, Alena. Udebnice obecné psychologie. Praha: Academia, 2004, s. 80.

25  NEDVED, pozn. 23,s.22-23.

26  BITGOOD, Stephen. Engaging Visitor: Designing Exhibits That Work. Edinburgh: MuseumsEtc, 2014, s. 65.

27  BITGOOD, Stephen. An Attention — Value Model of Museum Visitors. In: Visitor Attention. Smithonian. Na-
tional Air and Space Museum [online]. [cit. 3. 4. 2021]. Dostupné online z https://airandspace.si.edu/rfp/
exhibitions/files/j1-exhibition-guidelines/3/An%20Attention-Value%20Model%200f%20Museum®%20
Visitors.pdf, 2010.

28 BITGOOD, pozn. 26, s. 46-47.

29  NOVACKOVA,JanaaNEVOLOVA, Dobromila. Respektovat a byt respektovan: cesta k sebeticté a zod-
povédnosti. Praha: PeopleComm, 2020, s. 224.
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uceni, jelikoZz se zaméruje pouze na cil, naptiklad ve smyslu ziskdni odmény.*
Motivace je v kontextu formélniho vzdélavani délena na ¢tyti faze: identifikace
nedostatku (see a gap), uréeni cile (goal-setting), tvorba strategie (strategies) a re-
dukce nedostatku (close the gap).** Moderni pedagogické a psychologické sméry se
stdle vice orientuji na podporu vnitfni motivace namisto vneéjsi, to je zptisobeno
zejména tim, Ze nastroje vnéjsi motivace jsou vnimdny jako ndstroje mocenského
vztahu.”” Podporu vnitfni motivace vyjadiuje jednoduchd poucka tfi S a jednoho
Z (smysluplnost, spolurozhodovéni, spoluprace, zpétna vazba).”* Zakomponovdani
prvkia podporujicich motivaci v tomto smyslu lezi na pomezi ¢innosti muzejnich
pedagogti a kurdtort a vyzaduje tedy jejich spoluprici, stejné tak jako dobrou zna-
lost muzejniho publika. V oblasti vyzkumu ndvstévnika také sledujeme motivaci ve
smyslu motivace k ndvstévé, ta ndsledné nutné ovliviiuje i to, jak samotnda navstéva
vystavy probihd. Zfejmé nejzndméjsi model déleni nivs§tévnikid podle motivace
k navstéveé nabidli Falk a Dierking. Tito autofi rozlisuji pét typt navstévnika:
The Explorer (nav§tévuji instituci, protoZe se obecné zajimaji o téma, kterému se
instituce vénuje), The Facilitator (navtévuji, aby naplnili potfeby nékoho jiného,
s kym prichézeji, typicky déti), The Professional/Hobbyist (podobny jako prvni typ,
alejejich zdjem o téma je velmi hluboky), The Experience Seeker (,,sbératelé” zazitkd,
ktef{ pfichazeji, aby dostali spole¢enskym poZadavkiim, ¢asto turisté), The Spiritual
Pilgrim (navs$tévuji za i¢elem reflexe, osvéZeni vzpominek ¢i pfedchozich znalosti
nebo aby si vychutnali atmosféru prostoru).* Jago$ova, Jiiva a Mrazova identifikuji
muzeum jako prostfedi ,...s velmi silnym motiva¢nim zdzemim, které je ukryté
jak ve zpracovavanych tématech, tak, a predevsim, i v predmétech samotnych.
Pfesto je tato skute¢nost stdle pomérné mdlo koncepéné vyuzivana.“*® Diky po-
chopeni motivace navstévnika lze pfedpoklidat, u kterych pfedmétd mtize autor
vystavy pracovat s celkové vys$si kognitivni zatéZi (jelikoZ z charakteru motivace
bude névstévnik ochoten tuto zatéZ prekonat) a u kterych predmétt se naopak
jevi jako Zadouci zatéZ snizovat, aby byla interakce s objektem co nejjednodussi,
nejméné narocna.

Cilem kazdé vystavy ¢i expozice je formulovat sd€leni, které bude Citelné pro
névstévnika, prostrednictvim raznorodych aspekt muzejné-vystavniho jazyka.
Pokud tedy o¢ekdvame, Ze budou navstévnici prijimat informace prostfednictvim
tohoto komplexniho a specifického jazyka, je vhodné se zamyslet nad tim, jak slo-

30 HATTIE, John. Visible Learning for Teachers: Maximizing Impact on Learning. London: Routledge, 2012,

s.47.
31 Ibid,s.107.
32 NOVACKOVA a NEVOLOVA, pozn. 29, s. 227.
33  Ibid,s.230.

34 FALK, John H. a SHEPPARD, Beverly K. Thriving in the Knowledge Age: New Business Models for
Museums and Other Cultural Institutions. Oxford: Alta Mira Press, 2006, s. 90-94.

35 JAGOSOVA, Lucie, JOVA, Viadimir a MRAZOVA, Lenka. Muzejni pedagogika: metodologické a didak-
tické aspekty muzejni edukace. Brno: Paido, 2010, s. 228.
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zit€ sva sdéleni formulujeme a jak 1ze ndro¢nost porozuméni sdéleni regulovat.
V tomto ohledu se CLT jevi jako vhodny néstroj k uvazovini nad muzejni vystavou
Ci expozici.

ZAKLADNI PRVKY CLT VE SVETLE MUZEJNI PREZENTACE

Vnitfni zatéz je vyvoldna ndrocnosti a komplexnosti samotného obsahu, ovliv-
nuji ji predchozi znalosti a zkuSenosti uciciho se jedince a zfejmé ji nelze upravit
zjednodusenim zadani.* Vnéjsi kognitivni zatéZ je oproti tomu zptisobovdna praveé
zaddnim a maze byt eliminovdna.” Podstatnou zatéZz tvori konstruovani schémat
jako hlavni cil uceni, pfi némz dochdzi naptiklad k procesiim interpretace ¢i
kategorizace.®®

Pri uvazovani o muzejni vystaveé ¢i expozici by vnitfni zatéz méla vychizet ze
samotného obsahu, jenz je zaloZen na expondtu-muzedlii. Tu totiZ nemizeme
chapat jako pouhé médium, nybrz i jako zdroj sdéleni. Muzejnik pak zvazuje na-
ro¢nost konkrétniho tématu (zvoleného na zikladé dostate¢ného vyzkumu pred-
métu) pro vybranou cilovou skupinu. Pokud nedojde k dostate¢nému vymezent,
1ze jen tézko ocekavat, ze budeme schopni optimalné predpoklddat prirozenou/
vnitfni zatéZ. Napriklad na vystavé o T. G. Masarykovi ur¢ené cizincm (turistiim)
v Mendelové muzeu Masarykovy univerzity v Brné bychom nasli takové hlavni
sdélenti, jez by jisté byla pod optimdlni pfirozenou/vnitini zatézi pro ¢eského
dospélého navstévnika; jako zcela nedostate¢nou by pak takovou zatéz vnimal
névstévnik z fad odborné verejnosti. Dochdzelo by pak k nedostate¢nému zati-
Zeni, jeZ by neprineslo kyzeny efekt, a to s velkou pravdépodobnosti bez ohledu
na dalsi dva typy zatéZe. Pouze na ziklad€ znalosti a vymezeni cilové skupiny lze
vytycCit v rdmci $irsi tematiky ty oblasti, jejichZ feSeni prinese optimdlni zatéz.
Préce s vnitfni zatézi je tak vrcholem hned dvou linif vyzkumu, jenz by mél byt
muzejni instituci realizovan: tezaurace a vyzkumu muzejniho publika.

S vneéjsi kognitivni zatézi v muzejnim vystavnictvi pracujeme prostiednic-
tvim explanacnich, substitu¢nich, referen¢nich a smisenych prvkd, pricemz tuto
funkci mohou plnit i dal$i muzedlie. Zde se mtGzeme ohliZet na obecné zdsady,
které plati pri kazdé komunikaci ¢i edukacni aktivité. Jako priklad si vezméme
popisek: navstévnik prichdzi k vitriné a s védomim hlavniho tématu, jimz se ex-
pozice ¢i vystava zabyva, nahlizi predmét, jehoz komunikac¢ni sdéleni neni pro
néavstévnika ihned Citelné. Zaméri tedy svou pozornost na dopliiujici textovou
informaci. Pokud zde nachézi p#ili§ ndro¢ny popis (naptiklad odborny termin

36 DE JONG, Ton. Cognitive Load Theory, Educational Research, and Instructional Design: Some Food
for Thought. Instructional Science. 2010, ro¢. 38, €. 2, s. 106.

37 Ibid,s.108.

38 Ibid,s.109.
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ve vystavé uréené laiktim), dochézi k pretiZeni a ve§kera snaha nepfinesla kyZené
ovoce v podobé vlastni kognitivni ¢innosti ndv§tévnika. Pokud ve stejném prikladu
na$el navstévnik v textu pouze popis toho, co jiz sdm vidi (tvar, barva, velikost
objektu), nedojde naopak k dostate¢nému zatiZeni a vysledek se opét nedostavil.
Vnéjsi kognitivni zat€Z l1ze nejsndze upravovat, pokud jsme si védomi, co chceme
vystavou a jejimi jednotlivymi ¢astmi sdélit. MiZeme pak klicové expondty do-
plnit tak, aby mohlo vhodné dojit k vlastnimu konstruovani vyznami jedincem.

Pozornosti autort vystav a expozic by neméla unikat podstatnd zatéz, kterad
plyne ze samotnych kognitivnich ¢innosti. Zdkladnim predpokladem je tedy to, Ze
muzejni profesiondl si je védom, jakou kognitivni ¢innost o¢ekava v konkrétnich
momentech ndvs§tévy expozice ¢ivystavy. Ritchhart, Perkins, Tishman a Palmer na
zakladé kritiky Bloomovy taxonomie navrhli rozdéleni typi mysleni zapojenych
do procest uceni na téchto Sest: pozorovani a popisovani, vytvireni vysvétleni
a interpretaci, uvazovani na zdkladé dikaz®, nachazeni souvislosti, zvaZovani
rtiznych Ghla pohledu a perspektiv, zachyceni jadra problému a formulovani za-
verd.* Pozd€ji Ritchhart ve spolupréci s Morrison a Church pridava dalsi dva typy:
promysleni a kladeni otdzek, odhalovani komplexnosti a nahliZzeni pod povrch
véci.” Monti a Keene se ve své studii interakce navstévnikil a expondtu zamé-
Tuji zejména na vizudlné méné atraktivni objekty a v tvodu mimo jiné zminuji
komplikovanou pozici, v niZ se nachézeji archeologické nebo etnologické expo-
néty oproti uméleckym dilim. Umélecka dila byla totiz primarné vytvorena jako
médium prendsejici komuniké k pozorujicimu jedinci na rozdil od zmifiovanych
uzitkovych predméth ze sbirek archeologie a etnologie. Tyto exponaty se v§ak
nevyznacuji pouze rtiznou mirou atraktivity, respektive atraktivita nevyplyva
pouze z estetickych kvalit. ,Pfecteni“ kaZdodenniho uZitkového pfedmétu, ktery
byl vytiat ze svého ptivodniho kontextu a p¥enesen do kontextu sbirky (muzeo-
logického kontextu) a ndsledné do celku muzejni vystavy ¢i expozice, vyZzaduje
od navstévnika vys$si miru aktivity a slozitéjsi kognitivni ttkkony nez porozumeéni
médiu (napfiklad obrazu), ktery byl pro tuto komunikaci intencionlné vytvoten.
Dotvareni sdéleni pomoci dal$ich prvki s sebou nese urcita rizika, ktera ovliviuji
vnéjsi kognitivni zatéZ (redundance informaci, rozdéleni pozornosti mezi vice
zdroj podnétt apod.).

39 RITCHHART, Ron, CHURCH, Mark a MORRISON, Karin. Making Thinking Visible: How to Promote
Engagement, Understanding, and Independence for All Learners. San Francisco, CA: Jossey-Bass,
201, s.11.

40 Ibid,s.13.

41 MONTIaKEENE, pozn. 2, s. 6-10.
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14 EFEKTU CLT V KONTEXTU MUZEJN{ PREZENTACE A SOUVISEJici
KOMPONENTY

V prtibéhu desitek let, kdy ada psychologti a pedagogi propracovavala CLT, byly
identifikovany efekty, které se projevuji béhem lidského uceni. Nékteré z téchto
efektt byly jiZ naznaceny v predchozi ¢asti v souvislosti s typem zatéze, ktery
ovliviiuje. Pro lepsi prehlednost jsou jednotlivé efekty uvedené v tabulce také
v ptvodnim anglickém znéni, déle je pripojena zjednoduSend charakteristika
a priklady projevi v kontextu muzejniho vystavnictvi.*

PredloZeny prehled efektd CLT, které vedou ke sniZeni ¢i zvySeni kognitivni
zatéZze, muze byt uzite¢nym rddcem pri uvazovinim nad muzejni vystavou ¢i ex-
pozici. Zdsadni je tu ndhled na prohlidku z pozice niv$tévnika v tom smysluy,
Ze uvazujeme nad tim, jaké kognitivni procesy vjednotlivjch momentech provadi,
azaroven kontrolujeme, jaké efekty v danou chvili ptisobi z pohledu CLT ¢i jaké 1ze
vyuZzit pro sniZeni ¢i zvySeni kognitivni zatéze. Participativni prvky typu sdileni
reflexe navstévy Cerpaji z vyuziti potencidlu kolektivni pameéti, pfi vysvétlovani
jevii, na nichZ se podili mnoho komplexnich prvki (naptiklad popis bitvy), vyu-
zijeme efektd, jako je doplnéni feseni problému nebo izolovani prvki. Celkoveé by
uvazovani nad efekty CLT mélo vést k promyslenéjsi praci s ndvstévnikem, ktera
umozni odbourat plytvani kognitivn{ zitézi na nepodstatné prvky ¢i redukuje
nedostate¢né srozumitelnd vystavni sdéleni.

42  Prvnidvasloupce tabulky podle: GARNETT, Steve. Cognitive Load Theory: A Handbook for Teachers.
Wakefield: Charlesworth Press, 2020, s. 20-21.
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Efekt CLT

Souvislosti a vzadjemné
plsobeni jednotlivych
prvkd (element inter-
activity)

Kratka charakteristika

Popisuje urovefi komplexnosti vztahl
jednotlivych prvki pfi ugeni.

Projevy v muzejnim vystavnictvi
Pri vybéru, zizeni, rozifeni tématu
Vv ndvaznosti na cilovou skupinu

Izolovanost prvkd Proces vybéru jednotlivych kompo- Zuzovani tématu, déleni vystav a expo-
(isolated elements) nentd dilezitych pfi ueni zic do jednotlivych pasazi
Modalita Vznika pfi pretizeni nékterého ze systé- | Promyslené rozloZeni vizuélnich a zvu-
(modality) mé pracovni paméti (vizuoprostorové/ | kovych prvkd

vizuospacidlni nebo fonologicke).
Predstavivost Vizualizace konceptl &i procesl napo- | VyuZiti referenénich prvki a jejich
(imagination) maha lepsimu ulozeni do dlouhodobé prekryvani s exponatem

paméti.

Rozstépeni pozornosti
(split-attention)

Nastava, pokud jsou relevantni infor-
mace umistény na vice mistech a vyza-
duji neustdle prechazeni pohledem.

Nejcastéji se projevuje pii umistovani
popisk(, je véak vhodné nad nim
uvazovat i pfi komponovani dioramat
&i doplfiovani exponatd referenénimi
a jinymi exploraénimi prvky.

Nadbytecnost
(redundancy)

Nastéva, pokud jsou na jednom misté
uvadény opakujici se nebo nepodstat-
né informace.

Typickym prikladem je popisovani
predmétu pojmy, jeZ neprinaseji na-
vstévnikovi novou informaci, €i prehlceni
informacemi, které nejsou podstatné
pro pochopeni sdéleni.

Pomijivost informaci
(transient information)

Negativni dopad na uéeni, pokud je
verbalné pfili§ mnoho poznatkd.

Videa a audio nahravky, které nevyuziva-
ji dalsi vizualni prvky, v komentovanych
prohlidkach a dalSich doprovodnych
edukacnich aktivitach.

Kolektivni pracovni pa-
mét (collective working
memory)

Sdileni zkuSenosti umoZiiuje vyuZzit
pracovni pamét ostatnich ugastnik.

Participativni aktivity ve vystavé/expozici

Vyreseny priklad
(worked example)

Zprostfedkovani prikladu mize
napomoci, aby U€astnici vénovali vice
mentalnich zdrojli viastni tvorbg.

Zahrnuti pFikladl postupu vyzkumd
muzedlii a priklad feSeni u interaktivnich
prvk{

Doplnénieseni
problému (completion
problem)

Pokud Ucastnici doplriuiji ¢ast feSeni,
dochazi ke sniZeni zatéze.

Interaktivni exponaty umoZzriuji pfi pre-
zentaci komplexnich kontextl doplnéni
né&kterych aspektl navstévnikem.

Postupné mizejici opora
(guidance-fading)

Proces postupného sniZovani vedeni
apodpory

Vystavéni kognitivnich &innosti ve
vystavé

Réznorodost Predstaveni 8kély rdiznych FeSenipfed | Umist&ni pikladd u participativnich

(variability) vlastni &innosti G&astnikd prvkd a oteviend prace s hypotézami

Zmény naro¢nosti Zjednoduseni a déleni informacivna- | Prizplsobeni obsahu cilové skuping

(expertise reversal) vaznosti na postup Uéastnikd k vy3si a vyuZziti moznosti rozsifovani a zizeni
odbornosti obsahl v zavislosti na ni

Nerizenost Minimalizace mnoZstvi instrukci, které | Trasovani vystavy a design interaktiv-

(goal-free)

UcCastnici obdrZi pfi zpracovavani
informaci.

nich prvki s dirazem na vyuZiti pfiroze-
ného chovani navitévnikl a intuici
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ZAVEREM

Obecny diskurz CLT stoji pred fadou otazek a jisté jej v budoucnu ceka dalsi vyvoj.
Soucasné vyzkumné otazky se zaméruji zejména na moznosti méreni kognitivni
zatéze,” propojeni CLT a sledovani pohybt oc¢i k identifikaci schémat pozorova-
ni* ¢i blizsi vyjasnéni vztahu CLT a kratkodobé paméti*’. Muzejni vystavnictvi
stoji pred otdzkou, jak zvysit zapojeni ndvstévnika, ¢imz neni nutné mysleno
pouze vyuzivani interaktivnich ¢i participativnich prvkd, ale zejména podpora
prohloubeni jednotlivych aspektti komplexniho zazitku, jimz by ndvstéva vystavy
¢i expozice v muzeu méla byt. Logickym prvnim krokem je proto hlubsi poznéni
téchto aspekti. Bitgood oznacuje vystavnictvi jako ¢innost, kterd je ¢aste¢né véda
a Castecné uméni a k jejimuz zvlddnuti je nutné ridit se zdkonitostmi, pravidly
a pouckami v kombinaci s pravidelnou a cilenou evaluaci.* Predkladany text by
proto mél predstavovat prispévek k detailnéjSimu poznani procest, které se uplat-
nuyji u navstévnik muzejné-vystavnich forem.

Nakonec pripomenime, Ze predloZend studie se snazi vykreslit vyuZziti muzejni
vystavy ¢i expozice jejim navstévnikem zejména v souvislosti se vzdélavaci funk-
ci muzea, nicméné jisté nezahrnuje pouze sféru ¢innosti muzejni pedagogiky.
Pripravu muzejni expozice ¢i vystavy zde nahliZime jako proces souhry mnoha
faktort, jez zahrnuji uvazovani nad motivaci k nivstévé a charakteristikou na-
vs§tévnika, promyslenou préci s pozornosti, motivaci a kognitivni zatézi v pribéhu
interakce ndvstévnika s vystavou (jednotlivymi exponaty a dal§imi prvky muzejné-
-vystavni Fedi). V predloZeném textu jsme se zamérili na jednotlivé slozky a efekty
CLT, coz umoznilo propojit teorii s aplikaci v muzejné-vystavni praxi.

43  MERRIENBOER, Jeroen J.G.aSWELLER, John. Cognitive Load Theory and Complex Learning: Recent
Developments and Future Directions. Educational Psychology Review [online]. 2005, ro¢.17,¢.2,s.171
[cit. 5. 4. 2021]. DOI: 10.1007/s10648-005-3951-0.

44 AYRES, Paul a PAAS, Fred. Cognitive Load Theory: New Directions and Challenges. Applied Cogni-
tive Psychology [online]. Wiley Online Library, 2012, ro¢. 26, s. 828-829 [cit. 3. 4. 2021]. DOI: 10.1002/
acp.2882.

45  BRUNKEN,Roland,PLASS, JanL.aMORENO, Roxana. Current Issues and Open Questionsin Cognitive
Load Research. In: PLASS, Jan L., MORENO, Roxana a BRUNKEN, Roland. Cognitive Load Theory.
New York: Cambridge University Press, 2010, s. 261-262.

46 BITGOOD, pozn. 26, s. 17.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Theorie der kognitiven Belastung im Kontext der musealen
Ausstellungen und der musealen Ausstellungsdidaktik: eine
theoretische Studie

Der Artikel widmet sich der Problematik der Theorie der kognitiven Belastung (co-
gnitive load theory, CLT), fasst ihre grundlegenden Prinzipien und Wirkungsweisen
zusammen und setzt sie in den Kontext einer méglichen Anwendung im musealen
Ausstellungswesen und in der musealen Ausstellungsdidaktik. Der Text betrachtet
die museale Ausstellung als einen Lernprozess, in welchem die Kommunikation
mittels der Sprache der musealen Darstellung eine Schliisselrolle einnimmt. In
diesem Zusammenhang geht die Studie von Erkenntnissen aus, die durch die
Anwendung der CLT-Therapie fiir die Zwecke von Pidagogik und Didaktik gewon-
nen wurden, und bietet typisierte Beispiele an, in welchen sich die Wirkungsweisen
der CLT im musealen Umfeld dufiern.
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MATERIALY

PRAVEKE, STREDOVEKE A NOVOVEKE OSIDLENI
NA KATASTRECH OBCI BLAZOVICE, JIRIKOVICE, PONETOVICE
A PRACE

David Hons

Predkladany ¢lanek si klade za cil souhrnné predstavit dosavadni poznatky o vy-
voji pravékého a stfedovékého osidleni na katastrech obci Blazovice, Jitikovice,
Ponétovice a Prace (okres Brno-venkov). Navazuje na obdobny ¢lanek zabyvajici
se sousednimi katastry obci Bed¥ichovice a Slapanice' a pfedstavuje dal$i z dil¢ich
vystupl systematického zameéru studia predevsim pravekych a rané stredovekych
sidelnich struktur v daném regionu. Do roku 2019 bylo zaznamenano vice nez
80 jednotlivych lokalit z riznych obdobi. Cilem prace je mimo jiné zpfesnéni
lokalizace jednotlivych nalezi$t, u fady star$ich nélezi si totiZ nejsme zcela jisti,
kde presné se ktera lokalita nachdzi. Na zdkladé téchto dat a zmapovani dostatecné
reprezentativniho izemi bude mozné podrobnéjsi a presné;jsi studium sidelnich
strategif v jednotlivych historickych etapach. Clanek rovnéZ poskytuje podklad
pro pripadné preventivni povrchové prospekce a v neposledni fadé prinsi data
pro prezentaci archeologickych lokalit a jejich v§znamu pro obyvatele jednotli-
vych obci. Na zdkladé vyse zminéného ¢lanku byly ve Slapanicich s velmi piizni-
vym ohlasem realizovany tzv. archeologické prochazky predstavujici pravé tento
aspekt prehistorie a historie $ir$i vefejnosti a stejny zamér ztstiva i v pripadé
tohoto textu.

HISTORIE VYZKUMU

Obce, které jsou predmétem naseho zajmu, leZi v relativné malé vzdalenosti od Brna
vychodnim smérem. Prvni archeologické pamatky pochdzeji jiz z druhé poloviny
19. stoleti. Obdobné jako v sousednich Slapanicich byli i zde pomérné aktivni amatérsti
sbératelé, kteri prispéli k zachrané nékterych lokalit. Na prvnim misté zde musime
jmenovat Josefa Stdvka a Antonina Dvotéacka. V pribéhu prvni poloviny 20. stoleti
tady fadu vyzkumi realizovalo dne$ni Moravské zemské muzeum a po druhé svétové
vélce se pridal i sou¢asny Archeologicky tistav AV CR v Brné (difve AU CSAV v Brng).

1 HONS, David. Pravéké a stredovéké osidleni na katastrech obciélapanice aBedfrichovice. In: Sbornik
Muzea Brnénska 2020. Brno: Muzeum Brnénska, 2020, s. 85-105.
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0d zacitku devadesatych let je zde pak z hlediska zichrannych vyzkumt jednoznac¢né
nejaktivnéjsi Ustav archeologické pamatkové péce Brno (UAPP Brno).

Dosud zt'ejmé nejucelenéjsi praci vénujici se osidleni predmétnych katastrt je kniha
Ludvika Belcrediho a jeho spolupracovniki zameérena na archeologické lokality z okre-
su Brno-venkov, kterd obsahuje i informace o lokalitich v Blazovicich, Jifikovicich,
Ponétovicich a Praci.> Publikace vSak nebyla detailn€ zamétena na jednotlivé katastry
obci, navic od roku 1989, kdy byla vydéana, doslo k dal$im objeviim. Vyznamny text
vénujici se germdanskému sidlisti z Jitikovic napsal Ivan Peskat, o laténském pohtebisti
z Ponétovic psal Jiti Meduna a v jedné z nejnovéjsich publikaci o tomto obdobi Jana
Cizmarova.® Starsi tinétické lokality se staly soucasti souhrnné prace Karla Tihelky.*

METODIKA A ZDROJE

Clanek vznikl na zdkladé podkladii shromaZdénych z dat z archivu AU AV CR v Brné
(nélezové zpravy a mapy k nékterym katastriim obci s vyznacenymi tratémi a po-
lohami),® z publikaci a nélezovych zprav UAPP Brno a z dal$ich publikovanych
¢lankd. Do znaéné miry navazuje, ale i vyznamné dopliluje a rozsituje informace
shromdzdéné Ludvikem Belcredim a jeho kolegy.° Pomoci vyse uvedenych zdrojt
byly ziskdny bud presné koordinaty jednotlivych lokalit (pfedevsim z nélezovych
zprav — UAPP Brno), nebo ptibliZzné koordinaty zaloZené na plancich vjednotlivych
nélezovych zpravach, publikacich ¢i vychazejici z pojmenovani trati. Lokality byly
podle miry presnosti polohy rozdéleny do kategorif 1-4, kdy 1 = pfesnd poloha lo-
kality, 2 = s pfesnosti na nékolik desitek metr, 3 = s pfesnosti na stfed trati (neboli
schematického pldnku), 4 = zndme pouze katastr ndlezu. V mapéch jsou vyznaceny
pouze lokality s mirou presnosti 1-3. Posledni skupina s mirou presnosti 4 je uve-
dena pouze jako samostatné nalezy pochazejici z daného katastru a obdobi. V prvni
¢asti ¢lanku jsou shrnuty vSechny lokality ze sledovanych katastra. V druhé ¢asti
je pojedndno o prostorovych souvislostech ve vybranych obdobich. Datace k jed-
notlivym perioddm vychdzi z Archeobotanické databaze CR, neni-li uvedeno jinak.”

N

BELCREDI, Ludvik a kol. Archeologické lokality a nalezy okresu Brno-venkov. Brno: Okresni muzeum

Brno-venkov, 1989.

3 PESKAR, Ivan. Hrngitské pece z doby fimské na Moravé - Topferdfen aus der romischen Kaiserzeit in
Méhren. Pamatky archeologické. Praha: Academia, 1988, ro¢. LXXIX, &.1,s.106-169; MEDUNA, Jifi. La-
ténské Zarové hroby na Moravé. Pamatky archeologické. Praha: Academia, 1962, ro¢. LIll, &.1.,s. 87-134;
CIZMAROVA, Jana. Keltska pohrebisté na Moravé: okresy Brno-mésto a Brno-venkov. Brno: Moravské
zemské muzeum, 2011.

4 TIHELKA, Karel. Moravska Unéticka pohrebisté. Pamdtky archeologické. Praha: Prazské tiskarny n. p.,
1953, ro¢. XLIV, s. 229-328.

5  AUAVCRBro,NZ &.j.1397/92; AU AV CR Brno, NZ &. }. 2452/2010.

BELCREDI a kol., pozn. 2.

7 DRESLEROVA, Dagmar. CZAD - Archeobotanical database of Czech Republic[online]. [cit. 1. 5.2021].

Dostupné z: https://web.arup.cas.cz/czad/dating.php?l=cz.
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1. PALEOLIT (PRO MORAVU CCA 780 000 - 10 000 PR. N. L.)

N

Mapa €. 1

Jifikovice
BlaZovice

Ponétovice

Mapa €. 10sidleni v paleolitu. (D. Hons)
@ - paleolit
- aurignacién

Sidlisteé:
- Pod Kostelem (lok. 1), paleolit, intruze v mladsich objektech a povrchovy sbér®
- Staré vinohrady (lok. 2), mlad$i aurignacien, stanice (?)*
- Svisla (lok. 3), mlady paleolit, povrchovy sbér"
- Nad Obecni cihelnou (lok. 4), paleolit, jednotlivé artefakty, povrchovy sbér®
- Na Ujezdé za cihelnou (lok. 5), paleolit, jednotlivé artefakty (mo#n4 souvislost

s lok. 4)"

- 400 m vychodné od Mohyly miru (lok. 6), paleolit, ojedinély nalez

8  OLIVA, Martin. Encyklopedie paleolitu a mezolitu ceskych zemi. Brno: Moravské zemské muzeum,
2016.

9 PRICHYSTAL, Michal. BlaZovice (okr. Brno-venkov). Prehled vyzkumd 51. Brno: Archeologicky Ustav
AV CR Brno, 2010, s. 269.

10 OLIVA, Martin. Revize paleolitickych lokalit z vychodniho okoli Brna. Prehled vyzkumd 1984. Brno:
Archeologicky tstav CSAV Brno, 1987, s. 14.

1 Ibid,s.14.

12 AUAV CRBrno,NZ &.|. 2126/46.

13 OLIVA, pozn.10,s. 15.

14 Ibid.
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2. NEOLIT A ENEOLIT (5600 - 2300/2200 PR. N. L.) 2.3. ENEOLIT
Sidlisté/depot/ojedinély nalez:
- Staré vinohrady (lok. 5), sekeromlat, dvé sekerky a $tipana industrie®
- Ujezd (lok. 6), brousena sekerka®
- Dily (lok. 7), stfep — stary eneolit, michelsberska kultura (?)*
- Pratecky kopec (lok. 8), depot médénych sekerek, postupné rozoravany*

Mapa ¢. 2

2. 4. JORDANOVSKA KULTURA
Sidlisté:
- Na Dilech/Dily (lok. 9), objekt s materidlem jordanovské kultury*

B 2.5. KULTURA SE $NOROVOU KERAMIKOU

Pohrebisté/ojedinély nilez:
- Svisla (lok. 10), hrob s tfemi jedinci®
- Kliny (lok. 11), Zarovy hrob*
- Palldny I (lok. 12), kostrovy hrob, z téZe trati sekerka a sekeromlat®
- Palldny II (lok. 13), ojedinély nilez sekeromlatu®
- Pole pfi panském ldnu (lok. 14), dva hroby*
Mapa & 2 Osidleniv neolitu - Zahrada pana Liskutina (lok. 15), hrob s keramickymi nddobami®
aeneolitu. (D. Hons) - Dily I (lok. 16), t¥i hroby, z toho jen ve dvou byly kosterni poztistatky.”
@ - kultura s linedrni keramikou - Dily II (lok. 17), dva zf'ejmé d&tské hroby*
- kultura s moravskou p . v v s 2 . 3
- Dily III (lok. 18), kostrovy hrob (pravdépodobné souvisi s lokalitou 16 a 17)

malovanou keramikou

O - eneolit obecné . ..
B - jordanovsicd kultura 2.6. KULTURA ZVONCOVITYCH POHARU

A - kultura se $ridirovou keramikou - Cihelna J. Waltra (lok. 19), nékolik desitek hrob*
- kultura zvoncovitych pohdrd « Nad Skalou (lok. 20), ojedinély nalez zvoncovitého poharu?®
- Dily (lok. 21), hrob**

Ponétovice

2.1. KULTURA S LINEARNI KERAMIKOU
Sidlisté:
- Na Dilech/Dily (lok. 1) nékolik jam s linedrni keramikou, které zkoumal
J. Poulik.”®

- Rohlenka (lok. 2), sidli§tni jama* 20 GSAV AUBMO,NZ &}, 40/57
- Z katastru obce Jifikovice pochazi brousena sekera (bez lokalizace)."” 21 Ibid,NZ &.j. 2894/59.
22 AUAV CRBrno,NZ&.j. 1624/99.
2.2. KULTURA S MORAVSKOU MALOVANOU KERAMIKOU 23 BELCREDIakol,pozn.2,s.73.
Sidliste: 24 CSAV AU Brno,NZ &.j. 1170/47.
- Pod Kostelem (lok. 3), intruze v laténském objektu'® 22 glél';(f/FfL]D ;:g I','\Eoéz_ 7224256/26
- Dily (lok. &), ¢tyti rozptylené sidlistni objekty" 27 Ibid.

28 Ibid, NZ¢&.|. 2613/46.

29 Ibid,NZ¢.j.2015/58.

30 BELCREDIakol,pozn.2,s.68.
_— 31 UAPP Brno,NZ &.j. 95/20.

15 CSAV AUBrno,NZ &. . 2779/46. 32 lIbid, NZ&.]. 451/20.

16 UAPP Brno,NZ &.j. 1826/2017. 33 Ibid, NZ &.j.98/20.

17 CSAV AU Brno,NZ &.}. 689/47. 34 CSAV AUBrno,NZ &.j. 766/50.
18 PRICHYSTAL, pozn. 9, s. 305. 35 Ibid, NZ &.j.858/50.

19 UAPP Brno,NZ &.}. 1826/2017. 36 UAPP Brno,NZ &.j. 1826/2017.
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NELOKALIZOVANE NALEZY (NEOLIT/ENEOLIT):

Z katastru obce BlaZovice pochdzeji ojedinélé ndlezy bez presné lokalizace: nékolik
desitek seker a sekeromlatti, nastroje stipané industrie a hrot $ipu,’ desitky ka-
mennych sekeromlatdi a Stipané industrie,* ojedinély nélez dZbanu** a dno poharu
a sekeromlat®. Z katastru obce Jitfikovice pochazi solitérni kamenna sekerka.”

3. DOBA BRONZOVA (2100/2000 - 800 PR. N. L.)

Mapa ¢. 3

&23

BlaZovice

Ao

18

Mapa €. 3 Osidleni v dobé
bronzové. (D. Hons)
@ - Unéticka kultura - pohfebigtd
O - tin&ticka kultura - sidlisté/depoty
M - sttedodunajsk& mohylova
kultura - pohrebisté

- sttedodunajska mohylova
kultura - sidlisté
A - velatické kultura - pohFebigté

- velatickd kultura - sidlisté

- kultura stfedodunajskych
popelnicovych poli

3.1. STARSi DOBA BRONZOVA

3.1.1. ONETICKA KULTURA (2100/2000 - 1700 PR. N. L.)
Pohrebiste:
- Dily I (lok. 1), nejméné jeden hrob tnétické kultury”

37 CSAV AUBro,NZ &.j. 3016/46.
38 Ibid, NZ¢&.|. 40/57.

39 BELCREDIakol., pozn.2,s. 66.
40 Ibid.

41 CSAV AUBrno,NZ &. j. 2689/46.
42 BELCREDIakol., pozn.2,s. 95.
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- Dily II (lok. 2), idajné A. Dvofdckem prozkoumané pohfebisté ¢asné unétické
kultury, 12 hroba*

- Dily (za severnim okrajem Jifikovic; lok. 3), pohtebi§té tunétické kultury*

- Pole spravce Dvotacka/Dily (lok. 4), pohtebisté tinétické kultury (moZna
souvislost s lok. 3)*

- Dim A. Buchty p. ¢. 148 (lok. 5), kostrovy hrob (pravdépodobné datovany do
obdobi tnétické kultury)*®

- Pod Santonem (lok. 6) byly objeveny t#i kostrové hroby, pravdépodobné néleZi
unétické kultutre.”

- Cihelna jihovychodné od Ponétovic (lok. 7), nékolik hrobti unétické kultury,

vy v

ze kterych se nepovedlo zachrdnit témér Zadny material.*®

sidliste:

- Svisla (lok. 8), ve tficitych letech 20. stoleti byly prozkoumdany dvé sidlistni
jamy.*

- Pod Kostelem (lok. 9) v jednom z laténskych hlinikd byla nalezena intruze
keramiky tnétické kultury.*

- Na Dilech (lok. 10), tdajné jadma prototnétické / ¢asné tnétické kultury®

- Na Ujezdé (lok. 11), sidlidtni jama tinétické kultury®

- Parviz (lok. 12), sidli§tni jdma a depot ¢ty bronzovych pfedméta*

- Dily (lok. 13), J. Poulik rozkopal sidli$tni jimy s materidlem tinétické kultury.*

Nelokalizované nalezy:

43
44
45
46
a7
48
49
50
51

52
53
54
55
56
57
58

- Z katastru Blazovic pochdazi kostény predmét, hrot a preslen.”® V Mazalkove
zahradeé byla nalezena keramicka miska.*

- Z katastru obce Jitikovice pochazi nékolik solitérnich predmét.*”

- Z katastru obce Prace pochdazi tidajné n€kolik solitérnich nélez.*

TIHELKA, pozn. 4, s.293.

CSAV AU Brno, NZ &.}. 396/48.
TIHELKA, pozn. 4, s.293.
BELCREDI a kol., pozn. 2,'s. 98.
CSAV AU Brno, NZ &.j. 2013/58.
TIHELKA, pozn. 4, s. 303.
BELCREDI a kol., pozn. 2, s. 95.
PRICHYSTAL, pozn. 9, s. 341.
CSAV AU Brno, NZ &. . 769/51.
BELCREDI a kol., pozn. 2,'s. 98.
Ibid.

CSAV AU Brno, NZ &.}. 396/48.
AU AV CR Brno, NZ &. . 2354/2017.
Ibid.

CSAV AU Brno, NZ &. . 769/51.
Ibid., NZ €.j. 1103/51.
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3.2. STREDNI DOBA BRONZOVA (1550 — 1300 PR. N. L.)

3.2.1. STREDODUNAJSKA MOHYLOVA KULTURA
Pohtebisté:

- Na Dilech/Dily (lok. 14), jeden kostrovy hrob obloZeny kameny®

- V Uhlu p¥i pratecké draze (lok. 15), rozorané dva hroby mohylové kultury®
Sidliste:

- Na Dilech/Dily (lok. 16), sedm sidli§tnich jam®

- Pracka - jihovychodni ¢4st katastru (lok. 17), st¥epovy materidl ze sidli§t&®

3.3. MLADSI DOBA BRONZOVA (1300/1250-1000 PR. N. L.)

3.3.1. KULTURA STREDODUNAJSKYCH POPELNICOVYCH POLI
Sidlisté/ojedinély nalez:

- Na Strelasu (lok. 18), solitérni nalez bronzové jehlice®

- Intravilan obce (lok. 19), sidligté*

3.3.2. VELATICKA KULTURA
Pohtebiste:
- Dily (lok. 20), pohfebigt&®
- U Strazniho domku (lok. 21), nékolik Zarovych hroba*
Sidlisté/ojedinélé nalezy:
- Svisla (lok. 22), dvé sidli$tni jamy zkoumané ve t¥icatych letech 20. stoleti”
- Na dilech/Dily (lok. 23), stfepy z povrchového sbéru a solitérni bronzova
jehlice®®
- Dily (lok. 24), sidli§tni jama®
- Dily (u Rohlenky; lok. 25), postupné odkryvané rozsihlé sidlisté v okoli
ndkupniho centra Rohlenka se zachycenym prikopem, ktery mohl sidlisté
ohrazovat.”
- Z katastru obce Jifikovice pochdzi bronzova jehlice z mladsi doby bronzové.™

59 BELCREDIakol., pozn.2,s.98.

60 Ibid, s.105.
61 Ibid,s.98.
62 Ibid, s.105.

63 CSAV AUBrno,NZ &.j. 1541/69.

64 UAPP Brno,NZ &.]. 57/07.

65 Ibid., NZ ¢.]. 1826/2017.

66 BELCREDIakol., pozn.2,s.105.

67 Ibid,s.95.

68 Ibid.

69 CSAV AUBrno,NZ&.j.1871/88.

70 KOS, Petr. Jitikovice (okr. Brno-venkov). Prehled vyzkumii 58-1.Brno: Archeologicky Ustav AV CRBrno,
2017,s.208; UAPP Brno, NZ &. }. 1826/2017; BELCREDI a kol., pozn. 2, s. 98.

71 BELCREDIakol., pozn.2,s.98.
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4. DOBA HALSTATSKA (800 - 450 PR. N. L.)

Mapa ¢. 4

‘9
BlaZovice

Ponétovice

Mapa ¢. 4

Osidleni v dobé halstatské,

laténské a fimské. (D. Hons)

@ - halstatska pohrebisté

O - halstatské sidllisté

B - /aténska pohrebists

- laténska sidlists

A - germanska sidlisté/jednotlive nalezy

4.1. HORAKOVSKA SKUPINA

(VSechny archeologické nalezy zatazené do doby halStatské povaZzuje autor za
prislusejici k hordkovské skupiné, ktera zde tvotila v daném obdobi dominantni
kulturu.)
Pohrebiste:
- Na Parvizu (lok. 1) byly objeveny ¢ty#i hroby, z toho jeden kostrovy, jeden
biritualni.”
Sidliste:
- Intravildn obce Jifikovice (lok. 2), pozdné hal$tatsky nebo ¢asné laténsky
sidlistni objekt™
- Na Parvizu (lok. 3) A. Dvotac¢ek prozkoumal nékolik sidlistnich jam.”

72  lbid,s.133.
73 UAPP Brno,NZ &.j. 57/07.
74 BELCREDIakol., pozn.2,s.133.
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5. DOBA LATENSKA (450 - 9/6 PR. N. L.)

Mapa ¢. 4
Pohtebisté:

- U Dréahy (lok. 4) bylo v né&kolika etapidch prozkoumdno jedno z nejvétsich
pohiebist doby laténské na Moravé. Celkem odkryto 35 Zarovych a Ctyfti
kostrové hroby.” Parvizy (lok. 5), v letech 1955-1956 byly zji§tény dva hroby.”

Sidliste:

- Pod kostelem (lok. 6) UAPP Brno postupné odkryva rozsahlé laténské sidliste,
kde jsou zfejmé zastoupeny viechny fize doby laténské (LT A-D), lokalita saha
zfejmé az k ulici Lu¢ni.”

- Ve Hlavéch (lok. 7), keramicky materidl z povrchového sbéru™

6. DOBA RIMSKA (9/6 PR.N.L. - 380 N. L.)

Mapa ¢. 4
Sidlisté a ojedinélé nalezy:
- Pod Kostelem (lok. 8) bylo postupné zachyceno nékolik objektti datovanych
do doby rimské.”
- Na Dilech (lok. 9), nékolik ojedinélych pfedmétl a minci z doby ¥imské®*®
- Hrubé dvoje (lok. 10), nilez bronzové spony®
- Jifikovicka ul. (lok. 11), ojedinély nélez mince®
- Na Dilech (lok. 12), relativné rozsahlé sidlisté a nékolik peci na vyrobu keramiky
z mladsi doby Fimské®*
- Hranice katastru Jifikovic a BlaZovic (lok. 13), ojedinély nilez mince cisafe
Hadriana®*
- Jizné od obce Ji¥ikovice (lok. 14), povrchové sbéry keramiky®

Jako protohistorické jsou zarazeny nékteré objekty nachizené postupné na po-
loze v BlaZovicich Pod Kostelem. Pravdépodobné souvisi bud's laténskym nebo
germanskym osidlenim (viz vyse lok. 6 a 8).

75 MEDUNA, pozn. 3, s. 129-133; CIZMAROVA, pozn. 3, s. 124-147.

76  BELCREDIakol., pozn.2,s.150.

77  PRICHYSTAL, Michal. BlaZovice (okr. Brno-venkov). Prehled vyzkumdi 52-1. Brno: Archeologicky Ustav
AV CR Brno, 2011, s. 207; UAPP Brno, NZ &. j. 456/20.

78 BELCREDIakol, pozn.2,s.150.

79  UAPP Brno,NZ &.j. 175/19.

80 BELCREDIakol, pozn.2,s.159.

81 CSAV AUBrNo,NZ &.. 40/57.

82 BELCREDIakol, pozn.2,s.159.

83 PESKAR, pozn. 3, s. 113-130.

84 CSAV AUBrno,NZ¢.j. 861/46.

85 Ibid, NZ¢.j.2017/58.
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7. RANY STREDOVEK (568 — 1250 N. L.)

O3

BlaZovice

Ponétovice

Mapa .5
Osidleni v raném a vrcholném
stfedovéku a novovéku. (D. Hons)
@ - rany stfedovék pohrebisté
O - rany stfedovék sidli&ts
Il - sttedovék/novovék pohiebisté
- stredovék/novovek
sidlisté/ojedinély nalez
Pohtebisté:
- Na Parvizu (lok. 1), stfedohradiStni a predev§im mladohradidtni pohtebisté
s vice jak stovkou nalezenych hrobi®*
Sidlisté a ojedinélé nalezy:
- Pod Kostelem (lok. 2), nékolik sidliStnich objektt Fazenych do stfedni doby
hradistn{*
- Na Dilech (lok. 3), ojedinéld mladohradi$tni zdu$nice®
- Na Starych BlaZovicich (lok. 4), tdajné poztstatky mladohradi$tniho opevnéni®
- Obecni hlinik (lok. 5), sidli§tni jama*®
- Dvoje (lok. 6), nékolik sidli§tnich jam®
- Intravilan obce Jifikovice (lok. 7), jeden mladohradistni objekt*

86 BELCREDIakol, pozn.2,s.174.

87  LECBYCH, Marek. BlaZovice (okr. Brno-venkov). Prehled vyzkum(i 52-2. Brno: Archeologicky Ustav AV
CRBrno, 2011, s.100; PRICHYSTAL, pozn.9,s. 393.

88 CSAV AUBrno,NZ &.].772/45.

89 Ibid, NZ¢.j. 907/46.

90 BELCREDIakol,pozn.2,s.174.

91  Ibid.

92  UAPP Brno,NZ &.]. 57/07.
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8. VRCHOLNY STREDOVEK A NOVOVEK (0D ROKU 1200)

Pohtebisté:
- Pod Kostelem (lok. 8), hrob stfedovékého aZ novovékého stafi®
- Néaves (lok. 9), dva novovéké pohiby, snad souvisejici s bitvou u Slavkova roku
1805(?)*
- Rohlenka (lok. 10), hromadny hrob vojakd z bitvy u Slavkova roku 1805%°
Sidlisté a ojedinélé nalezy:
- Ndves (lok. 11), nékolik sidlistnich objektd - hlinikt(?), pravdépodobné
novoveékého stari*e
- Ve Dvojich (lok. 12), nékolik stfepti snad stfedovékého (rané stfedovékého?)
Stari”’
- Intravildn obce Jitikovice (lok. 13), vrcholné st¥edovéky objekt*®
- Intravildn obce Jitikovice (lok. 14), pozstatky stfedovéké hatové cesty (?)*
- Dily (lok. 15), Z1abovy objekt, moZzna souvisejici s bitvou u Slavkova roku 1805™°
- Rohlenka (lok. 16), Zlabovy objekt zfejmé novovékého stari™
- UL Ponétovska (lok. 17), snad novovékd povidlarskd pec'®

Nelokalizovand je tvrz z katastru Ponétovic, zndmd z pisemnych prament.'®

VYVOJ STRUKTURY OSIDLENT

Na sledovaném tizemi zaznamendvame aktivitu lidi jiz v paleolitu. Celkové evidu-
jeme ndlezy na Sesti lokacich, pouze v pripadé Starych vinohradt v§ak mtZeme
datovat artefakty do mladého aurignacienu. Zminénd lokalita a vychodni ¢ast
prateckého navrsi tvori viznamné vyse polozené body v krajiné. Zbylé paleolitické
artefakty pochdzeji z prostoru mezi Jitikovicemi a Blazovicemi a lemuji soucas-
ny vodni tok Romza. Doklady sidelnich aktivit nejstar$ich zemédélcii (kultura
s linedrni keramikou) jsou reprezentovany jen dvéma polohami z katastru obce

vevs

Jitikovice. O néco Cetnéjsi jsou doklady pritomnosti lengyelské kultury, ani zde
vSak nemizeme hovorit o prili§ intenzivnim osidleni. Nékolik solitérnich nélezii

93 LECBYCH, pozn. 87,s.100.

94 UAPP Brno,NZ &. . 243/20.

95 Ibid, NZ¢&.|.983/2017.

96 Ibid, NZ¢&.|.243/20.

97  Ibid,NZ¢&.|.36/13.

98 Ibid, NZ¢&.|. 57/07.

99 Ibid.

100 Ibid.,, NZ &.].95/20.

101 VITULA, Petr. Jifikovice (okr. Brno-venkov). Prehled vyzkumd 39 (1995-1996). Brno: Archeologicky
Ustav AV CR Brno, 1999, s. 422-423.

102 UAPP Brno,NZ &.j. 56/07.

103 BELCREDI akol., pozn. 2,s.192.
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sekeromlatti, popripadé Stipané industrie dokresluje neolitické osidleni. Z po¢at-
ku eneolitu, potazmo jeho starsi faze, pochazi jeden jordanovsky sidlistni objekt
a snad jeden pohdrek z obdobi kultury nalevkovitych pohart. Doklady osidleni
z tohoto obdobi jsou nicméné necetné. Obdobné jako na sousednim katastru
Slapanic a Bed#ichovic

vevs

1% patti nejintenzivnéjsi eneolitické osidleni az samotnému
zavéru této epochy. Je reprezentovano pohrebisti kultury se Siiirovou keramikou,
pricemz z tohoto obdobi mdme zachyceno na pomérné rozsihlém tizemi nejméné
Sest lokalit, za predpokladu, Ze lokality ¢. 16-18 na mapé ¢. 2 tvori pravdépo-
dobné jednu nekropoli. Kultute se zvoncovitymi pohdry miZeme prisoudit tfi
pohfebisté. Nejintenzivnéjsi osidleni (alespoti podle poctu jednotlivych lokalit)
sledujeme v dobé bronzové. Nejpocetnéji je zastoupena starsi doba bronzova, kdy
zaznamendavame velké mnoZstvi sidlist i pohtebist unétické kultury (bohuzel ¢asto
se jednd o staré vyzkumy s minimem informaci). Toto zji§téni opét koresponduje
se situaci ze Slapanic i Bed¥ichovic.!”® Pomérné jasné je zachycena i pfitomnost
stfedodunajské mohylové kultury ze stfedni doby bronzové, a to dvéma pohre-
bisti a dvéma sidlisti (jedno zndmé z povrchového sbéru). Na sidli$ti Na Dilech
u Jitikovic (lok. 16, mapa. €. 3) se podatilo v sidli§tnich jamdch objevit i mazanice
se zachovanou malbou."® Nejvétsi zachycené sidliSté co do poctu objektt klademe
do velatické fize kultury stfedodunajskych popelnicovych poli z polohy Dily (lok.
25, mapa ¢. 3), kde je zachycen i ptikop, ktery pravdépodobné s timto sidlitém
souvisi. Spolu s dal§imi pohrebisti, sidlisti i ojedinélymi nilezy z obdobi velatické
faze tvori vyznamnou komponentu zdejsiho pravékého osidleni. Z nisledné starsi
doby Zelezné tzv. hordkovské skupiny se dosud podartilo zachytit jediné pohrebisté
ajedno sidli$té. Dalsi lokalita pak néleZi bud pozdnimu hal$tatskému nebo ¢asné
laténskému osidleni. Vlastni laténské osidleni neni prili§ pocetné, ale ponétovické
pohrebisté s 35 hroby patfi k nejvétsim moravskym nekropolim. V poslednich
letech objevené laténské sidlisté z intravildinu obce BlaZovice (lok. 6, mapa ¢. 4)
dokazuje pomérné intenzivni pritomnost populace po vétSinu mladsi doby Zelezné.
Na téZe lokalité pokracuje i germdanské osidleni a ze sledovaného izemi pochézi
rada jednotlivych nédlezt minci i mensich depott. Z mladsi doby rimské je znamé
sidli§té s fadou dochovanych keramickych peci z polohy Dily u Jifikovic (lok. 12,
mapa ¢. 4). Dalsi jasné doklady osidleni pochézeji aZ ze st¥edohradi$tniho obdobi
raného stredovéku, déle funerdlni i sidlistni mladohradi$tni nélezy. Stfedovéké
anovoveké struktury uz vice ¢i méné souvisi se soucasnou zdstavbou jednotlivych
obci. S bitvou u Slavkova z roku 1805 pak zfejmé souvisi hrob z intravildnu BlaZovic
a hromadny hrob nalezeny u Rohlenky (lok. 9 a 10, mapa €. 5).

104 Srov.HONS, pozn. 1.

105 Ibid.

106 PIFFL, Alfréd. Barevné omitky z Jifikovic u Brna. Archeologické rozhledy. Praha: Statni archeologicky
Ustav, 1949, s. 161-163.
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Pokud se zaméfime na sideln{ strukturu béhem prakticky v§ech etap od pocat-
ku zeméd€lského pravéku, vidime, Ze 1idé si vybirali k osidleni polohy v blizkosti
drobnych vodnich tokd. Tento jev se zd4 byt pro praveék obecny a nevymyka se
zvyklostem zndmym ze sousednich katastrfi Bed¥ichovic a Slapanic'’ ani jinym
pripadovym studiim z obdobi pravéku.'”® Nase poznatky jsou samoziejmé ovliv-
nény i faktem, Ze nejlépe poznané jsou zpravidla polohy, kde doslo ke stavebni
¢innosti, tudiZ mdme dobrou predstavu o zastavénych tizemich, dalsi ndlezy na-
priklad z polnich ploch ndm vSak mohou unikat. Urcitou predstavu o intenzité
osidleni krajiny jsme i presto schopni ziskat.

Jak jiz bylo vy$e nastinéno, osidleni ¢ty sledovanych katastrt do zna¢né miry
odpovida zjisténim ze sousednich Bedfichovic a Slapanic. Nejprve se bliZe zaméri-
me na obdobi mladsi doby bronzové, ze které pochdzi jiz zminiované nejvétsi sid-
listé z dané oblasti. MnoZstvi zkoumanych objekti i zjisténd p¥itomnost prikopu,
ktery pravdépodobné vymezoval sidlisté, ukazuji na pomérné intenzivni osidle-
ni v tomto tseku v dobé bronzové. Sidlisté se nachizi v bezprostredni blizkosti
kopce Santon, ktery sdm o sobé poskytuje vynikajici prehled o okolni krajiné. Lze
predpokladat, Ze za vyznamny bod byl povazovén i v minulosti.'”” Davd mozZnost
kontrolovat rozsdhlou oblast v okoli a mohl tvotit i pomyslny kontrolni bod. Stejné
jako v ptipadé Slapanic, kde byla nalezena mohutna (aZ 2m silna) kulturni vrstva
v prostoru dne$niho Masarykova namésti,"® tedy mtizeme uvazovat o velmi in-
tenzivnim osidleni spadajicim do mladsi doby bronzové.

Druhé kratké zamysleni je vénovano laténskému osidleni. Ackoliv neni kvan-
titativné zastoupeno velkym mnozstvim lokalit, jako tomu bylo v pripadé bedri-
chovického a §lapanického katastru, kde jsme mohli sledovat i jistou sidelni sit
zaloZenou na existenci sou¢asnych sidlist a pohtebist," mdme i zde archeologic-
ké lokality, které pomdhaji poznat sidelni strukturu. Jde o pohtebisté z katastru
Ponétovic (lok. 4, mapa ¢. 4), které bylo s nejvétsi pravdépodobnosti soudobé jak
s osidlenim ze sousednich katastri, tak s rozsadhlym sidlistém prokdzanym v intra-
vildnu obce BlaZovice (lok. 6, mapa ¢. 4). JelikoZ sidli§té z BlaZovic (pfinejmensim
jeho ¢4st) je datovano obdobné jako lokalita Siroka pole I,'> m@iZeme opét uvazovat
ojejich pravdépodobné paralelni existenci. Jejich vzdjemnd vzdélenost ¢ini cca 2,5
km a ponétovickd nekropole je od obou v podobné vzdéilenosti. K nekropoli v§ak
zatim postraddme sidlisté. Sporadické stopy laténského osidleni jsou zndmy i od
zapadnich svahti Starych vinohrad z poloh Ve Hlavach (lok. 7, mapa ¢. 4), avSak

107 HONS, pozn.1,s. 97.

108 TOTH, Peter, ORAVKINOVA, Dominika a POKUTTA, Dalia. Settlement Organisation of the Otomani-
-Fuizesabony Cultural Complex in Slovakia. A Spatio-temporal Modelling Study. In: FISCHL, Klara P.
aKIENLIN, Tobias, L. Beyond Divides The Otomani Fiizesabony Phenomen. Bonn, 2019, s. 58.

109 Santon lezZi na katastru obce Tvarozné a bude pfedmeétem detailngjsi studie.

110 UAPP Brno, NZ &.j. 109/05.

111 HONS, pozn. 1, s.98-99.

112 Ibid,s. 99.
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jednd se pouze o povrchové sbéry. Sledovat dynamiku a sidelni strukturu v dobé
laténské i nadale na dal$ich sousednich katastrech mtzZe byt potenciilné zajimavé,
jelikoZz diky solidni pramenné bazi jsme schopni situace i pomérné dobte datovat.

Posledni zamysleni je vénovano ranému stfedovéku a pfedevsim jeho mlado-
hradistnimu obdobi. Nejvyznamnéjsi pamdtkou je rozsdhlé pohtebisté z polohy
Parvizyjizné od Jifikovic (lok. 1, mapa €. 1), kde bylo zdokumentovano vice nez 100
hrobti, z nichZ mala ¢ast spadé do stfedohradistniho obdobi, naprostou vétsinu
vSak klademe do mladohradistniho obdobi. Lokalita nemusi predstavovat jediné
takto rozsdhlé pohtebisteé ze sledované oblasti. Na jafe roku 2021 si archeolog Filip
Sevéik povsiml na leteckém snimku nékolika desitek moZna aZ stovky objekti,
které se nachdzeji v relativné malé vzdalenosti od zndmého pohtebisté. Z duvodu
oseti zminéné polni trati nebylo zatim moZné provérit tuto lokalitu v terénu,
orientace a rozestupy nalezenych porostovych priznak vSak jistou indicii o mozné
dataci objektl poskytuji. V souvislosti s relativné rozsdhlym (zndmym) pohtebi-
stém bychom mohli uvazovat i o sidlisti, které prozatim chybi. Dosud odkryté
situace neukazuji na p#ili§ husté osidleni v mladohradi$tnim obdobi (miZe vSak
jit o stav vyzkumu, nebo byly tyto doklady znieny mlad$imi aktivitami). Jedno
z moznych sidlist, které by mohlo souviset s pohtebi§tém na Parvizach, zmiriuji
staré nalezové zpravy hovorici o zbytcich snad mladohradi§tniho opevnéni ,na
Starych BlaZovicich“!* Tato poloha by se méla nachézet s nejvétsi pravdépodob-
nosti v prostoru zdpadniho extravildnu katastru obce BlaZovice. Otdzky mlado-
hradistniho osidleni této oblasti budou predmétem dalsiho terénniho prizkumu.

113 CSAV AU Brno, NZ &.j. 907/46.
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ZAVER

Katastry obci BlaZovice, Jitikovice, Ponétovice a Prace byly v minulosti relativné
stabilné osidleny. Nejstarsi datované doklady pochézeji z obdobi pted asi 40 000
lety, z mladého paleolitu. Slab€ jsou zastoupeny i prvni zemédélské kultury z neo-
litu, sporadicky evidujeme Casné eneolitické osidleni. Kontinudlni osidleni ma-
Zeme sledovat zhruba od roku 2800 pf. n. 1., kdy se zde setkdvame s intenzivnimi
pohfebnimi a nepfimo i sidelnimi aktivitami p#islusnika kultury se $iiirovou
keramikou. Vrcholu osidleni doby bronzové dosahuje velatické sidlisté v poloze
Dily u Rohlenky, ndslednd starsi doba Zelezné je dosud na doklady lidskych aktivit
relativné chudd. V dobé laténské mizeme sledovat pomérné intenzivni sidelni
i pohfebni aktivity. Osidleni v dobé fimské je, zda se, nejintenzivnéjsi v mladsi
dobé rimské, z doby stéhovani ndrodd ndm zatim doklady osidleni chybi. Z ra-
ného stfedovéku jsou zastoupeny predevsim mladohradistni situace, stfedoveké
a novovéké osidlent jiz zfejmé z podstatné ¢asti souvisi se soucasnym osidlenim.
Samostatnou kapitolu pfedstavuji doklady bitvy u Slavkova v podobé okopti snad
vyuzitych pri samotné bitvé a predevsim pro ndsledné nakladani s padlymi vojaky.
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TABULKA SE SOURADNICEMI LOKALIT VE FORMATU S-JTSK

Cislo mapy/ Cislo a nazev lokality Presnost Souradnice X Soufadnice Y
obdobi lokalizace
(1,2,3,4)

1. Paleolit 1-Pod Kostelem 1 -585810,6808 -1165445,086
2 - Staré vinohrady 2 -585450,7212 -1167422,799
3-Svisla 2 -5869794523 -1164870421
4 - Nad Obecni cihelnou 2 -587405,8665 -1164600,417
5 - Na Ujezdé za cihelnou 2 -587258,6536 -1164701,853
6 -400 m vychodné od Mohyly | 2 -587307,5353 -1169395,159
miru

2. Neolit 1-Na Dilech/Dily 2 -587664,0385 -1164421005

aeneolit
2 - Rohlenka 1 -587285,6203 -1163168,405
3 - Pod Kostelem 1 -5858106808 -1165445,086
4 -Dily 1 -587478,7552 -1163194,943
5 - Staré vinohrady 3 -585681,512 -1166935,631
6 - Ujezd 3 -587281,3482 -1164702,276
7 - Dily 3 -587469,6288 -1163866,559
8 - Pratecky kopec 3 -587794,6056 -1169750,204
9 - Na Dilech/Dily 3 -587664,0385 -1164421005
10 - Svisla 2 -586724,6364 -1164853,211
11-Kliny 2 -5686773,1704 -1166232,682
12— Pullany | 1 -587468,7527 -1165816,78
13- Pdllany Il 2 -587366,2299 1165146697
14 - Pole pfi panském lanu 3 -687441,71877 -1165028,224
16 - Zahrada pana Ligkutina 2 -587457,/1189 -1165320,85
16 - Dily | 1 -587233,7536 -1163806,775
17 -Dily Il 1 -587313,7141 -1163878,32
18 - Dily Il 1 -587289,8116 -1163890,259
19 - Cihelna J. Waltra 2 -585336,3247 -1165673,733
20 - Nad skalou 3 -586335,9242 1167425143
21-Dily 1 -587478,7552 -1163194,943

3. Doba bron- 1-Dily | 2 -587461,4665 -1163718,416

zova
2-Dilyll 2 -587606,8051 -1164418,321
3-Dilyll 3 -587473,2819 -1164438,109
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13 - Hranice katastru BlaZovic 3 -586738,3024 -1165450,149
a Jifikovic
14 - jizné od obce Jifikovice 3 -587513,1404 -1165790,111

5. Rany stfedo- 1-Na Parvizu 2 -587797,1935 -1165699,719

vék, vrcholny

stfedovek,

novovék
2 - Pod Kostelem 1 585703946 -1165473,211
3-NaDilech 3 -585085,2476 -1165005,229
4 - Na Starych BlaZovicich 3 -586363,4997 -1165337,033
5 - Obecni hlinik 2 -5874180054 -1164735,771
6 - Dvoje 2 -586908,8645 -1165181,349
7 - Intravildn obce 1 -56877314321 -1165220,809
8 - Pod Kostelem 1 -585703,946 -1165473,211
9 - Néves 1 -6854770169 -1165194,371
10 - Rohlenka 1 -587285,6203 -1163168,405
11-Naves 1 -5854770169 -1165194,371
12 - Ve dvojich 1 -587245,7466 -1165181,332
13 - Intravilan obce Jifikovice 1 -5877314321 -1165220,809
14 - Intravilan obce Jifikovice 1 -587606,885 -1164788,459
15 - Dily 1 -587233,7536 -1163806,775
16 - Rohlenka 1 -587284,6413 -1163173,966
17 - Ul. Ponétovska 1 -587450,3985 -1168441,311

4 - Pole spravce Dvoracka/ 3 -587473,2819 -1164438,109
Dily Il
5-dim A.Buchty p. &. 148 3 -587598,2228 -1164856,597
6 - Pod Santonem 2 -587069,9329 -1163182,731
7 - Cihelna jihovychodné od 2 -589234,009 -1167250,882
Ponétovic
8- Svisla 2 -586481,3381 -1164368,15
9 - Pod Kostelem 1 -5858106808 -1165445,086
10 - Na Dilech 2 -587461,4665 -1163718,416
11- Na Ujezd& 2 -587251,7991 -1164732,09
12 - Parviz 2 -587812,4444 -1165674,248
13 - Dily 3 -587501,574 -1164227,111
14 - Na Dilech/Dily 3 -587581,707 -1164448,594
15 - V Uhlu pfi pratecké draze 2 -588969,5994 -1166706,392
16 — Na Dilech/Dily 2 -587581,707 -1164448,694
17 - Pracka 3 -588231,8593 -1167111,233
18 - Na Strelasu 3 -5845716346 -1166010,879
19 - Intravilan obce 1 -5878774298 -1165291,648
20 - Dily 1 -587478,7552 -1163194,943
21- U Strazniho domku 3 -588587,6597 -1166428,387
22 - Svisla 3 -586103,8937 -1165288,631
23 - Na Dilech/Dily 2 -587664,0385 -1164421005
24 - Dily 2 -587664,0385 -1164421005
25 - Dily (u Rohlenky) 1 -587075,0084 -1163201,013

4.Doba 1-NaParvizu 2 -587812,4444 -1165674,248

halStatskd, doba

laténska, doba

fimska
2 - Intravilan obce 1 -5878774298 -1165291648
3-NaParvizu 2 -5687773,0908 -1165745,586
4-UDrahy 2 -589108,5635 -1166734,339
5 - Parvizy 2 -587801,8367 -1165692,953
6 - Pod Kostelem 1 -585739,861 -1165448,223
7 - Ve Hlavach 2 -5862796641 -1167559,791
8 - Pod Kostelem 1 -585703,946 -1165473,211
9 - NaDilech 3 -585084,9735 -1164764,305
10 - Hrubé dvoje 3 -584474,8702 -1165757472
11 - Jirikovickd ul. 3 -585912,2869 -1165660,883
12 - Na Dilech 2 -587664,0385 -1164421005
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NEZNAMY PLAN SLAVKOVSKEHO ZAMKU Z 18. STOLETT!

Dan Samanek, Jan Krajgirovié

Zamek ve Slavkové u Brna patfi mezi
nejznaméjsi barokni objekty na Moravé.
Dlouhd a proménliva vystavba tohoto
$lechtického sidla v pribéhu 18. stole-
ti poslouzila mnohokrat jako inspirace
pro stavitele i stavebniky dal$ich zdm-
ki, predev$im na vychodni Moravé.?
O to zajimavéjsi a cennéjsi je skutec-
nost, Ze mnozstvi stavebnich pldni z 18.
stoleti k zdmku Slavkov u Brna nemé
ve stfedni Evropé€ obdoby. Tyto archi-
tektonické plany pokryvaji vjznamné
kapitoly ve stavebnich déjindch to-
hoto pamdtkového objektu, pricemz
pocet dochovanych prament - jak
ukdzal neddvny vyzkum - nenf jesté
zdaleka konecny. Plany slavkovského
zamku, uloZené v pozistalosti archi-
tekta Domenica Martinelliho v Mildné

a Luce, daly vzniknout specializované
vystavé k d&jindm tohoto objektu i od-  Nové nalezeny plan suterénu slavkovského
borné publikaci, vydané v Mildné v roce zamku. (Moravsky zemsky archiv)

2006.> Rovnéz znadmé plany slavkovské-

ho zdmku, deponované ve fondech Moravského zemského archivu (Rodinny archiv
Kounicd, Velkostatek Slavkov), spole¢né s unikidtnimi plany ve fondech Muzea
mésta Brna a ve sbirce Frantiska Antonina Grimma v Rajci nad Svitavou nabizeji

prekvapivy pohled do procesu navrhovani takto ndro¢nych staveb v obdobi baroka.

—_

Prisp&vek vznikl za podpory Interni grantové agentury (IGA) ZF MENDELU, projekt IGA-ZF/2020-

-DP012 - Inovativni zplisoby prezentace paméatek ZAKA.

2 RICHTER, Vaclav a KUDELKA, Zdenék. Die Architektur des 17. und 18. Jahrhunderts in Mahren. In:
Sbornik praci Filozofické fakulty brnénskeé university. Brno: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, 1972,
Rada umé&novédna F, rog. 21, & F16, s. 91-130.

3 SCOTTI TORSINI, Aurora, ed. Domenico Martinelli - architetto ad Austerlitz. | disegni per la residenza

di Dominik Andreas Kaunitz (1691-1705). Milano: Silvana Editoriale Spa, 2006.
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Vedle nejznaméjsich plant, které vytvofili Domenico Martinelli (1650-1718) nebo
Vaclav Petruzzi (1700-1752), maji plnohodnotné misto i pldny nesignované, které
pomdhaji odhalit dal$i dosud nezndmé (a mnohdy nerealizované) stavebni faze
a stavi do zcela nového kontextu plany jiz zndmé. Jak zadsadni vypovédni hodno-
tu miZe mit nové objeveny plan, ukazuje nilez neznamého zdznamu ptdorysu
slavkovského zamku z 18. stoleti (obr. na strané 137).

STRUCNY NASTIN DOSAVADNIHO BADANI

Slavkovskd badani reprezentuji predevsim tfi hlavni autofi, a to Zdenék Kudélka,
Hellmut Lorenz a Jifi Kroupa. Nelze také opomenout historika uméni MiloSe
Stehlika, ktery zdsadné ovlivnil podobu slavkovského aredlu, at uz jako tviirce
libreta zdmecké obrazarny nebo jako autor rozmisténi soch v zdmecké zahrade.
Kromé nich k poznéni slavkovského zdmku vyznamné prispéla svou studii Dvé
moravskd barokni sidla a jejich zahrady* také Bozena Vichovd, z neddvné doby pak
zminime také publikace Domenico Martinelli — architetto ad Austerlitz’ a Ricercatezza
e povertda. Don Domenico Martinelli architetto lucchese®. Abychom 1épe pochopili
celkovy kontext, do néhoz nalezeny plan nélezi, pfidrzujeme se periodizace dé-
jin slavkovského zdmku podle studie Jifiho Kroupy T¥i zdmky ve Slavkové u Brna’
z roku 2006. Kroupa rozli§uje v obdobi baroka celkem tfi hlavn{ stavebni fize
a protofzi. Protofazi zastupuji plany Enrica Zuccalliho (1642-1724), ktery po¢ital
se zachovanim podstatnych ¢4sti renesan¢niho objektu, pficemz ,#fimsky*“ st¥edni
rizalit zakomponoval do star$i stavby. Prvni fazi tak predstavuji az plany Domenica
Martinelliho (1650-1718), jeZ byly na rozdil od Zuccalliho alespori ¢aste¢né i rea-
lizovany. K témto dil¢im realizacim doslo v dobé, kdy byl hlavou rodu Kounict
diplomat Dominik Ondfej Kounic (1654—1705). Druhou fazi reprezentuji plany vy-
tvotené uherskobrodskym roddkem Viclavem Petruzzim (1700-1752) na zakdz-
ku moravského zemského hejtmana Maxmilidna Old¥icha Kounice (1679-1746).
Zatimco Martinelli ve svych plinech primadrné fesi vystavbu kostela, ¢estného
dvora, zahrady a prestavbu zamku, Petruzzi se soustredi na celkové urbanistické
pojeti Slavkova u Brna. Jeho plan je uloZen ve fondech Archivu mésta Brna. Posledni

IN

VICHOVA, BoZena, VICHA, Frantiek a VICHA, Tomas. Dv& moravska barokni sidla a jejich zahrady.

Jejich vznik, vyvoj a opravnénost pokusti o rekonstrukci v minulém stoleti i nastin problémda, které

s sebou nese péce o nemovity prirodni pamétkovy fond a jeho socharskou vyzdobu. In: Pamatky

Vysodiny: sbornik NPU UOP v Teléi. Tel&: Nérodni pamatkovy Ustay, 2012, sv. 2, s. 76-109.

5  SCOTTITORSINI, pozn. 2.

6 PISAN|, Francesca. Ricercatezza e poverta: don Domenico Martinelli architetto lucchese. Lucca: Maria
Pacini Fazzi editore, 2018.

7 KROUPA, Jifi. | tre castelli di Slavkov presso Brno (Austerlitz). In: SCOT TI TORSINI, Aurora, ed. Domenico

Martinelli - architetto ad Austerlitz. | disegni per la residenza di Dominik Andreas Kaunitz (1691-1705).

Milano: Silvana Editoriale Spa, 2006, s. 33-44.
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sada plant, uloZend v Moravském zemském archivu a na poboéce Narodniho pa-
matkového tstavu v Jaroméricich nad Rokytnou, reprezentuje tteti fazi stavby
slavkovského zdmku — obdobi drZeni dominia kancléfem Vaclavem Antoninem
Kounicem (1711-1794). Promény koncepci slavkovského zdmku souviseji dle Kroupy
se zmeénou spoleCenského postaveni objednavatele: Dominik Ondfej Kounic byl
risskym vicekancléfem, Maxmilidn Oldfich Kounic zemskym hejtmanem, Viclav
Antonin Kounic stitnim kanclérem.

Pro tcely této préce je podstatnd prvni faze, spojend s pisobenim architekta
italského ptivodu Domenica Martinelliho, a faze tfeti, spjata se stavebnimi tpra-
vami, jejichZ zadavatelem byl Viclav Antonin Kounic. Jiti Kroupa a Hellmut Lorenz
béhem vice nez tricetileté prace zmapovali velmi detailné ptisobeni Domenica
Martinelliho, pfesto se ve svétle nového nilezu ukazuje, Zze Martinelliho dopad na
celkovou podobu zdmku byl pravdépodobné vétsi, nez se dosud myslelo. Dosavadni
badani redukovalo Martinelliho vliv pouze na zdpadni kiidlo zdmku, pricemz, jak
jiz bylo receno, Martinelliho trinéctileté ptisobeni ve Slavkové, které bylo ovsem
nékolikrat pferuseno (a to v roce 1700 dokonce na cely rok, kdy Martinelli odjel
zpét do Itélie), zdaleka nebylo zavrseno tispé$nym dokonéenim pfestavby. Jan
Janak® také podotyk3, Ze Petruzziho fazi je tfeba brat jako dalsi svébytnou stavebni
fazi, nebot Maxmilidn Oldfich Kounic se zprvu rozhodl prestavbu renesanéniho
sidla na barokni zamek podle Martinelliho ndvrhu pozastavit, pficemz tato cézura
trvala dlouhych patndct let. Po tomto preruseni byl prfestavbou povéren archi-
tekt Petruzzi a po ném nasledné jesté dalsi italsky architekt, kterého Jifi Kroupa
presvédcivé ztotoznil s Ignaziem Valmagginim.® Pravé pldny z posledni (tfeti)
faze se staly jednim z klicovych podkladt pro rekonstrukci zdmecké zahrady ve
Slavkoveé v sedmdesatych letech 20. stoleti, kdy pod vedenim DuSana Riedla, Zdeny
Zabrodské a Milose Stehlika ziskal slavkovsky areil podobu, kterou zndme dnes,
vCetné usporddani zahrady, terénni ipravy i rozmisténi soch v zimecké zahra-
dé.” Jak ale ukazuje nové nalezeny plan, Martinelliho ndvrh byl realizovan nejen
v dosud zndmé zdpadni ¢asti zamku, ale s prestavbou starsi ¢asti i novou vystav-
bou se zacalo i v dalsich ¢astech, coz dokladaji plany kasemat a suterénu budovy.

8 JANAK, Jan. Moravéti zemsti hejtmani a guvernéti 1720-1849. In: Sbornik praci Filozofické fakulty Br-
nénské univerzity. Brno: Masarykova univerzita, 2003, Rada historické C, ro&. 52, & C50, s. 161.

9 KROUPA, Jifi. Otazky slavkovského zamku: Valmaggini a Slavkov. Uméni. Praha: UTDU CSAV, 1979,
ro€. XXVII, s. 154-158.

10  PACAKOVA-HOSTALKOVA, BoZena. Historické zahrady a parky v pamatkové pé&i od 70. let 20. sto-
leti do soucasnosti. In: Zprdvy pamétkové péce. Praha: Narodni paméatkovy Ustay, 2008, ro¢. 68, €. 5,
s.408-414.
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NEZNAMY PLAN SLAVKOVSKEHO ZAMKU Z 18. STOLETI
VE FONDU LICHTENSTEJNSKY STAVEBNI URAD LEDNICE

Plan suterénu slavkovského zamku
z fondu F 115 s oznacenim Ptidorys ne-
urcené budovy, 1. pol. 19. stoleti, snad
¢ast zamku ve Slavkové? je narysovan
tusi a kolorovén, zelenou barvou jsou
oznaceny travnaté plochy po stranich
valu, dvéma rtznymi odstiny Sedé
barvy jsou odliSeny star$i a mladsi
konstrukce, klenby (valené s luneto-
vymi vyseCemi) jsou zakresleny pouze
v prostoru vychodni chodby.” Na planu
je popis uveden v ital§tiné (,V. A. Conte
di Kaunitz Rittberg“) a ném¢éiné (mé-
titko po 10 stopach, ,80 Schuh®), plin
neni datovdn ani signovan, celkové
precizni provedeni svéd¢i o jeho funk-

ci — findlni prezentacni feseni. Datace

tohoto nezndmého plinu je moznd diky

uvedenému udaji, Ze stavebnik Viclav i i S »
Antonin Kounic nebyl je$té povySen do  Martinelliho navrh pizemi a prvniho patra

zamku ve Slavkové. Mezi lety 1694-1696.

X , .. . (pfevzato z: A. Scotti Torsini, Domenico

1766. Vznik planu lze tak vro€it mezi  \artineli - architetto ad Austeritz. :

léta 1746 (Gmrti Maxmilidna Old¥icha |disegniper laresidenza di Dominik
Andreas Kaunitz (1691-1705), 2006.)

kniZeciho stavu, k ¢emuz doslo v roce

Kounice a nastup jeho dédice hrabéte
Vaclava Antonina) a zminénym rokem
1766. V Moravském zemském archivu .
jsou ulozené plany datované Jitim Kroupou zhruba po 1755 a zdivodnéné pripiso-
vané Ignazio Valmagginimu.” Graficka dprava nové nalezeného planu se vsak od
Valmagginiho rukopisu zna¢né lisi, métitko je uvedeno v némciné€, 1ze uvazovat
o moznosti, ze pivodni Valmagginiho plan suterénu, ktery se ndm bohuZzel ne-

dochoval, byl pro potfeby knizat z Lichtensteinu pfekreslen.

11 MZAvBrné, fond F 115 Lichtenstejnsky stavebni Grad Lednice, sign. 8501 (Rozméry: vyska 1008 mm,
Sitka 628 mm).
12 KROUPA, pozn. 9.

K moZné interpretaci planu lze uvést:

Poprvé je zde uveden navrh na dpravu valu (zdmeckého ptikopu) na vychodni
strané, jenz bude opatfen novou valenou klenbou.

Starsi konstrukce jsou upraveny do symetrické podoby, i pfesto je tento plan
cennym svédectvim o stfedovéké i renesan¢ni minulosti slavkovského zdmku,
kterou lze dodnes ¢astecné zhlédnout v suterénnich i sklepnich prostorach pod
vlastni zdmeckou stavbou (corps de logis).

Suterén Martinelliho vychodniho kfidla s velkym sdlem a trojdilnou lodzii byl
prekvapivé realizovan, jiz za Maxmilidna Old¥icha Kounice byl v§ak ptivodni
projekt zdsadné proménén, slavkovsky zdmek ziskal svou trojktidlou podobu
a vychodni kiidlo nebylo postaveno. V Martinelliho pozistalosti bohuzel chy-
bi plan suterénu zamku, nové objeveny plan tuto mezeru v poznani objektu
dostatecné zapliuje.

I. Valmaggini realizoval rozsifeni bo¢nich kridel u nové vytvoreného cestného
dvora o dal$i mistnosti.

Severni kiidlo m4 jiZ zjevné konkdvné projmuté priceli, tvorici jednu ze stran
Cestného dvora, na plidnu je zakreslena kfivka nosného zdiva, kterd byla sku-
te¢né realizovana.

Konirny a jizdarny jsou jiZ zakresleny na stdvajicim misté a ve stdvajici po-
dobé, tj. nikoliv na severni strané jako na generdlnim projektu Domenica
Martinelliho.”

Pristup na Cestny dvir je dle tohoto planu mozny pouze z jizni strany, tj. od
namésti. Na planu je zakreslena konstrukce prekonavajici val pouze na jizni
strané. Severni val je na vychodn{ strané uzavien mohutnou sténou, drover
terénu ve valu je totoZné s tirovni terénu za sténou.

Zatimco na planu D. Martinelliho jsou konirny uvedeny na sever od viastni zamecké budovy, na Pe-
truzziho planu se s jejich umisténim pocitalo vedle kryté jizdarny (v legendé planu ,stabulum® pod &. 8)
ve volné stojici dvoupodlazni budové na severovychod od zadmku. Petruzziho plan je uloZzen v Archivu
mésta Brna: AMB, Archiv Hofferiana, inv. €. V 3, sign. 42, Prospectus Civitatis Austerlitii Vertus ad
Occidentem, cca 1732.
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\Wyrez z oltarniho obrazu v kapli sv. Urbana nad Slavkovem s vedutou mésta a zamku, kolem roku 1712.
(foto: J. Krajcirovic)

I — = |

e | 1

Zékres Martinelliho p&dorysq zamku (ernd) do pldorysu nalezeného planu suterénu (Sedg).
(Moravsky zemsky archiv; D. Samanek)
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Pro srovndni s nové objevenym plinem z Lednice mdme k dispozici ndsledujici
materidly: Martinelliho plan prvniho patra a ¢asti pfizem{ slavkovského zdmku
(obr. na strané 140)," pohled na Martinelliho navrh vychodni fasady slavkovského
zamku® a perspektivni pohled na Slavkov, ktery zobrazuje Martinellim prokaza-
telné realizovanou zdpadni ¢ast zdmku a renesand¢ni véZ star$i faze objektu (obr.
na strané 142 nahote).”* Tyto tfi prameny spojuje obdobi vzniku, v§echny pochézeji
¢i zobrazuji situaci na prelomu 17. a 18. stoleti. Pfi srovnani vybranych prament
s nové nalezenym pldnem z poloviny 18. stoleti, na némz je zakreslen suterén
zamku, si miZeme v§imnout dvou markant, jez jsou jednoticim prvkem. Jedna se
o zaklady pivodni renesané¢ni véZe na severni strané nadvori a o dlouhou podzemni
chodbu priblizné v misté mezi dne$nimi konirnami a budovou zdmku. Z dal$ich
plang, coz potvrzuje i Lubomir Peduzzi," je zfejmé, Ze Martinelli orientoval zdmek
okolo dvou os, severojizni a vijchodozipadni, s ¢estnym dvorem orientovanym na
sever od zdmku, kostelem na jizni strané a zahradami na vychod a na zdpad od
zamku. Petruzzi uz zachovava pouze vychodozapadni osu se zahradnim pricelim
orientovanym na zdpad, coZ odpovida ,ekonomictéjsimu“ pojeti ptivodnich velko-
rysych plant. Kdyz ale porovndme nové nalezeny plin s ptivodnim Martinelliho
projektem, je i pfes zménu orientace zdmku zfejmé, ze z Martinelliho zdmeért bylo
nakonec realizovano vice, nez bylo dosud uvedeno. Klicovym mistem je jiz zmi-
niovand chodba, kde, ode¢teme-li severni a jizni pozdéjsi rozsitujici pristavek po
strandch, odpovida pocet oken i vstupii (celkem t¥i) zobrazenych na Martinelliho
ptvodnim planu i pohledu na vychodni praceli. Na Martinelliho planu je rovnéz
pravdépodobné zobrazena star$i hmota renesan¢niho zimku nebo drivéjsi ko-
mendy (svétlejsi varianta). Novy plan jiz tuto star$i hmotu nezobrazuje. Naopak
tloustka stén je u obou pland v podstaté shodnd. Martinelli pfi dimenzovani stén
pocital s tim, Ze stény ponesou tihu dalSich pater, k jejichZ vybudovani vsak jiz
nedoslo. Druhou dominantou, ktera jiz byla zminéna, je renesancni véz ze starsich
obdobi zamku. Martinelli ji ve svém navrhu planoval zakomponovat jako soucést
zamku. Pravé tento pldn, datovany do padesatych let 18. stoleti, tedy ukazuje, Ze
Petruzzi i Valmaggini vyrazné respektovali Martinelliho zdmér. Koncepce zamku
se sice zménila, bylo zvoleno ,francouzské trojkridlé feseni s Cestnym nddvorim,
ale formdlni architektonicky aparit na prucelich objektu vétSinou vychdazi z pt-
vodnich Martinelliho predloh. Bohaté dekorovand prtceli pavilond, ukoncujicich
severni a jizni ktidlo, podle Valmagginiho projektu nebyla realizovana.

14 SCOTTITORSINI, pozn. 2.

15 LORENZ, Hellmut. Domenico Martinelli und die Ssterreichische Barockarchitektur. Wien: Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1991.

16 Jednase o oltarni obraz umistény v kapli sv. Urbana ve Slavkové u Brna z roku 1712.

17 PEDUZZI, Lubomir. Vaclav Petruzzi, stavitel Kounict. Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni
a vlastivédna spolecnost, 1993, ro¢. 45, €. 1, s. 56-61.
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PLANY SLAVKOVSKEHO ZAMKU A MOZNOSTI PREZENTACE

Slavkov jako zdmek s vyjimecné velkym po¢tem plant nabizi jedineénou moZnost
diachronni komparace jednotlivych navrh, umoziuje vytvorit ¢asovy profil vsech
stavebnich tGprav a podrobné zmapovat vyvoj objektu.’® Soucasné takto vysoky
pocet plant, ndkrest a dalSich archivnich dokumentd, uloZenych na odlisnych
mistech a ¢asto dochovanych v rtizné kvalité, zna¢né komplikuje moZnost vytvorit
si mentdalni projekci podoby aredlu i pouhého jednoho obdobi, coz ztézuje vysled-
nou interpretaci. Samotny nédlez dosud nezndmého plianu slavkovského zdmku
posouva badani nad aredlem k dal$im prilezitostem pro lep$i poznani této vyji-
mecné barokni architektury a vytvoreni komplexni prezentace stavebniho vyvoje
pamdtkového objektu. Jako vhodnd metoda zpétného ovéreni spravnosti interpre-
tace planti se jevi rekonstrukce objektu v digitdlni podobé formou 3D modelt (obr.
niZze). P¥ipomeneme-li jiZ zmifiovanou posledni rekonstrukci a ipravu zahrady
pod vedenim MiloSe Stehlika, je patrné, ze ve Slavkové byl zidsadné pretvoren
terén. Interpretace ptivodnich navrhi proto nelze zasazovat do soucasného teré-
nu, rovnéz pouhy zdznam ptivodniho stavu v plo$e (ptidorysu ¢&i situaci) ilustruje
tehdejsi feSeni zcela nedostatecné. Prave snaha o digitalni rekonstrukci objektu

Srovnani trojrozmérného modelu nerealizovaného vychodniho kFidla slavkovského
zamku podle Martinelliho s nové nalezenym planem suterénu zamku. (D. Saméanek)

18  Podobnoumetodu prezentace zvoliliu zamku Versailles ve spolupracis Google Cultural Institute [on-
line]. [cit. 5. 3.2021]. Dostupné z: wwwayersailles3d.com.
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podle ptivodniho ndvrhu odhaluje slabd mista dfivéjsich interpretaci archivnich

pramenti, ¢imZ prinadsi nové otdzky i nové poznatky. Kromé ¢dsti badatelské maji
prostorové vizualizace také zna¢ny potencial v oblasti popularizace.

ZAVER

Noveé nalezeny plan slavkovského zamku z poloviny 18. stoleti prokazuje, Ze o stav-
bé vychodniho kfidla zdmku podle projektu Domenica Martinelliho se nejen uva-
zovalo, ale ve své substrukci byl tento trakt na zacatku 18. stoleti realizovan.
Stavebni pldn je ndvrhem pro transformaci vychodniho valu pfed zdmkem do
podoby zaklenuté chodby a prispiva k vysvétleni promén zdmeckého aredlu na
strané u mésta. Interpretace stavebniho vyvoje slavkovského zimku nejsou jes-
té zdaleka uspokojivé uzavieny, soucasny stav poznani (zejména prvni barokni
faze kolem roku 1700) naptiklad zatim neumoZiuje vytvotit si ucelenou pred-
stavu o hmotovém a terénnim reseni zahrad a zdmku. Tento prispévek je tedy
jen dil¢i analyzou jednoho plinu a snahou o zpresnéni stavebnich déjin zamku
Slavkov u Brna.
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DRABOVE NA PANSTVI KAPITULY SV. PETRA

Jiti Calkovsky

A. Obenaus. Obydli draba, olej na lepence, 42 x 25 cm, 2020. (archiv autora)
Podkladem pro obraz byly indikacni skici katastralniho planu obce z roku 1826.
Prvni diim zleva je &p. 89, tj. plivodni obydli dréba, které se po vybudovani novych
prostor v zamku uvolnilo a stalo se v roce 1832 prfedmétem verejné drazby.

Jan Tenora se ve svém stéZejnim dile Statek sv. Petra v Brné' na nékolika mistech
vénuje vztahu mezi vrchnosti a poddanymi. Jednim z vrchnostenskych prav, kte-
rym se zabyval, byl postih poddanych za nedodrzovani vydanych narizeni. Pri
jejich poruseni byli provinilci trestdni pokutou, vézenim, vefejnymi pracemi nebo
télesnymi tresty, které mohly byt jesté zostreny jejich spojovanim. Soucasné vsak
mél byt bran ztetel na to, aby byl pfipadny postih snesitelny a neurazel vinikovu
Cest a dobré jméno.

Dohledem nad dodrZovanim potfadku byli povérovani vrchnosti ustanoveni
zFizenci — drdbové. Na kapitulnim panstvi ptsobily dva typy draba: hospodar-
sky a uredni. Hospodarsky drab byl dozorcem na polich a statcich a zodpovidal
za sklizei tirody, jeji uloZeni a evidenci. Utedni drab mohl byt hlida¢em, poslem,

-

TENORA, Jan. Statek sv. Petra v Brné. I. dil. Brno: Typos, 1934. Statek sv. Petra tvorily od roku 1566
dvar, pivovar a ves VeleSovice, dvir a ves Bedfichovice, ddle vsi Podoli (Ufedni sidlo panstvi), Horni
Herspice, Dolni HerSpice, Komarov, Bohunice, Nebovidy, Feldgasse (Polni ulice), HartlGvka, Prace,
Mokra, Zvonovice, Cejl, Pfizfenice a pll vsi Ofechova.
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strdznikem nebo vykonavatelem télesnych trestdi.> Vrchnostenské draby zmiriuje
Jan Tenora jen okrajové: ,Na panstvi byvali dva dribi. Kdyz byl roku 1674 ptijat
drab, mél na ného platiti mési¢né sedldk 2 kr., domkar 1 kr.; roku 1681 uréeno dra-
bovi na penézich 15 z1., na maso 5 zl., piva 10 véder, stravy 2 meéTice, Zita 5 méric,
mdsla 8 maz1, tvarazkl 1,5 kopy. Roku 1728 zadal o misto draba ucitel v Kralové
Poli Jit{ Horék a byl pfijat.®

Obsazny pramen k tématu drabt slouzicich na kapitulnich panstvich pred-
stavuje aktovy material nesouci oznaceni Uredni a hospodai$ti drabové v Podoli
a VeleSovicich 1818-1840, ulozeny v Diecéznim archivu Biskupstvi brnénského.*
Jednd se o soubor dokumentti o celkovém rozsahu 358 listil. V nasledujicim textu
vychdzime predevsim z téch, které se vztahuji k Podoli a k tamnimu vrchnos-
tenskému dtadu a statku. Z obsahu téchto archivilif si 1ze ucinit predstavu jak
o pracovni ndplni draba, tak také o tom, jak postupem ¢asu stoupaly naroky kla-
dené na uchazece o toto misto. V neposledni fadé zde 1ze ziskat i informace o fadé
konkrétnich lidskych osuda. Tento material dopliiuje fond Kapitulni velkostatek
II. uloZeny v Moravském zemském archivu v Brné.

Prikladem miiZe byt pribéh, ktery se zacal odvijet pocitkem dubna 1821. Tehdy
Brnem projizdél cisafsky poddistojnik (kapral) Tomd4s§ Kramer, propustény ne-
dlouho predtim ze sluzeb u vojenského hteb¢ina a vracejici se z Banitu do rodnych
Lechovic. Kdyz se dozvédél, ze kapitula sv. Petra hled4d vhodnou osobu pro funkci
drédba, ubytoval se v hostinci Na Pindulce a na vrchnostenském dtradu v Podoli
podal zadost, v niz ,prosi kralovskou démskou kapitulu, aby mu milostivé toto
misto propgj¢ila“ Vrchni tfednik podolského panstvi G. Romier jeho Zadost pred
odesldnim kapitule doplnil dobrozdinim, Ze se jednd o muZe v nejlepsich letech,
dobré télesné kondice, znalého némciny a Cestiny, ktery umi ¢ist i psat. Dalsi
vitanou prednosti byla skute¢nost, Ze pochazel ze selského stavu a Ze si béhem
vojenské sluzby osvojil znalosti chovu koni. Zavérem jesté Romier zdtraznil, Ze
je Tomas Kramer Zenaty, bezdétny, je v Podoli Gplné€ nezndmy a neni v Zddném
pribuzenském vztahu s nikym ze zdej$ich poddanych, ,a tak se tedy v tomto ohledu

26

neni tfeba obdvat Zadnych prekvapeni®

2 K problematice vrchnostenské spravy a disciplinace obyvatelstva obecné viz CECHURA, Jaroslav.
Kriminalita a kaZdodennost v raném novovéku. Jizni Cechy 1650-1770. Praha: Argo, 2008; MATLAS,
Pavel. Shovivava vrchnost a neukdznéni poddani? Hranice trestni disciplinace poddaného obyvatelstva
na panstvi Hluboka nad Vitavou v 17-18. stoleti. Praha: Argo, 2011.

3 TENORA, pozn. 1,s.63.

4 DABB, fond Kapitulni velkostatek, pQv. inv. &. 1162, sg. Il EE, kart. 563. Jazykem pramene je némcina,
veskeré ukazky zarazené do tohoto textu jsou uvedeny ve volném ceském prekladu.

5 MZA v Brnég, fond E 105, Kapitulni velkostatek Il. Némecké texty jsou volné preloZeny do Cestiny.
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Kanovnici predloZenou charakteristiku privitali a uchazece doporudili k pfije-
ti s vyhradou, Ze pokud se dopusti zanedbdni sluZebnich povinnosti, poctivosti
nebo mravnosti, bude okamzité propustén. Protokol o Kramerové prijeti, ktery
byl sepsan 14. dubna 1821, stanovuje mimo jiné nasledujici:

»Dréb Tomas Kramer bude zaméstnavan jak u iradu, tak u hospodarstvi.
VSechny tredni piikazy bude plnit pfesné a ochotné, bude vzdy a vSude
peclivé dohlizet na veskery vrchnostensky majetek, podle svych moz-
nosti se bude snazit predchizet vSem skoddm, a pokud zjisti jakékoli
pochybenti, zpronevéru nebo zbyte¢né priitahy, ihned to ohlasi vrchni-
mu tGradu. Velmi prisné se zdrzi jakychkoli tajnych dohod s ostatnim
sluZebnictvem, mlatci nebo jinymi poddanymi v neprospéch vrchnosti,
jinak bude ze sluzby okamZité propustén. Bude dbat na to, aby vrchnos-
tenské sluzebnictvo bylo v no¢nim case v domé, a nebude trpét Zzadné
nocni schiizky, srocovani, zakdzané hry nebo jiné predpistim se pricici ¢i
nemravné chovani. Pokud by na takového ¢lovéka narazil, md jej ihned
arestovat a bez meskani o tom podat zpravu tradu. Pri hospodarskych
pracich méa dohlédnout na to, aby lidé v pracovni dob€ nezahdleli a ne-
byli nasazovani ve zbytecné velkém poctu. Zvlisté bude zodpovidat
za to, aby vzdy vecCer po skonceni price byly v urfedni kancelati radné
uzavreny skifiné a dvere. M4 byt nejen sdm pritomen p¥i zamykdni,
ale uzamcéeni ma i v noci nékolikrit p¥ekontrolovat. (...) TotéZ se tyka
i vrchnostenskych stodol. Ufedni rozkazy, které maji zGstat v tajnosti,
nebude nijak rozsifovat. Pokud bude posldn k vybirdni penéz, hned po
névratu je nalezité odvede. Vii¢i poddanym se bude chovat prisné, ale
spravedlive. Nebude si k nim dovolovat sebemensi dtisk a uz viilbec né-
jaké télesné tyrani, ale bude vSe hlasit, k tomu je také od ifadu povolan.”

Kdyz byl Kramerovi protokol precten, slozil pfisahu: ,J4, Tomas Kramer, pti-
sahdm pfi Bohu vSemohoucim, Ze povinnosti mné svérené, kterym jsem dobte
porozumél, budu plnit podle svych nejlepsich sil a svédomi. K tomu mi dopoméhej
Bith. Amen.“ Ve sluzbé& Toma$ Kramer nevydrzel dlouho. Dne 4. listopadu 1822
mu vrchni dfednik hospodéarského aradu Jakub Bakaldr vystavil listinu, kterou
dosvéd¢il, Ze Tomas Kramer po celou dobu pracoval k plné spokojenosti na pozici
iredniho a hospodarského draba a vézeriského dozorce. O ¢tyfi dny pozdéji po-
dal Kramer vypovéd. Jakub Bakaléf ji odeslal kapitule, v privodnim dopise vSak
mimo jiné uvedl:

6  Ibid, f.100.
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sJak se niZe podepsany dozvédél, byl pry (Kramer) ve vévodstvi kuron-
ském, na panstvi Lanckorona v Polsku v kraji Mys$lenice, ustanoven
n3jemcem péalenice. Pfed nékolika mésici se u néj projevily sklony k piti,
hospodarsky irad navrhoval, Ze ho d4 do korekce a pak by se dalo doufat,
Ze by Kramer mohl byt v dalsi vrchnostenské sluzbé uzite¢néjsi. Proto
hospodatsky trad prosi vysoce distojnou kralovskou démskou kapitulu,

“7

aby jak jen je moZné, racila tuto vypovéd co nejrychleji odsouhlasit.

Tomds Kramer po svém propusténi odesel na nové ptsobisté v Polsku i s diichod-
nim pisafem Jakubem Kernem. V prosinci roku 1826 vSak opét v Podoli zadali
o prijeti do sluzby a byli pfijati. Z pramene neni zfejmé, jak dlouho nakonec ziistal
Kramer v podolské sluzbé, Jakub Kern zde ptsobil jako vrchni tfednik az do své
smrti v roce 1835.

OBYDLI DRABA A VEZEN] V PODOLI

Yoz

Nejvyznamnéj$im historickym objektem v obci Podoli je bezesporu zamek pocha-
zejici z konce 18. stoleti. Jeho poloha nebyla vybrana ndhodou. Bylo z ni mozné
prehlédnout nejen celou vesnici, ale také komplex budov statku, pivovaru i chmel-
nici. Podnét ke stavbé vzesel z obsdhlého dopisu ze 7. Cervence 1788, ktery kapitule
adresoval vrchni ufednik Antonin Zelenka. Zmiriuje se v ném o patrové budové,
kterd byla kdysi hostincem a pozdéji slouzila jako letohrddek pro kanovniky a ni-
jemce panstvi.

Charakterizuje ji jako ,bidnou budovu®, kterd byla povy$ena na tfadovnu pro
celé rozptylené petrovské panstvi o devatendcti obcich: ,Podepsany hospodarsky
arad by nikdy nepouzil takto ponizujici vyraz, kdyby se o ném dalo pochybovat,
avSak jiz prosty pohled kazdého bez dalsitho zkoumdni presvédci o jeho pravdivos-
ti.“® Ndsledny podrobny popis havarijniho stavu budovy byl natolik presvéd¢ivy, Ze
bylo o rekonstrukci rozhodnuto hned nasledujictho roku. Béhem vlastni realizace,
které probéhla v letech 1792-1795, byla v dvornim traktu nové vybudovana kance-
14¥ dichodniho pisare, ktilna pro vozy, spizirna, mistnost k uloZeni krmiva a stdj.
K nové upravé téchto prostor doslo v roce 1828, kdyz vyvstala potfeba vybudovat
byt pro draba a vézeni. Realizace tohoto projektu byla v ¢ervnu zaddna stavite-
li Neuwerthovi, ktery koncem fijna predal do uzivini kancelat hospodérského
spravce panstvi, dvé cely s pry¢nami, byt drdba s komorou, kuchyni a predsini,
stdj pro pét koni a kiillnu pro vozy.

7 Ibid.,, f. 117.
8 MZA v Brné, E 105, inv. €. 530, kart. 173, f. 40-42.
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Navrh prestavby hospodarského traktu zamku, vypracovany v roce 1828 stavitelem Neuwerthem.
(MZA v Brn&) Zelen& vyznadena &ast okolo plidorysu objektu pfedstavuje zameckou zahradu,
Seda vpravo pak budovu zamku.

Plan zdmku upraveny autorem
pro potieby tohoto textu.
(MZA v Brnég, archiv autora)

V dolni &asti je vykres mistra
Zeyssla, vypracovany pro
stavbu realizovanou v letech
1792-1795. Vpravo nahore

je stavebni dispozice
prestavby hospodarského
traktu na byt draba a vézeni,
kterou kapitule v roce 1828
predstavil stavitel Neuwerth.
Plan 1792-1799: b) kancelar,

¢) byt dichodniho, d) pradelna,
e) mandlovna, f) hnojnik.

Plan 1828: g) skladisté
purkrabiho, h) kdilna pro vozy,
i) stdj pro pét koni, j) chodba,
k) pokoj dréba, ) kuchyné,

m) vézeni, n) kancelar draba.
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Po prestéhovani draba do nového bytu zacal vrchni Gfad jednat s kapitulou
o vyuziti ptivodniho drébova ptibytku v domé ¢. 89. Vzhledem k tomu, Ze objek-
tu hrozilo zriceni, bylo rozhodnuto o jeho opravé a pronijmu. Rekonstrukce se
protdhla natolik, Ze ,drazba na prondjem“ mohla byt vyhlaSena az v ¥ijnu 1832.
K licitaci se prihlasili dva zdjemci: Vincenc Hordk, posel hospodarského tradu,
a vdova po Sevci Petfickovi Frantiska, zastoupend svym bratrancem Josefem
Drosslerem. Zakladni vyvolavaci cena byla stanovena na 20 zlatych konvencni
meény® a v 31. kole se zastavila na Castce 28 zlatych a 6 krejcard, kterou nabidl
Vincenc Hordk. V poloviné pristiho roku vyuzil Hordk vyhodné prilezitosti, koupil
si v Ulickdch domek €. 44 i s kouskem vinohradu a byvalé drabovo staveni prona-
jal. Koncem listopadu 1833 se obréatil na hospodarsky trad s prosbou o vyvazani
z nijemni smlouvy. Vrchni Grednik Jakub Kern hledal dalsi pfipadné nijemce,
vydrazen ¢astka ndjemného byla vSak prili§ vysoka. Kapitula nakonec posoudila
Horédkovu zadost o zruSeni ndjemni smlouvy jako nemistnou a naridila hospodar-
skému iradu, aby jej primeél k plnéni smlouvy az do terminu vyprseni jeji platnosti.
Z nevyrizené agendy po zesnulém Jakubu Kernovi v§ak vyplyva, Ze Hordk zaplatil
jen Cast ze stanoveného ndjemného. Dluznik tento prohresek zdtvodnil obtizZnou
zivotni situaci a povinnosti zivit pét déti, ndjemni{ smlouva s nim byla ukoncena
a dluznd ¢astka prominuta.’

Koncem fijna 1835 se o prondjem starého bytu drdba opét uchdzela Hordkova
konkurentka z drazby FrantiS§ka Petfickova a byvaly ifedni posel Libor Kuzela.
Pettickova ve své zadosti uvedla, Ze jeji manzel Matéj byl do Podoli ptijat jako
$vec a ziskal zde domovské pravo. Po jeho smrti provozuje Sevcovskou Zivnost
prostfednictvim svého vedouciho dilny a pravidelné odvadi do panskych diichod
ro¢ni ochranny plat t#i zlaté konvenéni mény. Vzhledem k tomu, Ze nemiiZe v obci
najit pro své podnikani vhodnéjsi prostory, Zada hospodarsky trad o poskytnuti
prondjmu v domeé ¢. 89. Libor Kuzela oproti tomu uvedl, Ze se jiz pred casem
nast€hoval do Hordkem pronajatého starého dribova bytu a platil mu nijemné.
Z4dal, aby mu byl tento pronajem prodlouZen o dal3{ t¥i roky. Svoji Zddost podpotil
tim, Ze pted ¢asem slouzil v Podoli pét let jako drab diichodniho tifadu (sic!), poté
byl ustanoven urednim poslem a kanceldfskym sluhou. Pfipomenul také, ze za

podolské panstvi slouzil 14 let a tFi mésice u c. k. pé§iho pluku a dva roky u pluku
domobraneckého.

©

V textu pramene jsou finanéni ¢astky uvadény ve dvou tehdy platnych méndach, konvenénia videriské.
Konvenéniménabyla pfijata v roce 1753 v dobé panovani Marie Terezie. Po stétnim bankrotu v roce 1811
byla zavedena druhg, tzv. videfiska ména. Obé& mény existovaly vedle sebe aZ do roku 1857, pficemz
bylo povinné je v zdznamech odlidovat. Pro konvenéni ménu se uzivala zkratka ,C. M (Conventions
Munze), pro videriskou ménu ,W. W (Wiener Wahrung). VOREL, Petr. Od praZského grose ke koruné
Ceské. Praha: Havran, 2004, s. 271a 272.

10 MZAvBrng E105,inv. €. 1138, kart. 539.
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Dne 19. zati 1835 odeslal novy vrchni hospodéarského uradu Podlucky kapitule
néavrh na prondjem nékdejstho drdbova domku:

»Divody uvedené zadateli je tfeba po kazdé strance zohlednit, ale hos-
podarsky trad hodld upfednostnit Zadost Libora KuZely pred Frantiskou
Petrickovou, protoZze Kuzela po delsi dobu jakozZto tredni sluha vyko-
nava svou sluzbu zcela spolehlivé, obzvlasté pri dorucovani drednich
depesi nadfizenym tGradtum a strandm a dokonce i pri vybirdni plata
a jinych penéz prokazal vérné a poctivé sluzby. Jak uzite¢ny je takovy
Clovék v uradu, nepotfebuje Zadné dalsi vysvétlovani, tomu je ale také
velmi nutné, aby Gredni sluha bydlel, pokud ne pfimo v Gfadu, tak as-
poti co nejblize z divodu snadné dosazitelnosti. Uz del$i dobu tvofi tato
budova byt tfednich sluhti, ktefi nemaji vlastni obydli, coZ je i p¥ipad
Kuzely. JelikoZ pro néj neni zadny jiny byt v blizkosti kancelare, ukazuje
se byt draba jako nejvhodnéjsi, a to tim vice, Ze kdyby KuZela tento byt
nedostal, musel by si asi hledat jiny ve vsi v dost velké vzdalenosti, coz
by bylo nejen pro néj, ale i pro tiad obtizné. Utedni sluha je vieobecné
potfebny v kanceldri k riznym zdlezitostem, a kdyby bydlel daleko,
musel by byt pfi nutnych zasilkich nahrazen nékym jinym z ttfedniho

personalu."

Zamek v Podoli. Soucasny stav dvorniho traktu, ktery byl v roce 1828 prestavén na byt draba a vézeni.
(archiv autora)

11 Ibid, E105,inv. . 1138, kart. 539.
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Kapitula Podluckého navrh ptijala, pronajala KuZelovi domek véetné sousedici
¢asti panského pole na dobu t¥i let za ro¢ni ¢astku 24 zlatych konvenéni mény
a hospodarskému tradu naridila provést nezbytné stavebni opravy.

Problematika drdbova obydli se objevila v agendé hospodarského utadu znovu
az po 15 letech, kdy hrozilo nebezpeci, Ze se stfecha nad jeho zdmeckym bytem
zriti. PrestoZe byla projektovd dokumentace vypracovana jiz v bfeznu 1849, bylo
o opravé stfechy rozhodnuto az v srpnu nasledujiciho roku. Toto prodleni zpi-
sobilo, Ze povéreny zhotovitel tesat Matous Strnad byl nucen upozornit na dalsi
zhorSeni stavu stfechy a tim i na vys$si cenu pouzitého materidlu. Kapitula zvy-
Senou cenu zakizky potvrdila, na konci srpna 1850 byla rekonstrukce zahdjena
a v listopadu téhoZz roku zdarné dokoncena.

Dréibovo zdmecké obydli a vézeni stoji v dvornim traktu podolského zdmku
doposud. Navzdory jeho poskozeni 1ze soucasny stav porovnat s plany jeho pre-
stavby z roku 1828 — je patrné, Ze v pribéhu nasledujicich let doslo na stavebni
dispozici objektu k mnoha dal§im zméndm.

VYBEROVA RiZENT A UCHAZECI O MiSTO DRABA

Vybérem uchazecl o misto draba byl povéren nejvyssi tfednik vrchnostenského
dradu panstvi peterského, v Podoli nazyvany ,vrchni“ nebo také ,spravce’, je-
hoz tkolem v této souvislosti bylo vypracovani charakteristiky uchazece. Mezi
predni hodnotici kritéria patfila mravni beztthonnost, kterou uchaze¢ prokazoval
zpravidla dobrozddnim vystavenym tradem v misté svého bydlisté, predchozim
zaméstnavatelem nebo propoustécim listem z armdady. Zna¢nou vahu pochopitel-
né mély i zkuSenosti nabyté v zemédélstvi a hospodarstvi. PoZadovan byl urcity
stupeil vzdélani, a to schopnost domluvit se cesky a némecky, umeét ¢ist a psat,
vyznamnym bonusem byla znalost poc¢ta. Prihlizelo se také k v€ku, zdravotnimu
stavu a vzhledu. Vyhodou bylo, pokud doty¢ny nemél vazby na obyvatele obce,
protoze tato skute¢nost omezovala moznost poskytovani protekce.

Zadost podavana pisemnou formou umoziiovala, aby vrchni Gfednik ziskal
o uchaze¢i rdmcovou predstavu jesté drive, nez se s nim setkal. Vysledek poho-
voru pak zpracoval do protokolu, prilozil k nému uchazecovu Zadost a odeslal jej
kanovniktim kapituly na brnénsky Petrov. Pokud bylo ve stejném terminu ucha-
zedl vice, ,dovolil si vyjadFit své zcela nesmérodatné minéni“ a nékterého z nich
doporudil. Agendu vybérovych fizeni a jejich priibéh 1ze konkretizovat na nékolika
vybranych prikladech.

Pocatkem brezna 1816 naridila kapitula hospodarskému tifadu, aby na uvolnéné
misto drdba nalezl vhodného podolského poddaného, horlivého, télesné prace
neschopného invalidu. Zastupce vedouciho tradu Jakub Kern v odpovédi uvedl:
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Kapitula s ndvrhem souhlasila, dala vrchnimu pokyn, aby v této véci ucinil dalsi
potfebné kroky a uchazece prijal. Tfebaze dochované dokumenty nesvédci o tom,
Ze by bylo novému drabovi cokoli vytykano, poslala kapitula v lednu 1818 hospo-
darskému uradu naléhavy dopis. Obsahoval pokyn, aby byl dréb propustén, zasta-
ven jeho plat i deputét a vyklizen jeho byt. Prekvapeny KuZela se snazil dasledky

»ACkoli se na zdej$im panstvi néjaci invalidé a veterdni nachézeji, zad-
ného z nich nemohu navrhnout, protoZe pro takovou sluzbu nejsou
zpusobili — z¢asti pro télesnou slabost, z¢asti pro nedostatek potrebnych
vlastnosti. Ale je zde prece jen jeden v Podoli usedly vojensky vyslouzi-
lec, domkat jménem Jakub Kuzela. K plné spokojenosti hospodarského
uradu se osvédcil jako zdatny a presny drab pri vsech zdejsich odvodech,
pri zatykani zbéhd, ktef{ se snazili vyhnout odvodu, i pti vSech sluzeb-
nich vykonech, kterymi byl povéren. Ziskal si tim skutecné zasluhy,
a proto jej 1ze doporucit. Jeho otec, ktery byl ve sluzbich vrchnosti
v pivovaru, se nyni ve svém vysokém véku a télesné slabosti stal Zebra-
kem a on (Jakub KuZela) ho ma na starosti. Doporuceni si zaslouZi tim
vic, Ze je dobfe znaly ¢teni a psani v jazyce ¢eském i némeckém, svou
povahou mé k ¢innostem draba potfebného ducha, navic je tidajné silny,
zdravy a samotarsky. To vSe mu pro tento tirad dava dobré predpoklady,
protoZe na zdej$im panstvi, kde jsou osady Ceské i némecké, je znalost
obou jazykt naprosto nezbytna. A jediné presnym plnénim sluzby draba
a prisnou disciplinou je mozné pritdhnout jiz zcela zkaZené poddané
zpétky na cestu poslu$nosti a plnéni jejich povinnosti.“

tohoto rozhodnuti alespori zmirnit:
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»Vysoce dlstojnd kralovska démska kapitulo!

Aniz bych néco takového tusil, dostal jsem vcera psani, které zde v ori-
gindle pod znackou prikldddm, a v ném vypovéd ze sluzby s prikazem,
Ze do ¢tyf dntt mam vyklidit byt a bez ohledu na své ze zdkona naleZejici
sluzebni pozitky ho mdm prenechat jinému zcela cizimu drébovi, ktery
bude prijat.

Nejsem si védom zddného obvinéni z néjakého zlo¢inu, své povinnos-
ti jsem vzdycky plnil, coZz doklddd i vysvédceni pana vrchniho, jako
poddany narozeny v Podoli, vyslouZily veterdn a kapitulant (tj. vojak
dobrovolné slouZici nad povinnou dobu - pozn. autora) uZ jen pro své
zasluhy ve valecné sluzbé pro stat a s ohledem na své moralni chovani
jsem byl ptijat vysokou vrchnosti za hospodarského draba a v této funkcei
slouzim uz radu let.

DABB, fond Kapitulni velkostatek, plv. inv. €. 1162, sg. Il EE, kart. 563, f. 50 a 51.

Se svou manzelkou a tfemi nezletilymi malymi détmi v tuto chvili ne-
mdam ani obZivy, ani ubytovani a v tuhé zimé béhem nadchézejicich dvou
svatecnich dnti nejsem v stavu byt vyklidit. Ani nemohu Zit na ulici. Tak
prisny prikaz nemtize odpovidat velkodusnosti ani zdsadam vysoce di-
stojné kralovské démské kapituly. Proto nejponizenéji poslusné prosim,
aby mi byla milostivé zruSena moje nezaslouZena vypovéd ze sluzby,
nebo v nejprisnéjsim pripade, dokud si nenajdu nélezité bydleni, aby
mi byl asponl ponechdn byt a mé sluzebni pozitky v souladu s platnym

sluZzebnim fadem ze 13. srpna 1753.“?

Kapitula svoje rozhodnuti ¢aste¢né zménila a ponechala KuZelovi po dobu Sesti

tydnt plat i deputét. Byt v§ak na jeho ndklady vyklidili mlatci. Na KuZelovo misto

nastoupil (bez vybérového fizeni) hospoddfsky dréb FrantiSek Maximov. Jak se

pozdéji ukézalo, byla to velmi nestastna volba. V inoru 1821 se uchdzel o misto

hospodarského driba v Podoli Vaclav Pallas. V jeho zddosti adresované primo
kapitule stoji:

13

»Dovoluji si predlozit k nohdm slavné démské kapituly svoji pokornou
prosbu o proptij¢eni tohoto uvolnéného sluzebniho mista, pro néZ mam
potrebné vlastnosti. Na podporu této své zddosti uvaddim tyto davody:
a) je mi 44 let, umim némecky i ¢esky, jsem znaly psani i ¢teni

b) bez t¥i mésici jsem 15 let slouZil u vojska jako kaprél

c) zpocatku jsem slouZil pét let na panstvi TéSany jako dréb, pozdéji rok
jako $afa¥, potom jsem v téZe funkci slouzil na panstvi Podoli a z tohoto
sluzebniho mista jsem trochu neuvaZzené odesel. Pfemluvili mé k tomu
jini a hodné jsem toho litoval.

Nyni se svou Zenou a pocetnou rodinou uz tti roky stradam bez chleba
amusim se pfiznat, Ze kdyby mé nedrzela svatd vira se svymi utéSnymi
zasadami, uz davno bych propadl zoufalstvi. 0d mladi jsem byl od svych
rodicti veden k tomu, abych si osvojil znalosti hospodareni, a nikdy jsem
se neprovinil jedndnim proti pfedpistim. Toho ne$tastného okamziku,
kdy pfemozen lehkomyslnosti jsem se nechal od druhych premluvit ke
$patnému kroku, mohu jen litovat.

Utéchou je mi vSak védomi, Ze i kdyZ uZ t¥etim rokem Ziji v nejhlub$im
zarmutku bez obzivy, mohu se spolehnout na doporucéeni podolského
pana vrchniho jakoZto i pana slddka a ostatnich pant drednikd.

V takovém smutném a zoufalém rozpoloZeni pokorné prosim vele-
slavnou vysoce dtstojnou démskou kapitulu, aby se nade mnou réacila
slitovat a vysoce milostivé mi uvolnénou sluzbu draba v Podoli udé€lila.

Ibid., f. 58.
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Slibuji, Ze budu sluzbu vykondavat ze vSech svych sil. VSemohouct, ktery
v$echno vidi, bude odménou, ji pak se svoji rodinou budu v poslusnosti
dennodenné ve svych nehodnych modlitbach vyprosovat vysoce distoj-

“14

né démské kapitule veskeré blaho.

D6mské kapitula hospodarskému tradu naridila, aby Zadatele jednou provzdy
nekompromisné odmitl. Odmitnuti se ve stejné dobé dostalo také podruhu Janu
Janoskovi ze Slapanic, protoZe neumél némecky a navic byl zivitelem rodiny se
Sesti détmi, kterou by z vyméreného platu a deputdtu nemohl uzivit.

V roce 1822 zahdjil vrchni urad v Podoli dalsi vybérové fizeni. V tomto pripadé
byla jistou vyhodou skute¢nost, Ze se zde pfipravovalo misto pro dal$iho driba
akdispozici byl jiz seznam pripadnych zdjemct. Ten tvorili domkat z Bedfichovic
Pavel Kfivanek, kapral Antonin Maly z Koméarova, propustény od Zenijniho voj-
ska, podolsky domkat Mikulds Prazik, hospodarsky drab na panstvi hrabéte
Braidy ve Slapanicich Sarkander Obertel, podruh Maté&j KuZela a propustény vo-
jdk Augustin Slama.

Jednani bylo zahdjeno se Sarkanderem Obertelem, majicim prokazatelné zku-
Senosti se sluzbou na pozici hospodéarského draba. K ostatnim uchaze¢tm Jakub
Bakalat poznamenal: ,,....nemohou své znalosti zemédélstvi nijak prokdzat a pouhé
zasluhy z arméady jsou sice dctyhodné, ovSem v tomto pfipadé se cenit nedaji.*
Jen co Obertel uvolnéné misto ziskal, vzndsel nové a nové pozadavky presahujici
uzavrenou smlouvu. Chtél napriklad stejny plat a deputét, ktery dosud pobiral ve
Slapanicich, a sice 60 zlatych, 1 sud piva, 12 liber sidla, 4 miry psenice, 12 mér zita,
2 miry je¢mene, 2 miry prosa, 2 miry hrachu a dfeva tolik, kolik spali. Kdyz pri
nésledné licitaci kapitula na Zddny z ndvrht neptistoupila, Obertel 3. bfezna 1823
ukondil své vyjednavani timto prohlasenim: ,Sluzbu draba na podolském panstvi,
kterd mi byla vysokou vrchnosti milostivé ud€lena, i s pridélenym platem a de-
putdtem s vdécnosti prijimam. Ve v§i poslusnosti ovSem musim poprosit, aby mi
v pripadé, Ze budu sluzbu draba zastéavat s pili, vérnosti a ke spokojenosti vysoké
vrchnosti, vysoka vrchnost milostivé racila deputat zvysit.“”* Dne 29. bfezna v§ak
jmenovaci dekret vratil s od@ivodnénim, Ze se rozhodl zfistat ve Slapanicich, a to
proto, aby se vyhnul pripadné nemilosti hrabéte Braida.

Kapitula bezprostfedné reagovala prikazem vrchnimu tGradu, aby Obertela
v souladu se sluZzebnim fadem za odslouZenou dobu odménil pfislusnym platem
a podilem deputétu. Dale doporucdila, aby byl do Podoli na zkou$ku povolin vele-
Sovicky drdb Augustin Sldma, ktery se o misto drdba v Podoli uchézel jiz v listo-
padu 1821. V dobrozdani, které tehdy kapitule vypracoval vrchni Romier, stilo,
Ze je Slama hospodarskému uradu znam jako osoba pozivajici dtvery, dobrého

14 Ibid, f. 95-97.
15 Ibid, f.128.
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zdravi, silny, star 30 rokd, Zenaty a bezdétny. Jeho vyhodou je, Ze ma v Podoli
byt, protoze vrchnostensky byt pro druhého draba dosud chybi. K vykonu sluz-
by jej také predurcuje to, Ze pres deset let slouzil u kyrysnického pluku knizete
Lichtensteina, odkud byl propustén s vysvédcenim o mravni beztthonnosti. Ovlada
CeStinu, némcinu, umi Cist, psat a pocitat. Po néjakou dobu vlastnil selsky statek,
takze rozumi zemédé€lskym pracim. Protoze po celou dobu pracoval v brnénskych
manufakturdch, neni nikomu v obci zavdzan. Po ro¢nim zkusebnim obdobi bylo
Sldmovi misto hospodarského draba potvrzeno, stanoven plat a deputdt, coz obna-
$elo 30 zlatych videriské mény, 20 zlatych jako ndhradu za sidlo, 1 sud piva, 2 miry
pSenice, 12 mér Zita, 2 a 4/8 miry jeCmene, 2 a 4/8 miry prosa, 1 a 4/8 miry hrachu,
4 sdhy tvrdého dreva a 4 pytle kfovinového dfivi. Jen co Slama dostal jmenovaci
dekret, snazil se uplatnit dal$i ndroky, z nichz v8ak kapitula pfistoupila pouze na
prondjem pole na péstovani brambor za dribovym stavenim.

V lednu 1825 odeslal hospodarsky urad kapitule obsdhly navrh na obsazeni
mlatovych dozorct na sypkach v Podoli a VeleSovicich, doplnény dvéma podrob-
nymi tabulkami. Tento pozadavek zdavodnil potfebou dasledného dozoru, kte-
ry by zabrénil zpronevérdm pachanym niz§im sluzebnictvem a mlatci. Dozorce
mél byt jedinou osobou rucici za evidenci vymlaceného, uskladnéného a pozdéji
i vydaného obili. Mimo obdobi Zni by poméhal s dozorem nad polnimi a jinymi
pracemi. Kapitula shledala ndvrh malo urgentni a prozatim jej odlozZila. Nez se
k jeho projednéni dostala, obdrzela 29. zat{ 1826 z hospodarského tifadu od vrch-
niho Jana Albrechta dopis jesté naléhavéjsiho obsahu:

»Vysoce distojna kralovskd domska kapitulo!

Zdej$i Gredni drab Augustin Sldma mél kvtili svému nadmérnému piti
koralky jiz nékolik zichvatd padoucnice. Hospodatsky trad to poprvé
zjistil o letosnich Znich, protoZe se mu to stalo na poli, kdyZ stil mezi
Zenci, o Cemz se racila presveédcit jeho milost vysoce dlistojny pan proku-
rator rytif von Hofmann. Pfitomni mlatci ze dvora se pri té prilezitosti
vyjadrili, ze pry touto tézkou nemoci trpi uz dlouho a oni ze uz vickrat
byli p¥itom, kdyZ ho srazila k zemi. Ze se Sldma odd4va piti, zaznamenal
podepsany vrchni ¢astokrat. Pokazdé, kdyz byl opily, ho vykazal a fek],
Ze se jednd o ného a o jeho zdravi a Ze v opilosti sluzebni povinnosti
plnit nemuiZe a Ze se stane tplné neschopnym. Doufal, Ze ho tim pfivede
k polepsSeni, ale samotné domluvy zadny vysledek neprindsely a za-
stavaly bez t¢inku. Zvlast za nepfitomnosti vrchniho se dréb kotalce
oddaval vic nez svéfenym sluzebnim zaleZitostem, takZe misto toho, aby
doziral na préce, byl vidét, jak sedi v hospod€ nebo v kotralné, a kdyz ho
pottebovali v tifedni kanceldri, coz se stavalo Casto, museli ho napred
vyvést ze Senku. KdyZz mu to posledné 27. dne tohoto mésice vrchni
v pritomnosti purkrabtho trpce vytykal a vyhrozoval mu, Ze pokud se
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nepolepsi, musel by jeho chovani ozndmit vysoké vrchnosti a tim by se
on dostal do nebezpedi, Ze o sluzbu pfijde, pronesl Slima jenom, Ze na
sluzb€ mu nezdlezi a Ze stejné s koncem mésice sim odejde. Pokracoval
pak v faddéni, od toho dne uz také nepracuje, ani se nechodi zeptat, zda
je k néjaké prici potreba nebo ne, a pije jesté vic.

Hospodarsky drad to timto dava vysoce distojné krilovské démské
kapitule na vysokou védomost a ve v§i poslusnosti prosi, aby za téchto
okolnosti Sldmu jako ¢lovéka nespolehlivého a kvili zavislosti na alko-

holu pro praci nepouZitelného ze sluzby propustila.“®

V roce 1837 probéhlo vybérové fizeni na misto hospodarského driba, kterého se
zcCastnili étyti zdjemci: Antonin Sedlar, stary 36 let a bydlici na Hornim Cejlu, byl
patentdlnim invalidou (tj. vojenskym vyslouZilcem, ktery byl z armady propustén
kvtli zranéni), mluvil némecky a Cesky, prokazal také, Ze umi &ist a psat. Choval
se slusng, ale ,jinak vypadal odporné“. Vzhledem k tomu, Ze se zemédélstvim ne-
mél zidné zkusSenosti, nebylo mozné jeho odbornou zptisobilost posoudit. Dalsi
z uchazecd, osmactyricetilety Jiff Houkal, ptislusny do kapitulniho panstvi, byl
gramotny a jako byvaly Safar se vyznal v hospodarskych zilezitostech. O misto
hospodarského driba se opét po dvou letech uchdzel Vincenc Horédk, bylo mu
43 rokq, vlastnil v Podoli domek a pracoval v Brné jako pradlak. Jeho vyhodou bylo,
Ze zde jiz drive byl iufednim poslem i drabem, byl tedy znaly mistniho prostredi
a mohl bydlet ve svém domku, kterym by ,,v pfipadé jakékoliv zpronevéry vysoké
vrchnosti rucil® Posledni uchaze¢ Mikulas Samson mél 45 roki, pochazel z Repky
na panstvi Lomnice, kde byl zaméstnany jako mlatec. Vykizal se dobrozdinim
potvrzujicim jeho zku$enosti v hospodafskych vécech. Tuto zjevnou vihodu v§ak
snizovala skutecnost, Ze ,psat umi jen stézi, coz je pri dennich zdznamech namezd-
nich pracovnikt neakceptovatelné“ Nicméné byl to pravé on, kdo rozhodnutim
kapituly misto hospodarského draba ziskal.

NA SIKME PLOSE

Prostrednictvim vybérovych rizeni byl na misto draba hleddn vhodny kandidat,
ktery by svéfenou praci vykondaval zodpovédné, pozival divéry poddanych a svym
vystupovanim prospival dobrému jménu vrchnosti. Nékolik ndsledujicich pripada
ukazuje, Ze ne vZdy bylo toto ofekdvani naplnéno.

Tématu se vénuje hned prvni folio rozebiraného pramene, sepsané v cervnu
1801. Vrchni hospodarského tiradu Frantisek Zelinka v ném kapitule oznamuje,
Ze veleSovicky hospodéarsky drab Ignac Zacharias se dopustil ,riznych zproneveér,

16 Ibid, f. 155-158.
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a sice Ze v uplynulém roce svévolné odpustil dvé fary rosti, pfi vykonu robot-
ni sluzby jednal stranicky a koneé¢né p#i zajistovini riznych nddenickych praci
nutnych pti zemédélstvi jednal shovivavé nebo zistné“" Nisledné vySetfovini
prokazalo, Ze se jen Cast z téchto provinéni zaklddala na pravde, pficemz jejich
zékladem bylo pouhé drabovo pfibuzenstvi s velesovickymi usedliky. Problém byl
vyresen preloZenim Ignace Zachariase do Podoli a osvédceného podolského driba
Pavla Para do VeleSovic.

Zavaznéjsi pripad se odehrdl v tinoru 1816. Kontrolor hospodarského tradu
Jakub Kern o ném podal kapitule zpravu, v niz mj. uvadél:

»Stala se zde takova véc, Ze vrchnostensky $afar v Podoli FrantiSek
Hlasensky pied statkem chytil draba Vaviince Cerného za vlasy, cloumal
s nim za pacesy a dal mu takovou facku, Ze mu tekla krev z nosu. Dréb to
zaloval a bylo tedy zahdajeno vySetrovani. Z vyslecht obou stran a zvlasté
predvedenych svédki se ukizalo, Ze divodem Safirova Spatného cho-
vani vici drébovi je to, Ze dréb Casto Safare pri rtiznych prilezitostech
na vefejnych mistech pfed cizimilidmi zle pomlouval, zvla$t v opilosti,
coz byvalo velmi ¢asto; oznacil ho za rozbijece manzelstvi a obvinil ho
pry, Ze trpi nedinnost mlatct ve vrchnostenské stodole (...) Obé strany
byly potrestiny pokutou — $afar pro Spatny zptisob chovani a drdb pro

neodtivodnéné urdzky a pomluvy.“**

Kdyz bylo zfejmé, Ze se situace mezi obéma muzi neuklidni a drab byl navic shledin
jako nedbaly, nepolepsitelny a piti se oddavajici, byl v bfeznu ze sluzby propustén.

Nejzavaznéjsi byl pripad jiz zminéného Frantiska Maximova, vojenského vete-
rana a propusténého kaprala 16. roty pésiho pluku Lindenau, ktery se koncem roku
1817 obrétil pfimo na biskupa s prosbou o proptijceni mista driaba na kapitulnim

panstvi. Ve své zddosti uvadi:

»Pred 18 lety jsem se nechal na panstvi Podoli naverbovat za rekru-
ta, aniz by to byla moje povinnost. Tim, Ze jsem vojenské dité, mohl
jsem podle predpist prijmout sluzbu ze své vlastni viile. Nechal jsem
se zverbovat jenom proto, Ze mé tenkrat pfemlouvali, Ze kdyZz jednou
budu propustén, tak odmeénou za to, Ze jsem se za panstvi nechal odvést
k vojsku, dostanu zaopatfeni.

Nyni jsem po mnoha vile¢nych ttrapach a zranénich naptl invalida
a samotny uz nemam zadné vyhlidky na postup. Jsem otcem dvou déti,
které brzy ani nebudu schopen uzivit a vychovat. Odvoldviam se také na

17 Ibid,f.48.
18 Ibid,f.37a38.
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vysvédéeni, které mam od svého pana hejtmana, barona von Rabenau,
ktery mi fekl, Ze mé u vasi vysoce distojné milosti na toto misto jiz
sadm osobné doporucil. V presvédceni o lidumilném srdci vasi vysokosti
doufdm ve splnéni své nejponiZzenéjsi prosby a jsem vasi vysoce diistojné

Mavz «19

milosti naprosto nejponizenéjsim sluzebnikem.

Biskup jeho zZadost postoupil kapitule a ta hospodarskému tradu. Ten Maximova
koncem ledna 1818 prijal jako dozorce vézeni, kanceldrského sluhu, irfedniho
a hospodarského driba. Po pil roce se hospodarsky trad obratil na kapitulu
s prosbou, jestli by mohla byt drabovi pfidélena uniforma. Zadost byla podpoiena
yjisténim, Ze se drab chova vzorné, své povinnosti a zadané prikazy plni presné.
V odpovédi pak stdlo, Ze ,kralovska démska kapitula povoluje drdbovi kazdoro¢né
uniformovy kabéat a kalhoty z ldtky obycejné, ale dobré a pevné®.

Po dvou letech se vSak drabovo chovani natolik zménilo, Ze se vrchni hospo-
darského iradu G. Romier rozhodl nastalou situaci ozndmit kapitule. Jeho vytky
vylicily draba jako zcela nepouzitelného a ke sluzbé lhostejného opilce. Kapitula
vzala stiZznost na védomi. Soucasné vSak upozornila, Ze je sice nutné vsechny
prohtesky dlirazné€ trestat, ale na druhé strané se nesmi ve snaze o dosazeni spra-
vedlnosti nékomu ublizit. Proto naridila, aby byl Maximov za pritomnosti celého
hospodarského uradu vyslechnut a dostal prostor na obhajobu. Zépis z jednani mél
byt predloZen kapitule ke kone¢nému rozhodnuti. Pfikaz splnény 21. dubna 1820
byl uzavren timto protokolem:

»Soucasny vrchni uz asi ptil roku po jeho pfichodu do Podoli pozoroval,
jak mdlo je drab uzite¢ny a jak se viibec v zeméd€lskych zilezitostech
nevyzna. Oteviené mu rekl, Ze ma ze vSech sil hledét, aby si osvojil
aspon zdkladni pravidla polniho hospodatstvi a zemédélského hospo-
dareni — kdyz uz ne zvlastni pili, tak aspor tim, Ze bude kazdodenné
ve dvore, stdjich a stodolach, na polich, loukich atd. dohliZet na to, aby
Celed a mlatci udrzovali v hospodéarském naradi poradek a aby zabra-
nioval Skoddm zvenci. Pokud tak drdb neudini, bude trad nucen pred-
nést vysoké vrchnosti ndvrh na jeho propusténi, protoze je k sluzbé
nepouzitelny. Drab Maximov na to prohlasil, Ze se bude snazit ziskat si
néjaké znalosti v ohledu hospodarském a Ze bude pilné a pozorné dbat
na dennf natizeni a tkoly. Prosil, aby mu vzdycky nékdo hospodarské
ukoly zfetelné a srozumitelné vysvétlil, Ze se to predtim tak nedélo.
Drib nemiiZe popfit, Ze jeho prohlaseni bylo ptijato s uspokojenim a ze
povéreny zameéstnanec se ze vSech sil pri kazdé prilezitosti snazil vy-
svétlovat mu nejen samotné hospodarské prace, ale i ticel, proc se to

19  Ibid, f.65.
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ma délat tak a ne jinak. Brzy se ale ukédzalo, Ze drabovo prohlaseni byly
pouhé sliby, ¢iny uz chybély.

Cokoli délal, pri vétsiné prikazii, které plnil, bylo to s neopatrnosti,
nepozornosti a chybami, které zptisobovaly $kody. Hlavné se ukazo-
valo, Ze pokud se rizeni pracovnikd ponechd jen na ném, ned€la nic.
Prirozené tato jeho pohodlnost a odtud plynouci $kody vynesly drabovi
Cetné vytky a napravovani, coZ on ovSem ptijimal podle svych obvyklych
manyria s rozhofcenim, ¢asto i za pouziti hrubych vyraz a obycejné
s dovétkem, Ze kdyby byl byval véd€l, Ze sluzba dréba je tak namdahava,
byl by radéji ztstal na vojné.

Postupem Casu se dréb stile vice oddéval piti koralky a jeho nespo-
lehlivost kazdym dnem vzristala, takze s vikonem tkold, které v nej-
prisnéj$im smyslu drdbovi nilezi, mél irad skute¢né po dlouhou dobu
velké potize. Prikladd jeho opilstvi, které pronikaly na vefejnost, je
tolik, Ze je ani nelze vSechny vypocitat. Stac¢i zminit Casty jev, Ze ired-
nici cely den dréba hledali a teprve nasledujiciho dne byl nalezen jesté
pod parou. Dokonce ani pti verejnych komisich, k nimz byval drab zvin
akteré hospodarsky urad svoldval se v$i slavou napriklad v Priztenicich,
se nedalo zabranit, aby se tam neopil, coz bylo pfitomnym poddanym
k hnévu i k posméchu. Dal by se také uvést dostatek pripadd, kdy byl
tento drab zdstupcem uradu poslan v nedéli vecer do Podoli do hospody
k muzice, aby se postaral o klidny pribéh a véasné ukonéeni zibavy,
a misto toho se tak opil, Ze se jesté nasledujiciho dne v osm hodin rdno
vélel v hospodé zpity do bezvédomi. Zastupce uradu se o tom sdm pre-
svédcil, nebot pfi kontrole nafizenych praci nael v§echno ve velkém
neporadku, pracovnici byli bez price, a kdyzZ se ptal na draba, poslali ho
do hospody. Drab se ukazoval na verejnosti opily dokonce i v ned€li na
cesté do kostela. Prilezitostné vysttelky by se snad daly pochopit tam,
kde by se drdb mohl domnivat, Ze neni lidem na ocich.

Takové chovani, drabova vrozend pohodlnost spojend s opilstvim, ne-
ochota k préci, zjevnd nechut k polepSeni, nesvédomitost i ve vécech
méné dilezitych, které si ovSem vyzadovaly jeho zdsah a které mu muse-
ly dennodenné vyskakovat pred o¢ima, to v§e uz davno vyvolavalo prani
osobu drdba vyménit. Ov§em aby nikdo nemohl hospodarskému aradu
predhazovat, Ze se undhlil nebo Ze drobného sluhu utiskuje, predvolaval
drdba opakované jen proto, aby mu domluvil, jeho chovini mu vazné
vycital a nabadal ho k polepseni s dodatkem, Ze pokud se tak nestane,
beze vseho vysoké vrchnosti navrhne jeho propusténi ze sluzby. Ani
pak zadné zlepseni nenastédvalo, drdb dosud neni v pridélovani prace
a dohledu nad jejim vykonavanim aktivnéjsi nebo pilnéjsi, tim méné zZe
by dokdazal praci fidit nebo k ni uzite¢né prispivat.
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Dréba mdlo zajim4, kdy pacholci vyjizd€ji na prici, kdy se vraceji, jestli
maji koné dostatek krmiva a péce a viibec jestli je v téchto vécech po-
radek. I kdyz je to samo o sob€ povinnosti hospodatskych arednikd,
dohled nad spravnym vykonem je prece zdsadnim tkolem hospodar-
ského draba a také mu to bylo castokrate feceno. Kdyz se po ném zadaji
presnd hliseni, zjisti se, Ze jeho idaje jsou rovnéz $patné a vSechny jen
dokazuji, Ze bud prikazy hospodarského tradu opét zapomnél, nebo ze
se o tom, zda byly price spravné provedeny, ani sim nesel presvédcit.
Tyto vyhrady byly drdbovi mnohokréat ve v$i slu$nosti vycteny a tykaly
se predevsim toho, co by se mohlo vykonat 1épe, kdyby sluzbu driba ve
stejné dobé délal nékdo opravdu schopny. Potom byla drdbu Maximovi
poloZena otdzka, zda chce k tomuto Gfednimu predneseni do protokolu
uvést néco na svou obranu. K tomu se vyjadril takto:

Nemohu k tomu Fici nic jiného, nez Ze si myslim, Ze uz mi zbyvala jenom
velmi kratka doba k tomu, abych v zeméd€lstvi porozumeél vSemu, co je
ke sluzbé zapotrebi. Pokud jsem se nékdy opil, tak to bylo vétsinou ze
zalu nad svou situaci, protoZe jsem ¢asto, skoro denné dostaval jenom
vytky a pokardni a Casto jeSté v pritomnosti jinych lidi a poddanych.
Koneckoncti mohu se svérit pouze vysoké vrchnostenské milosti a sli-
buji, Ze do budoucna piti zanechdm. Musim také jesté dodat, ze mé
hodné mrzelo, Zze Kuzela byval ¢asto posildn do vesnic vytizovat trestné
vzkazy, z ¢ehoZ mél zisluhy, a ja ne.*°

Na pokyn kapituly dostal Maximov zdkonem stanovenou $estitydenni vypovéd,
ve které mu vSak déle néleZel plat i deputat. BEhem této doby vyklidil Gfedni byt
a predal jej novému dribovi.

0 STO LET POZDEJI

V souvislosti se zru§enfm poddanstvi v roce 1848 byla ¢ast agendy spravniho a po-
licejniho charakteru postupné prfenesena na komunalni administrativu. Pattila do
ni i trestni pravomoc, kterou byl zpravidla povéten starosta se dvéma obecnimi
radnimi. Pracovni ndplii byvalych arednich draba nyni prevzali obecni straznici,
tkoly hospodérskych dribt presly na polni hlidace. Jejich jmenovani na uvolné-
né mista probihala stejné jako v predchozim obdobi formou vybérového fizeni.
Neékolik zdznami o ptisobeni obecnich straznikt 1ze nalézt v protokolarni kni-

20 Ibid, f. 75-79. Nasleduji podpisy: Frantisek Maximov; G. Romier, vrchni; Jakub Kern, ddichodni; Alois
Hory, aktuar; Karl Banko, purkrabi.
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ze schtizi podolského obecniho zastu-
pitelstva.” Na schiizi z 24. inora 1934
probéhla volba obecniho straznika.
O toto misto se uchdazeli Josef Ttima,
Bartoloméj Vanhara a Rudolf Rusndak.
Volba probéhla pomoci dvou typt hlaso-
vacich listkti oznac¢enych ,,pro“a ,proti‘
Protoze nikdo z uchazect neziskal nad-
polovi¢ni vétSinu hlast, zistalo misto
dale neobsazené. V kvétnu 1936 byla
v protokoldrni knize zaznamendna z4-
dost ,,prozatimniho” obecniho strdZznika
Ludvika Horacka, aby ke svému mésic-
nimu platu 500 korun dostal priplatek
100 korun na Zenu a na dvé malé déti

po 50 korunach. Zadost byla zamitnuta
Obecni straznik Antonin Prichystal (1866-1947).

s poznamkou, Ze novy rozpocet neni .
p ’ y p (archiv autora)

dosud schvdleny a stary to neumoziiuje.

K obsazeni mista obecnfho straznika
a ponocného se zastupitelé vratili v listopadu 1936, kdy uchaze¢tm stanovili ni-
sledujici podminky: bydlisté v obci, v€k do 45 let, mravni beztthonnost a o$aceni
podle moznosti obecniho rozpoc¢tu, utredni plat byl pro strédznika stanoven na 600
korun a pro ponocného na 500 korun. K vybéru uchaze¢i doslo na pri$tim zasedani.
O misto straznika se opét uchézel Josef Tima, nyni jiz zvoleny v§emi hlasy. O misto
ponocného usiloval Ludvik Horédcek, ale volba byla nakonec odloZena. Pristi mé-
sic byl Josef Tdma pripisem Okresniho tradu v Brn€ ustanoven ,¢lenem obecni
strdZe bezpec€nosti® Ze straZnice umisténé v budové byvalé hasi¢ské zbrojnice pak
vychdzel na pravidelné pochtizky obci, s povinnosti informovat v pfipadé potteby
verejnost o Grednich zaleZitostech prostfednictvim tzv. bubnovani. Tento ritudl
ukoncilo az 23. ledna 1950 prvni vysildni mistniho rozhlasu.

21 SOKA Brno-venkov, kniha C-96, inv. €. 2, Protokoly o schlizich obecniho zastupitelstva v Podoli u Brna
1925-1945.

165



PRAMENY A LITERATURA

Diecézni archiv Biskupstvi brnénského (DABB), fond Kapitulni velkostatek, piv.
inv. ¢. 1162, sg. I EE, kart. 563.

Moravsky zemsky archiv v Brné (MZA v Brné), E 105, Kapitulni velkostatek II.,
inv. €. 530, kart. 173.; inv. ¢. 1138, kart. 539.

Statni okresni archiv Brno-venkov v Rajhradé (SOkA Brno-venkov), kniha
C-96, inv. €. 2, Protokoly o schtizich obecniho zastupitelstva v Podoli u Brna
1925-1945.

CECHURA, Jaroslav. Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku. Jizni Cechy
1650-1770. Praha: AI‘gO, 2008. ISBN 978-80-257-0049-5.

MATLAS, Pavel. Shovivavd vrchnost a neukdznéni poddani? Hranice trestni
disciplinace poddaného obyvatelstva na panstvi Hlubokd nad Vltavou v 17.-18.
stoleti. Praha: Argo, 2011. ISBN 978-80-257-0382-3.

TENORA, Jan. Statek sv. Petra v Brné, I. dil. Brno: Typos, 1934.

VOREL, Petr. Od prazského grose ke koruné Ceské. Praha: Havran, 2004. ISBN
80-86515-40-0.

166

RAKOUSKE NOUZOVE PENIZE
VE SBIRCE MUZEA VE SLAPANICICH

Hana Sedlackova

»Nouzové penize vydavd v dobdch neuspofddané mény stat neboijini (zemé, okres,
mésto, obchodni komory, velké obchodni domy), aby ¢elily nedostatku zdkonnych
drobnych penéz.

V déjindch rakouské monarchie 1ze nalézt obdobi, kdy dochéizelo k nouzovému
tisku papirovych penéz v dsledku nedostatku kovovych minci. V depozitarich
muzei se ¢asto nachdzeji ,nouzovky“ z let 1848-1849 nebo z obdobi velké vilky:
Revolucni udalosti roku 1848 spolu se zpravami o nedostatecném kryti papiro-
vych penéz videriské Narodni banky zvysily obavy vefejnosti a vedly k hromad-
nému vymeénovani papirovych platidel za kovové. Mince rychle mizely z obéhu
a v kvétnu 1848 byly emitovany bankovky v hodnoté 1 a 2 zlatych, pozdéji vydal
Hlavni mincovni Grad takzvané mincovni poukazky a nakonec nouzova platidla
vydévala i mésta, obce a obchodnici. Dalsi tezaurovani kovovych minci zaprici-
nila velka vilka. Bankovni ivéry na mobilizaci a vilku vytvorily nekryté obézivo
v hodnoté pres 35 miliard korun (podle bilance ke konci roku 1918).2 Obrovské
mnozstvi nekrytych penéz pak zdédily nastupnické staty byvalé monarchie, které
se v povale¢né Evropé musely vyrovnavat s téZkou krizi — s novym stitopravnim
uspordddnim, s vyéerpanym hospodatrstvim a s euforickou a zdroveri vile¢nymi
dtrapami zasazenou spolecnosti. PfestoZe by se mohlo zdat, Ze nové staty stredni
Evropy navazou na predvilecnou hospodatskou provizanost, v prvnich letech
své existence se predevsim soustredily na osamostatnéni a vytvoreni vlastnich
ekonomik a drive tradi¢ni obchodni partneti se rozchazeli. Nové stéty Celily do
rtzné miry inflaci, ktera se projevovala zdrazovianim vyroby a zbozi, rozmachem
¢erného trhu, socidlnim neklidem, stivkami a demonstracemi.’ Nouzové penize
vydavané v Rakousku v letech 1919-1922 predstavovaly dalsi z projevi inflace
a celkové hospodarské situace.

-

CHALUPNY, Emanuel a KREJCI, Dobroslav, eds. Slovnik ndrodohospodarsky, socidlni a politicky.
Dil lll. Praha: Otakar Janacek, 1933, s. 189-191.

2 SURGA, Leopold. Papirové penize. In: HASKOVA, Jarmila a BAJER, Jan. Penize v Seskych zemich do

roku 1919. Pacov: Nuga, 1996, s. 121-139.

3 VizLACINA, Vlastislav a Ceskoslovenska akademie v&d. Formovani Geskoslovenské ekonomiky 1918-
1923. Praha: Academia, 1990; KLIMEK, Antonin: Velké d&jiny zemiKoruny Eeské. Svazek Xill, 1918-1929.
Praha: Paseka, 2000, s. 101-105; JAKUBEC, Ivan a Vlysoka Skola ekonomicka v Praze. Hospodarsky
vyvoj eskych zemi'v obdobi 1848-1992. Praha: Oeconomica, 2008, s. 119 ad.
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Soubor nouzovych penéz z prvnich let Rakouské republiky uloZeny v depozi-
ta¥i Muzea ve Slapanicich predstavuje zdkladni studijni material p¥edklddaného
¢lanku, ktery si klade za cil predstavit charakter souboru, poukdzat na pripadna
specifika a postihnout dobové okolnosti vydavani rakouskych nouzovych penéz.
Dosud vysla fada katalogii rakouskych ,nouzovek®, které prinesly pfehled vSech
vydavatelli a emisi poukdzek s uvedenim stupné vzacnosti ¢i soucasné trzni
hodnoty. Pro pripravu ¢lanku byly vyuZity predevsim Katalog des dsterreichischen
Notgeldes von 1914 bis 1924 vydany v roce 2017, Osterreichisches Notgeld und Grossgeld
ab 1914 z roku 2009 a ¢esky katalog Nouzovd papirovd platidla Rakouska (1918-1921)
z roku 1985.“ Clanek vychazi rovnéz z dobového tisku a z materialé publikovanych
Rakouskou ndrodni bankou.

PENIZE V POVALECNEM OBDOBI

»Alle Gemeinden geben Notgeld aus — Um den Kleingeldmangel zu bezwingen — Wir
aber sagen es g'rad‘ heraus — Geld in der Not soll es uns bringen. Lapidirni rym
otiStény na nouzovych penézich obce Molln odrézi realitu povile¢ného Rakouska.

V porovnani s Rakouskem ¢elilo Ceskoslovensko mirné&j$imu prébé&hu in-
flace zejména po zdsahu ministra financi Aloise Rasina, ktery se celni odlukou
a ménovou reformou snazil odpoutat od kolabujiciho a hyperinflaci® zasazeného
Rakouska i od propadajici se némecké a madarské ekonomiky. Alois Ragin spolu
se svymi spolupracovniky tajné pripravil ménovou reformu, kterd méla probéh-
nout rychle a nekompromisné. Prostfednictvim pfijatych zdkont a nafizeni ze
dne 25. inora 1919 o kolkovani bankovek a stitni ptjcce bylo okolkovino obé-
Zivo, rakousko-uherské bankovky, a zaroven i snizeno jeho mnozstvi na tizemi
Ceskoslovenské republiky. Formalné zavedl novou éeskoslovenskou ménu (korunu)
zdkon z 10. dubna 1919.7 Prvn{ papirové penize — statovky — emitoval pfimo stat
prostfednictvim Bankovniho t¥adu Ministerstva financi (ktery pfevzal ifednictvo,

IN

KODNAR, Johanna KUNSTNER, Norbert. Katalog des ésterreichischen Notgeldes von 1914 bis 1924.

[Wien]: KK, 2017; MAYER, (Klaus, W.) Osterreichisches Notgeld und Grossgeld ab 1914. [Wien]: im

Eigenverlag, 2009; CAPEK, Vaclav. Nouzové papirové platidla Rakouska (1918-1921). Se&. &.1-6. Praha:

Ceska numismaticka spole¢nost, 1985.

5  Sbirka Muzea ve Slapanicich, podsbirka Historicka, Nouzové pen&zni poukézky obce Molln, inv. &.
H5901/1-H5901/3, text volné prelozen: ,VSechny obce vydavaji nouzové penize - aby prekonaly ne-
dostatek drobnych penéz - ale fikdme to na rovinu - mély by ndm prinést penize v nouzi.

6  Vyvojcen dospél do stavu, kdy prodejci ur¢ovali cenu zboZi, kterd se zvySovala ze dne na den a ¢asto
i z hodiny na hodinu. Pro predstavu: Zivotni naklady vystoupaly v srpnu 1922 na 14000 nasobek pred-
véle¢ného stavu, na podzim toho roku byla vydana bankovka s nomindlni hodnotou 500 000 Korun.

7 ENGLIS, Karel. Nastin vyvoje &eskoslovenské mény. In: Deset let Ndrodni banky Ceskoslovenské: Jubi-

lejni publikace o Seskoslovenské méné, o innostiNarodnibanky Ceskoslovenské, o stavu hospodarstvi

Ceskoslovenské republiky. Praha: Narodni banka éeskoslovenska, 1937, s. 33.
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budovy a inventaf Rakousko-uherské banky v Praze)® a platidla podepisoval mi-
nistr financi Alois Ra$in.’ Diky pfisnym deflaénim opatienim se Ceskoslovensku
vyhnula prudka inflace, kterd byla v prvnich letech po velké vélce typicka prakticky
pro viechny okoln{ staty." ,,Zprava o kolkovani v Ceskoslovensku, ktera do Vidné
dorazila 26. Ginora, otfdsla Rakousko-uherskou bankou jako bomba.“*

Rakouskd centralni banka nebyla na podzim roku 1918 pro nedostatek uhli
a papiru schopna zaji$tovat drobné penize a v listopadu 1918 povolil Stitni ifad
pro finance vydavani nouzovych penéz. Emitenty nouzovych penéz se v obdobi
1918-1920 v Rakousku staly predevsim obce, ale postupem cCasu se pridaly také
zemé i nékteré soukromé subjekty. Emitenti byli oprdvnéni k vydani nouzovych
penéz pri dodrZeni nékolika stanovenych pravidel a predpist: Vydani poukézek
muselo odsouhlasit zastupitelstvo obce a své usneseni zvefejnit, emitent musel
deponovat protihodnotu vydanych nouzovych penéz, vloZit ¢dstku do obéhu a pre-
vzit zodpovédnost za jeji proplaceni. Maximdlni doba platnosti nouzovych penéz
byla ptivodné stanovena na tfi meésice, na poukdzce musela byt zminka o misté
vydani, informace o nomindlni hodnoteé slovem i ¢islici a idaje o terminech plat-
nosti. Nékteré obce vsak na svych poukizkach datum vyplaceni neuvadeély a bylo
poZadovano (a probirano na strankéch tisku), aby byl termin vyprseni platnosti
takovych poukdzek stanoven na 31. prosince 1920. Obce mély v idedlnim pripadé
dva tydny predem informovat ob¢any o blizicim se terminu splatnosti, aby ti ,neu-
trpéli $kodu zanedbdnim.“? Obce i soukromnici ovSem téZili ze skute¢nosti, Ze jen
velmi mald ¢ast nouzovych penéz byla nakonec vyménéna zpét. Mnohé nouzové
poukazky (¢asto na jemném papite) byly prilis opot¥eboviny uzivanim a naptiklad
vorarlberskd rada se usnesla a avizovala, Ze nebude vymériovat poukazky netplné,
roztrhané, jinych zemi ¢i mést.” Navic vyménéné nouzové penize byly kvili stile
vzristajici inflaci sménény za mnohem nizs§i hodnotu. Dalsi nouzovky skoncily
ve sbératelskych albech.

Tzv. malé penize (Kleingeld) mély zmirnit nedostatek drobného kovového obé-
Ziva a pravé nouzové penézni poukizky obvykle v hodnotéch 10, 20 a 50 halér se
staly na nékolik mésicti skutecnym fenoménem. Linecky denik Tages-Post uvedl:

o)

Likvidace Rakousko-uherské banky [online]. [cit. 27.4.2021]. Dostupné z: https://www.historie.cnb.cz/

cs/dejiny_instituce/bankovni_urad_ministerstva_financi/likvidace_rakousko_uherske_banky.html.

9 VONDRA, Roman. Penize v modernich ceskych déjindch. Praha: Academia, 2012, s. 55-65. Teprve az
v roce 1924 po vydani mincovnich platidel, kterd emitovala mincovna v Kremnici, byl dovr§en proces
zavedeni viastni Ceskoslovenské mény. Narodni banka Eeskoslovenska vznikla teprve v roce 1926,
emitovala nova platidla, bankovky.

10 Ibid, s. 55-65.

11 VoIné preloZeno viz PRESSBURGER, Siegfried. Das Gsterreichische Noteninstitut. Zweiter Teil. Vierter
Band. Wien: Osterreichische Nationalbank, 1976, s. 2025: ,Die Nachricht von der Abstempelungin der
Tschechoslowakei, die am 26. Februar 1919 in Wien eintraf, schlugin der Oesterreichisch-ungarischen
Bank wie eine Bombe ein.*

12 Volksfreund.25.9 1920, s. 3.

13 Vorarlberger Landes-Zeitung. 16.1.1922, s. 4.
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dat nouzové penize stejnym zptisobem

jako jiné zemé a mésta, na jedné strané
Inzerce. (TageS'P ost. 22. Juli 1920) k napravé velkého nedostatku drobnych
penéz, ana druhé strané k ochrané oby-
vatelstva pred $kodami, které mohou vzniknout pti obeéhu nespocetnych listki
(-..) JelikoZ tyto nouzové penize budou patfit k nejkrasnéjsim, nepochybné vzbudi
zajem sbérateli.’® Pokud jde o soukromé subjekty, vét§inu emitentt pfedstavovaly
mistni spolky nebo spravy.

Brzy se v Rakousku objevili prvni sbératelé nouzovych penéz, ktefi nouzov-
ky jiz znali z povaletného Némecka. Zacaly vznikat prvni rakouské sbératelské
spolky a svazy, které vydavaly vlastni noviny a katalogy. Rozvijel se také obchod
s nouzovymi penézi, prodejci a kupujici se setkavali predev§im na vyznamnych
Zelezni¢nich uzlech, jako byla mésta Viden, Linec, Wels a Sankt Polten. Stranky
novinovych inzerci zaplavovaly nabidky a poptavky poukdzek, dokonce i celych
alb, v€etné prvnich vydani, zvlastnich tiskd nebo rarit. Kromé toho zacala néktera
meésta poradat vystavy nouzovych penéz, na nichz bylo mozné nouzové penize
nakoupit nebo sménit. Enormni zajem o poukazky vedl obce i soukromniky k vy-
davani zajimavéj$ich i mimoradnych, vyhradné sbératelskych sérii; exkluzivitu

14 Volné preloZeno, viz Tages-Post. 22.7.1920, s. 4: ,Die Welle gin vom Lande Salzburg aus, Uberschwe-
mmte Oberdsterreich und Tirol und erreichte ihren Hohenpunkt in Niederdsterreich, wo bisher 400
Gemeinden Notgeld ausgegeben haben.”

15 KODNAR a KUNSTNER, pozn. 4,s.15.

16 Volné preloZeno, viz lllustrierte Kronenzeitung. 1.5.1920, s. 5: ,Der Landesrat hat beschlossen, gleich
anderen Landern und Stadten ein Notgeld herauszugeben, um einererseits dem grof3en Mangel an
Kleingeld abzuhelfen und andererseits die Bevélkerung vor Schaden zu bewahren, der ihr durch den
Umlauf von zahllosen Zetteln erwachsen kann (...) Da dieses Notgeld des Landes zu dem schénsten
gehdren wird, diurfte es auch bei den Sammlern zweifellos einen groBen Anklang finden.”
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dodéval poukdzkdm naptiklad pretisk metalickymi barvami (zlatou, st¥ibrnou,
bronzovou, médénou a dal§imi).”” Obce plné vyuzivaly sbératelského zajmu a vy-
davanim nouzovych ¢i pozd€ji sbératelskych poukédzek prispivaly k obecnimu
rozpoctu. Dobovy tisk uvadi priklad obce Efferding, kterd musela uhradit pokutu
ve vy$i ¢tyt miliond, a pFesto si ,podnikidnim s nouzovkami“ nasetfila dal$ich Sest
miliond korun na stavbu nové skolni budovy.”® Pravé Efferding drzi prvenstvi se
svymi 54 vyddnimi nouzovych penéz.” Viden naptiklad tézila z proplacenych pou-
kazek, které dale prodéavala sbérateltim.?® Obce nechavaly bézné v tisku ozndmeni
o pripravovaném vydani nové série nouzovych penéz, mnohdy s popisem, jak bude
série vyvedena a kde bude k dostdni. Obchod s nouzovymi penézi prilakal celou
fadu spekulanti a objevili se i pad€latelé, kteti vyuzivali enormniho sbératelského
zajmu. ProtoZe mnohé poukizky vyrdbély velké tiskirny, vyskytly se spekulace,
Ze pro vydélek vyrabi poukdzky neexistujicich obci.* Stdlé zvySovani cen za mi-
motadné sbératelské série ovSem postupné tlumilo poptavku, mnoho sbératelt
zkratka nemohlo vysoké ¢astky zaplatit.

»Prigarten by mél také prijmout nouzové penize, doufejme, Ze kdyZ to ne-
prispéje ke zlepseni nasi mény, prinejmensim alespoil dobré vyvedeni zaujme
sbératele.”? Fenomén sbératelstvi nouzovek se rozsitil po celém Rakousku, do-
kladem obrovského zajmu vefejnosti o nouzova platidla se staly vystavy (mistni
i putovni), které pfinasely pfehledy o vydanych sériich, pfedstavovaly zajima-
vosti, ale i mozZnosti, jak sbirku nouzovek usporddat. Mésto Krems an der Donau
usporddalo od srpna do zari 1920, slovy Zurnalistq, ,nejvétsi a nejkomplexnéjsi
vystavu nouzovych poukizek® Vystava méla charitativni charakter a byla p¥i-
pravena jako putovni pro nejvétsi rakouskd mésta. Cisty vynos z vystavy mél byt
vyuzity ,k osvobozeni krajant z ruského zajeti“. Po dokonéeni vystavniho turné
méla, pokud by obce poukidzky darovaly, probéhnout jesté charitativni drazba.
Na vystaveé v Klagenfurtu v roce 1921, ktera predstavila pres 3 000 sérii vCetné
zajimavosti (poukazky na riiznych materialech, pohlednicové poukazky atd.), byly
nejlépe hodnoceny nouzové penize obce Efferding a série ,Wachauer Notgled“*
Podobné vystavy se poradaly i desetileti poté a neztratily na své pritazlivosti ani
po stu letech, dosud pripominaji dobu hyperinflace a priblizuji okolnosti vzniku
nouzovych penéz.

17 KODNAR a KUNSTNER, pozn. 4,s. 9.

18  Kérntner Tagblatt. 9.1.1921,s. 2.

19  Tages-Post.22.7.1920, s. 4.

20 Kérntner Tagblatt. 9.1.1921,s. 2.

21 lllustrierte Kronenzeitung.18.7.1920, s. 5.

22 \VolIné prelozeno, viz Tagblatt, Organ fiir die Interessen des werktétigen Volkes. 30.4.1920, s. 4: ,Pra-
garten soll auch Notgeld erhalten, hoffen wir, daB es, wenn es auch zur Besserung unserer Valuta
nicht beitragen kann, wenigstens in einer guten Ausfihrung erscheint, damit zumindest die Sammler
Interesse dafir zeigen.”

23  Kérntner Tagblatt. 9.1.1921,s. 2.
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Cast série Wachauer Notgeld.
(Muzeum ve Slapanicich)

V Cervnu 1920 Statni drad pro fi-
nance vydavani dal$ich nouzovych
penéz zakazal, a nouzovky vydané po
tomto datu byly tedy de iure neza-
konné. ,vzhledem k tomu, Ze povoleni
k vydavani nouzovek jiz Statnim dra-
dem pro finance nebude udélovano,
dolnorakouské trady natidily, ze kazdé
poruseni zékazu dalsitho vydavani nou-
zovek bude stihdno prostfednictvim
Rakouskouherské banky.“* Emitentovi
nouzovych poukézek, ktery by je vyda-
val i pfes zdkaz Statniho tradu pro fi-
nance, hrozilo trestni stthdni, zabaveni
a zniceni vytisténych penéz i stroji na
jejich vyrobu; tiskartm hrozilo odebra-
ni licence.” Nicméné se pokracovalo ve
vydavani mimoradnych, ¢isté sbératel-
skych, sérif.

24 VolIné prelozeno, viz Anzeiger. 3. 7. 1920, s. 4: ,Nunmehr wurden mit Ruicksicht darauf, daB Bewilli-
gungen zur Ausgabe von Notgeld gemaB einer Weisung des Staatsamtes fir Finanzen nicht mehr
erteilt werden, die Behdrden von der Landesregierung in Niederdsterreich angewiesen, jedes Zuwi-
derhandeln gegen das Verbot der weiteren Ausgabe von Notgeld angewiesen, damit im Wege der
Oesterreichischungarischen Bank die gerichtliche Verfolgung eingeleitet werden kénne:*

25 lllustrierte Kronenzeitung.18.7.1920, s. 5.
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RAKOUSKE PENEZNI POUKAZKY VE SLAPANICKE SBIRCE

V historické podsbirce Muzea ve Slapanicich se nachazi relativné malé mnoZstvi
numismatickych predmétti; z papirovych platidel napriklad bankovky, statovky,
cenné papiry nebo platebni poukizky. Mezi nimi jsou ve starém sbirkovém fondu
uloZena tti alba rakouskych nouzovych penéz, kterd predstavuji hmatatelny pozis-
tatek krizového povédleéného obdobi ndstupnického statu habsburské monarchie
a zaroven dokumentuji sbératelskou pritazlivost rakouskych nouzovek v ceském
prostredi. Dosud se vSak nepodarilo zjistit ptivodce této sbirky. Alba byla svym
majitelem specidlné upravena tak (jak byvalo zvykem), aby slouzila ke shromaz-
dovani nouzovek. Uklddani poukazek do alba ma tu vyhodu, Ze 1ze vedle sebe
dobre usporadat razné velké poukidzky a kromé toho byvaji alba vizudlné velmi
pritazliva. Takové uspofaddini navic vyhovuje dlouhodobému uloZeni poukazek.
Jistou nevyhodu ovS§em mohou alba predstavovat pti zakladani novych prirtstkd,
kterym omezeny prostor neumoziuje prifazeni k pfislusnému souboru.”® Ptivodni
abecedni fazeni poukazek podle obci bylo pti novém poradani sbirky v roce 2020
zachovano. Alba uchovavaji celkem 1 751 poukazek ze 440 raznych lokalit.
Nouzovky dnes predstavuji jakysi bedekr, piisobivy ,vlastivédny vylet historic-
kym Rakouskem“? Mnohé poukéizky zachycuji pozoruhodnd mista v okoli: krajinu
(hory, jezera), paméatky (zdmky, hrady a zficeniny), klaSterni objekty, historicka
centra mést a obci, vyznamné budovy (§koly, radnice, nddrazi) a pamatna mista,
jako naptiklad hibitov vale¢nych zajatct (Haid bei Mauthausen, hodnota 5 haléfd).
Castym vytvarnym namétem byly motivy z venkovského Zivota (prace na poli, hos-
podérska zvitata, femesla). Nékteré obce upozortiovaly prostfednictvim motivi
na nouzovkach na sva specifika, napfiklad staré dalni mésto Eisenerz promitlo
do stylizace nouzovych penéz svou hornickou minulost. Mésto Fischamend pro-
stfednictvim poukazek pripomnélo svou strategickou roli jakoZto jedno z center
rakouského letectva. Mistni kulturni zajimavosti se objevily na nouzovkach més-
tyse Hinterbriihl, ktery na 50 haléf otiskl vzpominku na Schubertovu Die schine
Miillerin (motiv se objevoval i na dobovych pohlednicich a spojoval mistni mlyn
Holdrichsmiihle s mistem zkomponovani cyklu), ¢i obce Lamprechtshausen, ktera
upozornila na blizkou vesnicku Arnsdorf, rodis$té Franze Xavera Grubra, autora
melodie svétozndmé koledy Stille Nacht. Svym zptsobem nouzové penize slouzily
jako origindlni zptisob propagace rakouskych obci a s rostoucim sbératelskym
zajmem o nouzové penize obce usilovaly o co nejpritazlivéjsi vytvarné zpracovani.
Ztvarnéni poukazek je velmi rozmanité, od jednoduchého polygrafického pro-
vedeni po vytvarné i tiskarsky slozit€jsi dila. Rakouské nouzové penize mnohdy
navrhovali umélci, zndmi malifi a grafici, zpracovinim navrht byli také povérova-

26 KODNARaKUNSTNER, pozn.4,s. 14.
27  Ibid,s. 4.
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ni obecni sekretdfi, mistn{ ucitelé kresleni a tiskati.** Jedine¢né grafické stylizace
predstavuji nouzové poukizky navrzené Klemensem Broschem (1894-1926)* pro
Sankt Johann am Walde nebo specidlni série se zlatym pretiskem pro méstys
Neufelden. Mezi dal$imi umeélci, kteti se na navrzich nouzovych penéz podileli,
jsou ve §lapanické sbirce rakouskych poukazek zastoupeni napriklad Ludwig Haase
(1868-1944), ve své dobé nejzidanéjsi navrhaf motivii na nouzovych penézich,®
Wilhelm Dachauer (1881-1951), tviirce rakouskych ilinkovych bankovek a postov-
nich zndmek ¢i akademicky malif Karl Reisenbichler (1185-1962)*.

Ve $lapanické sbirce se mezi nouzovymi penézi rakouskych obci nachazi také
nékolik poukidzek vydanych soukromymi subjekty. Za zminku stoji pomérné
vzacné platebni poukizky ,Friseursalon Wels®, ddmského kadefnického salonu,
v hodnoté 10 a 20 haléf vydané Karlem Primmerem.* Ojedinél4 je také poukizka
vydand v ¢ervnu 1920 Némeckou naciondlné-socialistickou stranou délnickou,
respektive mistni organizaci v Sankt Polten. Jedna se prozatim o jedinou zjisté-
nou poukéazku politického uskupeni ve sbirce. Pod heslem ,Narodnim a socidlnim
byti k blahobytu“ (volné pfeloZeno) poukazka ztvartiuje zemédélsko-pramyslovy
charakter zemé a pracujici 1id.*® Raritou ve sbirce jsou také penézni poukazky
zajateckého tdbora Grodig. Takzvané tdborové penize (Lagergeld) byly vydaviny
pouze pro potfeby tdbora, a prestoze se prisné vzato nejedna o nouzové penize,
1ze je k nouzovym penézim priradit.*

Na vyrobé nouzovych penéz se podilely rtizné tiskarské firmy, na poukdzkich
vSak nebyvaji vidy uvedeny. Vyrazné zastoupeni mezi zhotoviteli nouzovych penéz
méla firma Emila Prietzla ve Steyru nebo videiiska tiskdrna F. Seitenberg.

28 Ibid, s.16.

29 Ve Slapanickém souboru rakouskych nouzovych penéz je Klemens Brosch zastoupen svymi ndvrhy
pro obce Atzbach, Neufelden, Puchenau a Sankt Johann am Walde.

30 Ludwig Haase navrhl poukézky pro vice nez 40 obci, pfevazné z Horniho Rakouska, ve Slapanické
sbirce je zastoupen névrhy pro obce Ansfelden, Desselbrunn, Edt, Eggerding, Haslach, Kirchham,
Luftenberg, Mistberg, Pfarrkirchen, Péndorf, Putzleinsdorf, Rohrbach, Ruprechtshofen, Sankt Georgen
im Attergau, Sankt Marien, SchleiBheim a Ungenach.

31  KarlReisenbichler je ve Slapanické sbirce rakouskych nouzovych penéz zastoupen névrhy pro zemské
poukazky Salzburg, pro obce Badgastein, (Golling, Grodig), Hofgastein, Mondsee, Seekirchen-Markt,
St. Wolfgang.

32  SbirkaMuzea ve Slapanicich, podsbirka Historicka, Soukroma pen&Zni poukézka Wels, Karl Primmer,
Friseursalon, inv. &. H6107/6-H6107/9. Nominalni hodnoty 10, 20 haléfd, papir zluty, papir zeleny, §ra-
fovany podtisk. Do série chybi nominalni hodnota 50 haléfl. Cela série méa stupefi vzacnosti (Ra) 6
ahodnotu 33 euro. Tiskla se také na rizovy papir.

33 Ibid., Soukroma penézni poukazka Deutschen national-sozialistischen Arbeitspartei, inv. &. H6012/5:
,National und sozial Seinschafft das Vlolkswohl allemal.“

34  Ibid, Poukézky zajateckého tabora Grédig, inv. & H5803/1-2, nominélni hodnoty 10, 20 haléFd.
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Stale pomérné vysoké mnozstvi nouzovek na trhu snizuje jejich hodnotu jen
na nékolik malo euro. Celd dobfe zachovana série (nejcastéji v poctu t¥i kust)
mé hodnotu dvou euro, vSechny poukazky série jsou ocenény de facto stejné bez
ohledu na jejich nominalni hodnotu. Na druhou stranu existuji exemplére, které
jsou znamé jen ve velmi omezeném poctu, maji vysoky stuperi vzicnosti (Ra)
a jejich hodnota mtiZze dosdhnout k jednomu tisici euro.*® Mezi poukdzkami ze
slapanické sbirky se nachézi spiSe série nizsi trzni hodnoty nebo nekompletni
série. Ojedinéle sbirka obsahuje i poukazky s chybovymi tisky, které mivaji vyssi
hodnotu. Naptiklad poukdzka obce Schlierbach (Horni Rakousko) ma na aversu
vyti§ténou nomindlni hodnotu 30 halér, zatimco na reversu 50 haléf, ma obou-
stranné Sedozeleny podtisk a jeji trzni hodnota dosahuje 18 euro.

Poukazka obce Haid bei Mauthausen. (Muzeum ve Slapanicich)

35 KODNARaKUNSTNER, pozn. 4, s. 4.
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T. AUFLAGE

‘KLEEMENS BROSCH~ URFAHR ,A.D.DONAU

Poukazka obce Sankt Johann am Walde / Klemens Brosch. (Muzeum ve Slapanicich)

Poukazka obce Mondsee / Karl Reisenbichler. (Muzeum ve Slapanicich)

Spezial-Serie 2A. - [B: S i

\

, N Poukazka obce Péndorf / Ludwig Haase. (Muzeum ve Slapanicich)
Poukézka obce Neufelden / Klemens Brosch. (Muzeum ve Slapanicich)
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Poukazka obce Schlierbach, revers. (Muzeum ve Slapanicich)
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ZAVEREM

»Malé“ rakouské nouzové penize, které se nachazeji ve Sbirce Muzea ve Slapanicich,
vznikly v povalecném obdobi v dtisledku nedostatku drobnych kovovych minci.
0d listopadu 1918 do Cervna 1920 jejich vydavani oficidlné povolil Statni urad
pro finance. Zahy se z nouzovych penéz staly vyhledavané sbératelské predméty
a obrovského zdjmu emitenti notné vyuzivali. Vydavatelé — rakouské zemé, obce,
soukromnici — se zacali iCelové vénovat vizudlnimu obsahu a vytvarnému sdé-
leni svych poukdazek. Vytvorili tak jedine¢ny zptisob sebeprezentace, diky némuz
1ze zkoumat kulturné-historické aspekty nouzovych penéz. Soubor rakouskych
nouzovych penéz dnes predstavuje skute¢né ptisobivé svédectvi o mimorddném
historickém okamziku rakouskych déjin, o dobé nedostatku, krize, hyperinflace,
ale vypravi také o poc¢itku nirodniho stfedoevropského stitu a o zac¢atku jedné
sbératelské euforie, kterd trva dodnes.

Rakousku se podatilo v zari 1922 ziskat statni ptijcku od Spoleénosti niro-
dt a tim zahdjit proces stabilizace vlastni ekonomiky. TéhoZz roku vznikla nova
Rakouskd narodnibanka. V pribéhu roku 1923 byly v souvislosti s novou ménovou
politikou vyraZeny prvni stfibrné $ilinky a zdkonem z roku 1924 se stal Silink
oficidlni rakouskou ménou. Rakousky prvorepublikovy Silink zGstal v platnosti
do roku 1938, kdy ho na nékolik let nahradila ri$skd marka.*

36 Oesterreichische Geldgeschichte. Vom Mittelalter bis zum Euro. Wien: Geldmuseum der Oesterrei-
chischen Nationalbank, 2020, s. 78-86.
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PRAPOR LEGIE ARCIVEVODY KARLA
VE SBIRCE PAMATNIKU MOHYLA MIiRU

Petr Bélohoubek

V roce 2020 byla Sbirka Pamatniku Mohyla miru obohacena o unikdtni predmét:
prapor Cesko-moravsko-slezské legie arcivévody Karla.! Touto vitanou akvizici
se podartilo rozsirit skromnou sbirku o pfedmét nesporné historické hodnoty.
Zaslouzi si, aby mu byla vénovina pozornost, kterd nebude zamétena pouze do
minulosti, ale také k moznému vyuziti artefaktu v budoucnu.

Text si klade za cil pojednat o praporu v $irsi perspektive. Na zacatku bude
stru¢né predstavena osobnost arcivévody Karla Ludvika Rakousko-Tésinského,
nésledné bude pojedndno o samotné legii. StéZejni ¢ast prace se zaméri na sbirkovy
predmeét, ktery bude dtikladné popsan a dile bude zhodnocen jeho soucasny stav.
V zavéru tohoto textu pak bude formulovina predstava, jak by mohla vypadat
nadchézejici ¢ast druhého zivota tohoto artefaktu.

OSOBNOST ARCIVEVODY KARLA LUDVIKA RAKOUSKO-TESINSKEHO

Karel Ludvik Jan Josef Vaviinec Rakousky se narodil 5. zaf{ 1771 ve Florencii poz-
déjsimu cisari Svaté riSe rimské ndroda némeckého Leopoldovi II. a jeho Zené
Marie Ludovice Spanélské.? Otec Karlovi p¥ipravoval, i vzhledem k jeho zdra-

vy

votnim potizim,* cirkevni kariéru. Nicméné€ jiz od détstvi se u Karla projevoval
znacny zajem o armidu. Ten v ném rozvijeli jeho adoptivni rodice, kterymi se
roku 1791 stala jeho bezdétn4 teta arcivévodkyné Marie Kristyna a jeji muz Albert

vy,

Kazimir Sasko-Tésinsky.* Prilezitost rozvinout svou zalibu a vyniknout v ni mu
byla doptfdna pomérné zdhy. Jiz roku 1792, kdy doslo k poc¢atku konstituovani
L. protifrancouzské koalice, se mlady arcivévoda Karel zapojil do bojt. Roku 1795
se stal armddnim poradcem svého bratra, tehdejSiho cisafe FrantiSka II. Brzy
nato byl FrantiSkem povySen do hodnosti polniho marsala. V této pozici se zahy

1 Sbirka Pamatniku Mohyla miru, Prapor legie arcivévody Karla, pfir. ¢. 7/2020. Predmét byl ziskan koupi
od soukromého sbératele.

2 Erzherzog Karl: Ein Heldenleben. Wien: Karl Haas’sche Buchhandlung, 1847, s. 4.

3 Jednalo se zejména o epilepsii, kterou Karel trpél od nejltlejsiho détstvi. K tomu zejména: ROMBERG,
Winfried M. Die Epilepsie des Erzherzog Carl von Osterreich (1771-1827). Wiirzburger medizinhisto-
rische Mitteilungen. Wirzburg, 1994, sv. 12, s. 245-253.

4 PERNES, Jifietal. Pod cisar'skym praporem: historie habsburské armady 1526-1918. Praha: Elka Press,
20083,s.203.
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vyznamenal v dal$ich stfetech L. proti-
francouzské koalice. Karel si v této dobé
dil¢imi vitézstvimi rakouskych zbrani
ziskal velké sympatie u Sirsich vrstev
obyvatelstva. Roku 1797 se zapojil do
stfeti s revolu¢ni Francii v Italii, které
v Fijnu téhoz roku vytstily v uzavre-
ni mirové smlouvy v Campo Formio.
Pozdéji, ve stretech II. koali¢ni valky,
Karel velel jednotkdm operujicim v jiz-
nim Némecku a Svycarsku. V této dobé
vSak jesté vzrostlo napéti mezi Karlem
a videtiskym dvorem, které zapri¢inilo
Karlovu vojenskou rezignaci.’

V dobé III. koali¢ni valky se i¢astnil
bojt v Italii, po podpisu Prespurského

Arcivévoda Karel v bitvé u Aspern,

h i , . J obraz od Johanna Petera Kraffta.
miru byl jmenovan ministrem valky. Ve (ntevzato z: hitps://cswikipedia.org)

své nové funkci, v niz mu byly kone¢né

svéreny pravomoci tmérné tkolim,
které si predsevzal, zapocal s reorganizaci rakouské armddy. V této dobé byly
z Karlovy iniciativy napt. vytvoreny vojenské zalohy nebo byla zfizena zemébrana.®
Nejvétsiho vojenského vitézstvi se Karel dockal roku 1809, kdy se mu podarilo
porazit vojska francouzského cisate Napoleona v bitvé u Aspern. Kvétnové vitéz-
stvi roku 1809 bylo v8ak brzy zkaleno pordzkou v rozhodujici bitvé u Wagramu,
po které nasledovalo uzavieni znojemského priméri mezi Rakouskem a Francii.
Po wagramské poradzce se arcivévoda Karel stdhl do soukromého Zivota a dalsich
vojenskych stfetdl se nedcastnil. Roku 1815 byl jmenovan guvernérem pevnosti
Mohud, v témzZe roce se ozenil s Henriettou Nasavsko-Weillburskou. Arcivévoda
Karel Rakousko-Tésinsky zemtel 30. dubna 1847, jeho ostatky byly uloZeny do
tradi¢niho mista posledniho spocinuti prislusnikii domu habsburského, do ka-
pucinské hrobky ve Vidni.”

)]

PERNES, Jifi. Habsburkové bez trinu. Praha: Iris, 1996, s. 18-39, zde zejména s. 29-34.

MERICKA, VAclav. Arcivévoda Karel a Sesko-moravska legie, jim zorganizovana roku 1800. Bulletin
CSNS. Brno: Ceskoslovenska napoleonska spole¢nost, 2001, ro¢. 5, €. 16, s. 75.

7 PERNES, pozn. 5, s.18-29 a 39.

o
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CESKO-MORAVSKO-SLEZSKA LEGIE ARCIVEVODY KARLA

Vzhledem ke konstituovani legii arcivévody Karla na ceském tizemi bude vhodné
stru¢né pojednat o arcivévodové vztahu k zemim Koruny Ceské. Karltv vztah k ces-
kym zemim byl dan skutecnosti, Ze byl roku 1797 jmenovan guvernérem a generalnim
kapitanem v Ceském kralovstvi. Jeho prvni praZské ptisobeni bylo pomérné zéhy pie-
ruseno opétovnym zapojenim do boji mimo Cechy, nicméné se do Prahy v déisledku
spojeneckych neshod mezi Ruskem a Rakouskem vrétil, aby se zde stal generdlnim
guvernérem.® Kratce po presidleni do Cech byl Karel svym star$im bratrem vyzvan
k tomu, aby svou pozornost zamé¥il na obranu Cech. Cisaf FrantiSek, ktery o¢ekaval
opétovné vypuknuti boji,’ arcivévodovi doporucil, aby nechal vytvorit legii, kterd by
nesla Karlovo jméno. Arcivévodovo natizeni vytvorit z fad eského obyvatelstva legii,
kterd bude zemi v dobé ohroZeni hdjit, bylo vtéleno do dopisu datovaného 17. fij-
na roku 1800."°

V souvislosti s vytvorenim legie byla vydana fada listin a provolani, z nichz se do-
zvidame, Ze legii ma tvorit 20 prapord, které maji byt schopny samostatného nasazeni
do akce, pFi¢em? 12 praporti ma ptisobit na tizemi Cech, 8 na Moravé a ve Slezsku.
Pomérne€ znacny prostor je venovan pozadavklim na profil ¢lenti legie. Samoziejmosti
méla byt jejich vlasteneckd oddanost a prilnuti k monarchii. Poddtstojnici a distoj-
nici u jednotlivych praport méli slouzit jako vzor pro ostatni vojiky. Predpokladal se
vybér poloviny ¢lent z armdadnich sbort, druhé poloviny pak z rad zemské Slechty,
bohatého méstanstva a z prislusnikt nejvzdélanéjsiho méstanstva. V pripadé, Ze by
byl ¢len legie zranén nebo i zabit, mélo byt postardno o jeho rodinu. Stejné tak jsou
v Karlovych listech zminény vyhody pro studenty, ktefi se stanou ¢leny legie. Cilovy
pocet &lenti legie byl stanoven na 20 000 dobrovolnikd. Cinnost jednotlivych praport
byla omezena na dobu ohroZeni zemé€, po pominuti ohroZeni se pocitalo s rozpusté-
nim jednotek.” Ackoliv se pomérné rychle dosahlo naplnéni urceného poctu 20 000
dobrovolnikd, a dokonce doslo k tomu, Ze vzniklo 22 praporti namisto pldnovanych
20,” legie nikdy nebyla nasazena do akce a jiz roku 1801 byla rozpusténa.

[es)

Arcivévoda Karel, Cesko-moravsko-slezska legie roku 1800 a jeji prapory [online]. [cit. 29. 4. 2021].

Dostupné z: https://www.primaplana.cz/news/arcivevoda-karel-cesko-moravsko-slezska-legie-roku-

-1800-a-jeji-prapory/.

9 Legion Erzherzog Karl. Ein Denkmal der Liebe und Treue fiir Fiirst und Vaterland. Prag: in der Geer-
ssischen Buchhandlung auf der Kleinseite in der Briikkengasse beim schwarzen Baren Nro. 21,1800,
s.4.

10  Ibid.

1 Ibid,s.13a17.

12 Vyget jednotlivych praporti legie arcivévody Karla Ize nalézt napt. zde: MERICKA, VAclav. Arcivévoda

Karel a Cesko-moravsko-slezska legie. In: WALTER, Vilém a SCHILDBERGER, Vlastimil, eds. Prapor

- znameni, které sjednocuje: upominka na poZehnani praporu Brnénského méstského streleckého

sboru v katedrale sv. Petra a Pavia u prileZitosti Dne Brna 19. srpna 2007 a k 15. vyroci obnoveni Sboru

vroce 2008. Brno: Brnénsky méstsky strelecky sbor, 2008 s. 46-47.
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Jakkoliv 1ze v souvislosti s legii arcivévody Karla hovotit o jejim pouze epizod-
nim charakteru, je nutné zde zminit dvé podstatné skute¢nosti. Tou prvni je vina
nadseni, kterd provazela rekrutovani dobrovolnikt. Toto nadSeni si lze vysvét-
lit obrovskou Karlovou oblibou u ¢eského obyvatelstva, obecné byl vniman jako
udatny a velmi schopny bojovnik v dobé, kdy rozhodné nelze hovotit o tom, Ze by
rakouské zbrané na evropskych bojistich zaznamenavaly pouze vyhry. Nejen do-
bovy tisk se o arcivévodovi Karlovi vyjadfoval velmi pochvalné, hovorilo se o ném
jako o hrdinovi.” Druhou zajimavou skutecnostije, Ze v legiich arcivévody Karla je
mozné spattovat predchiidce budouci zemébrany.* Jak bylo feCeno vyse, vytvoreni
zemébrany, tedy landwehru, reagovalo na nedspéchy (nejen) t¥eti protifrancouzské
koalice. Pri pozdéj$im formovani zemébrany a v ndslednych proklamacich bylo
pripomindno zformovani Karlovy legie a i na tomto pfikladu byla demonstrovina
loajalita ¢eského a moravského obyvatelstva. Opomenout také nelze fakt, Ze fada
byvalych prislusnikt legie arcivévody Karla se v letech 1813-1814 stala soucasti
znamé Ceské $lechtické gardy cisate Frantiska 1.

POPIS SBIRKOVEHO PREDMETU

Je zndmo, Ze legii arcivévody Karla tvotilo 22 pé€sich praport a 1 myslivecky sbor, je
vSak velmi obtizné urcit, které jednotce patril prapor, jenz je nové soucdsti Sbirky
Pamatniku Mohyla miru. Jak bude niZe doloZeno, je jasné, Ze se jednalo o Gtvar
plisobici na Moravé, blizsi identifikaci v§ak soucasny stav badani neumoziiuje.

Sbirkovy pfedmét mé rozméry 160 x 135 cm. Zdkladem dvouplastového prapo-
ru je béZovy hedvabny ryps. Ve stfedu aversni strany je na modrém $panélském
Stitu umisténa povysena zlato-Cervené Sachovani moravska orlice, kterou zdobi
markrabéci koruna. Kolem se vine ozdobnd cervena stuha, na které je mozné ¢ist
nasledujici text: ,,Arcyknjzete Karla Czesky — Morawsky a Slezsky Wybor. Pro
Wlast. Pro Krale.“ Okraj je zdoben ¢ervenymi plameny.

Dominantni ¢4st reversni strany tvori cisarsky stfedni znak v podobé uzivané
do roku 1804. Cisarského orla zde dopliiuje heraldickd symbolika jedenécti zemi,
kterym v této dobé cisar FrantiSek vladl. Podél reversni strany se vine Cervend
stuha, na niZ lze (misty s obtiZzemi) ¢ist: ,,E. H. Karls Bohmisch-M&hrisch und
Schlesische Legion. Fiir der Konig.“ Okraj je zdoben ¢ervenymi plameny.

Je nutné konstatovat, Ze soucasny stav praporu neni dobry. K aktudlnimu ne-
utéSenému stavu prispél zejména zdsadni sekundirni zdsah - podlepeni praporu
disperznim lepidlem. Centrdlni malba je poskozen4, z velké casti fragmentarni.

13 WESSELY, Josef. Erzherzog Karl: seine Siegesbahn, der ésterreichische Waffenruhm. Wien, 1860, s. 10.
14 VAVERKA, Ladislav. Zemébranecké a dobrovolnické prapory zemé moravsko-slezskeé ve valce 1809.

Cast . Viastivédny véstnik moravsky. Brno: Muzejni a viastivédna spoleénost, 2015, ro&. LXVII, s. 45.
15 MERICKA, pozn. 12,s. 48.
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Prapor legie arcivévody Karla, revers. (foto: Muzeum Brnénska)
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Soucasti praporu je také samostatnd horni ¢ast Zerdé s mosaznou $pici. Na aversni
strané mosazné $pice je vyryta moravska orlice, na reversni strané je itelny text:
»Pro kréle a pro Wlast 1800 Na Zerdi jsou patrné zbytky hedvébi, cely sbirkovy
predmét je doplnén stuhou s textem: ,Vaterland 1800

V souvislosti se soucasnym stavem sbirkového pfedmétu je nezbytné zminit,
Ze k jeho vyrazné degradaci doslo pravdépodobné v poslednich letech. Fotografie
praporu se totiZ v roce 2008 objevily ve sborniku Prapor — znament, které sjednocuje,
ktery vydal Brnénsky méstsky strelecky sbor. Na fotografiich ve sborniku je text
na reversni strané l1épe Citelny a predev§im kompletni. Oproti sou¢asnému stavu
je zde na ozdobné stuze Citelny text , Fiir das Vaterland®. Aversni i reversni strana
predmétu nevykazuji takovy stupeinl degradace, jaky je patrny v soucasnosti.

BUDOUCNOST PRAPORU LEGIE ARCIVEVODY KARLA

Ackoliv soucasny stav popisovaného praporu legie arcivévody Karla neni dobry,
jedna se o velmi hodnotny sbirkovy predmét. Po ndlezitém restauratorském zdsahu
je uvazovano o jeho instalaci v muzejni budové Pamdatniku Mohyla miru. Jako tichy
svédek minulych dob méa co nabidnout i dne$Snimu névstévnikovi. Pozoruhodny je
dtivod samotného vzniku tohoto praporu, blizké spojeni s oblibenym arcivévodou
Karlem. Ackoliv pravy ktest bojem tento pfedmeét se svou jednotkou nezazil, byl
snad, jak uvadi Karel Schwarzenberg, umistén na Prazském hradé nebo v Brné a §lo
tedy o predmét predevsim reprezentativni.’ Z hlediska muzejniho vyuziti se jedna
o vhodny predmeét, jehoZ prostfednictvim miZe byt pribliZen vztah obyvatelstva
Ceskych zemf{ k vlidnouci dynastii.

16 SCHWARZENBERG, Karel. Obrazy ¢eského statu od r. 1626 do r. 1918. Praha: Melantrich, 1939,
s.202-203.
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ZPRAVY

EXPOZICE LAPIDARIUM MUZEA V IVANCICICH
NA ZAMKU V OSLAVANECH

Hana Fadingerova
Marta Nemeckova

Soucésti sbirek Muzea v Ivancicich je také soubor historickych architektonickych
fragmentd, ndhrobkd a dal$ich kamennych artefaktt. V ¢ervnu roku 2020 byly tyto
predméty zpristupnény verejnosti v nové stalé expozici na zdimku v Oslavanech.
Expozice rozsitila nabidku pro navstévniky oslavanského zdmku a pro Muzeum
Brnénska tim vznikla dalsi prileZitost prezentovat své sbirkové fondy.

Cesta, ktera vedla k tomuto pocinu, byla dlouhd. Ostatné jeji pocatky lze spa-
trit uz v dobé, kdy sbirkovy fond lapidéria zacal vznikat. Bylo to v roce 1903, kdy
se do muzea dostala stfedovékd kamennd krtitelnice z kostela sv. Petra a Pavla
v Reznovicich, ktera je dnes jednim z nejhodnotnéjsich predmétt v expozici. Vroce
1924, kdy ivan¢ické muzeum spravoval muzejni spolek, soubor lapidaria ¢ital devét
kusti kamennych artefakta. V prabéhu let do fondu lapidaria postupné pribyvaly
dalsi predmeéty, nejcastéji stavebni ¢lanky z historickych domi v Ivancicich, kte-
ré prochdazely prestavbami nebo byly bourdny. Historické architektonické prvky
byly timto zptisobem zachrdanény a uchovény. I dal$i pfedméty lapidaria se svym
ptvodem vztahuji pfedev§im k Ivancicim a okoli. Pochézeji z rtiznych ¢asovych
obdobi od stfedovéku az po 19. stoleti, pfevdzna Cast se dd zaradit do 16. stoleti
a nese znaky renesancniho slohu.

Postupné se rozristajici soubor kamennych artefaktt byl dlouhou dobu uloZen
na nadvori domu pani z Lipé v Ivancicich. V roce 2007 byl prestéhovan na zimek
v Oslavanech. Historicky i umélecky hodnotné prfedmeéty zde vSak dlouho nebyly
pristupné vetejnosti, i kdyz se prileZitostné nékteré z nich prezentovaly v rdmci
raznych vystavnich projektt. To se zménilo az s myslenkou vytvorit stdlou expo-
zici lapidéria, pro kterou mésto Oslavany poskytlo prostory. Jedna se o suterénni
mistnosti v nejstarsi ¢asti oslavanského zamku, které byly jddrem nékdejsiho
zenského cistercidckého klastera Vallis sanctae Mariae, zaloZeného v roce 1225
a po rozpusténi konventu v prvni poloviné 16. stoleti pfestavéného na renesan¢ni
Slechtické sidlo. Jihomoravsky kraj, zfizovatel Muzea Brnénska, podporil vznik
expozice mimoradnym tcelovym prispévkem.

V pfipravné fazi byly kamenné pfedméty oSetfeny a restaurovany (restaurator-
ka Michaela Mrazova, r. 2017). Nasledovala Gprava vystavnich prostor, kterou zajis-
tilo mésto Oslavany. Autorkami expozice jsou historicka uméni Hana Fadingerova
a historicka Marta Némeckova z Muzea Brnénska. Prostorové feSeni a mobiliat
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vznikly podle nivrhu architektonického studia AiD team, autorem grafické po-
doby informac¢nich panelt a tiskovin k expozici je Jifi Topinka, vytvarnik Muzea
Brnénska. Osvétleni provedla firma Ateh lighting. Je tfeba zminit také nelehkou
manipulaci s mnohdy velmi tézkymi kamennymi predméty, kterou odborné za-
jistila firma Hamak Moving.

Expozice je ¢lenéna do Ctyt ¢asti. Predméty vystavené ve vstupni mistnosti
evokuji historickou podobu mésta Ivancice v 16. stoleti, kdy bylo v drzenf pant
z Lipé a zazivalo vSestranny rozkvét. Diky plisobeni protestantské cirkve Jednoty
bratrské byly Ivancice centrem kultury a vzdélanosti. Projevem této priznivé situ-
ace byla také stavebni ¢innost. Na hlavnim ndmésti i jinde ve mésté byla postavena
fada honosnych domt s renesanénimi portédly a bohatou dekorativni vyzdobou.
Vysoka tiroven dochovanych kamenickych praci odrazi pisobeni italskych kame-
nik, ktefi jsou ve mésté v 16. stoleti doloZeni. PFi prezentaci téchto stavebnich
¢lankt bylo snahou autorek expozice nazorné divikovi ukazat ptivodni zasazeni
a funkci fragmentu ve stavebnim celku. Tomu napomahaji kresebné rekonstrukce,
jejichZ autorem je Radim Vrla (Narodni paméatkovy tstav, pracovi$té Kromé&Fiz),
a také historické fotografie ptivodni podoby dom, pokud je bylo mozné dohledat.
Takto se podarilo rekonstruovat a prezentovat napf. zdobeny fragment portalu
domu, ktery stdval na dne$nim Palackého ndmeésti v Ivancicich, nebo preklad
ostén{ pozdné gotického portalu zboteného méstanského domu na Zerotinové
ndmésti. K dal$im zajimavym expondtim reprezentujicim éru renesan¢niho mésta
patfi ¢ast pranytového sloupu piivodné umisténého pred ivancickou rychtou nebo
fragment reliéfu se symboly pekatfského cechu.

Ve druhé mistnosti expozice, kde se ndv§tévnik nachazi v lodi byvalého klas-
terniho kostela, jsou umistény predméty se vztahem k duchovnimu poslani mista.
Jedna se nejen o zmitiovanou kftitelnici z Reznovic, ale také o pamétni kimen
z navr$i Pekarka u Ivan¢ic nebo o ndhrobky ivan¢ickych méstanti z 18. a 19. stoleti.
Ivancice viak nebyly jen méstem s kiestanskou tradici, mély i obyvatele s jinym
vyznanim - judaismem, o ¢emz vypovidaji dochované kamenné fragmenty po-
chazejici z mistni zidovské ¢tvrti. Jsou to napriklad obfadni umyvadla ze syna-
gogy. Diky spoluprdci s Danielem Polakovi¢em, odbornikem z Zidovského muzea
v Praze, si ndv§tévnik mizZe precist pfeklad ndpisu na jednom z umyvadel, ktery
predmét presné datuje a také uvadi jméno jeho objednavatele (datace 1852-1853,
objednavatel MoSe, syn rabina Davida Zernera).

Prohlidka expozice pokracuje mistnosti, v niZ jsou shromazdény riiznorodé
architektonické ¢lanky z ¢asového obdobi od 16. az do 19. stoleti. Za zminku stoji
fragment tocitého schodisté s letopoctem 1588 pochazejici z ulice Ve Sboru, mista
spojeného s ptisobenim Jednoty bratrské. V posledni mistnosti expozice jsou umis-
tény béznéjsi, nezdobené stavebni ¢lanky a jiné kamenné predméty (osténi dvefi
a oken, fimsy, hmoZdite, Zernovy). Tento prostor ma charakter tzv. otevfeného
depozitate, exponity v ném doklddaji dobové femeslné postupy a praxi.
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Expozice lapidaria je pfistupnd v turistické sezéné od kvétna do zari, privod-
covskou sluzbu zde zaji$tuje Vlastivédny spolek Rosicko-Oslavanska. Nav§tévnik
by si mél z prohlidky odnést poznani, ze kamenné architektonické fragmenty
1ze chéapat jako historicky pramen svého druhu, diky némuz mtZeme rozsirit
své poznani minulosti a ,vidét historické Ivancice jako mésto se stfedovékym
osidlenim, jako misto vzkvétajici béhem 16. stoleti za pant z Lipé a za ptsobeni
Jednoty bratrské a také jako obec, ktera byla z ¢asti tvorena zidovskym obyva-
telstvem. O tom vSem podavaji predméty lapiddria, vyznamné doklady hmotné
kultury, své svédectvi.'

1 Expozice byla v roce 2021 nominovana na cenu Narodniho pamatkového Ustavu Patrimonium pro
futuro v kategorii Prezentace a popularizace a déle byla prihlaSena do soutéZe Stavba roku 2021.
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HLEDANI NOVYCH CEST - MUZEUM BRNENSKA V ONLINE
PROSTORU

Monika Mikulaskova

Opakované uzavirdni muzei v obdobi od dubna 2020 do kvétna 2021 postavilo
tyto pamétové instituce pfed fadu vyzev. Za jednu ze zdsadnich lze povazovat
nutnost pozastavit bézné formy prezentace (stalé expozice, vystavy, doprovodné
akce a edukaéni programy) a nachdzet nova feseni, jez by umoznila udrZet kontakt
s muzejnim publikem a nabidnout alternativni cestu ke zprostfedkovani vysledkt
prace muzejnik. Muzeum Brnénska, stejné jako fada dal$ich instituci v Ceské
republice i zahraniéi, zacalo pracovat na (do té doby) nezvyklych projektech, jeZ
hledaly cestu k ndvstévnikim mimo muzejni budovy. Nésledujici zprava nabizi
prehled téchto ¢innosti, které se odehravaly zejména v online prostredi, zminime
i nékolik aktivit terénnich.

Vzhledem k tomu, Ze zejména online ¢innost muzea neni systematicky po-
kryta tercidlni dokumentaci, jevi se jako prinosné shrnout ji formou zpravy ve
Sborniku Muzea Brnénska. Hlavnim déjistém aktivit, které niZe popisujeme, byl
profil Muzea Brnénska a samostatné profily jeho pobocek na socidlnich sitich
Facebook a Instagram.! Ve vybraném obdobi zaznamenaly profily muzea vyrazny
nértst aktivity a sledovani, nékteré byly v tomto obdobi nové zaloZeny. Za tim-
to rozvojem online komunikace stoji kazdodenni prace rady pracovniki muzea
a ne vSechno jejich dsili je mozné zde zachytit. Zvlastni pozornost proto budeme
vénovat zejména jednordzovym akcim s pfimym zapojenim vetejnosti a dlou-
hodobéjsim cyklim. Pro konkrétni predstavu o vSech aktivitich doporucujeme
prohlédnout sérii profilé spravovanych instituci.

VIRTUALNI VYSTAVY

Prvnim krokem byla snaha o zpfistupnéni vystav, které byly Casto uzavieny zahy
po otevreni. Doslo ale i ke zpracovavani jiz probéhlych vystav do novych forem.
Muzeum ve Slapanicich p¥ipravilo sérii prispévk, které §ireji predstavovaly vy-
brané expondty z vystavy Cesty. Tisic let putovdni krajinou. Muzeum v Ivancicich
nabidlo nahlédnuti do vystavy Vitej, nevésto mild... prostfednictvim videoprezenta-

1 Facebookové profily: Muzeum Brnénska, Vila Léw-Beer v Brné, Muzeum ve Slapanicich, Pamétnik
pisemnictvi na Moravé, Pamatnik Mohyla miru, Muzeum v Ivandicich, Podhoracké muzeum v klastere
Porta coeli, Vila d&tem, Cteni a badani s Kagpérkem, Muzeum Brnénska Archeo Brunensis. Instagra-
mové profily: Vila Léw-Beer v Brné, Pamatnik pisemnictvi na Moravé, Muzeum ve Slapanicich, Cteni
a badani s Kasparkem, Archeo Brunensis.
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ce a Podhoriacké muzeum zptistupnilo formou videa fotografickou vystavu Kldster
Porta coeli na rozhrani 80. a 90. let 20. stoleti. Muzejni publikum si v§ak mohlo uZit
i vystavy na platformé INDIHU. Muzeum ve Slapanicich touto cestou zpracovalo
vystavu vytvarnika Zdenka Dvoracka. Jeji online verze nazvana Struktura mys-
lenky: Inspirovdno Zdenkem Dvordckem nabidla kromé prezentace autorova dila
také tvlirci zapojeni navstévnikl prostrednictvim interaktivnich prvka. Do online
formy byla prevedena ptivodné venkovni vystava téZe poboCky Zapomenuty velikdan
Alois Kalvoda. Starsi vystavni projekt Podivuhodny pribéh ztraceného deniku dostal
podobu online $ifrovaci hry na FB profilu pobocky.

VIRTUALNI AKCE

Primy kontakt s navStévniky se instituce snazila nahradit Zivymi pfenosy a vir-
tudlnimi akcemi. V pribéhu vybraného obdobi byly realizovany tfi spolecné
virtudlni akce, do nichZ se zapojily vSechny pobocky muzea: Svétovy den knihy,
Mezinarodni den Zen a divek ve védé€ a Mezindrodni den muzei. Zptisob propojeni
a organizace se prizptisobovaly charakteru a tématu akce. Posledni ze zminénych
aktivit (Mezindrodni den muzei) probihala té€sné po znovuotevieni muzejnich
instituci v kvétnu 2021, proto byla jeji forma do urcité miry hybridni.

V rdmci Svétového dne knihy si muzeum pro své sledujici pripravilo sérii ctent
z knih souvisejicich se zamérenim pobocek. U prilezitosti Mezindrodniho dne
zen a divek ve védé pripravily pobocky textové a obrazové prispévky nebo kratka
videa, jeZ predstavovaly vyznamné osobnosti regionu nebo byvalé ¢i soucasné
zaméstnankyné instituce. Mezindrodni den muzei ndsledné nabidl riznorodé pri-
spévky a videoptispévky, které mély popularizovat jednotlivé pobocky a pribliZit
je navstévniktum. Prezentovdna byla naptiklad videa predstavujici oblibend mista
zaméstnancti v muzeu (Muzeum ve Slapanicich a Pamatnik Mohyla miru), videa
idalsi obsah prezentujici aktudlni ¢innost pobocek, jejich vystavy ¢i sbirkovy fond.
Zaroven rfada pobocek nabidla v den konani akce volny vstup do svych objekta.

Pobocky vSak pripravovaly své online akce i samostatné. Pamdatnik pisemnictvi
na Moravé nabidnul détem, které jinak pravidelné navstévuji edukacni programy,
online Cteni s Kaspdrkem na samostatném profilu. Na stejné poboé&ce bylo také
realizovano Krocent literdrni miizy ZIVE, které vychazelo z kaZdoroéné poradanych
semindri tvirciho psani pro zdky a studenty zdkladnich a stfednich $kol. Seminar
byl upraven pro formu zivého prenosu a obé vy$e zminéné aktivity byly vysilany
na Facebook a Instagram.

V rdmci projektu Vila détem, finan¢né podporeného v roce 2021 dotaci
Magistratu mésta Brna, vznikla od ledna do kvétna roku 2021 série zivych pre-
nost z Vily Low-Beer v Brné. Akce byly pripraveny tak, aby podporovaly zapojeni
sledujicich prostfednictvim jejich reakci v chatu. V dubnu se timto zivym vysi-
lanim Vila Low-Beer v Brné zapojila také do City Nature Challenge a v kvétnu do
festivalu Open House. Tematicky tyto pfenosy zahrnovaly textilni primysl v Brné,
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Zidovské tradice a svatky, floru v zahradé Vily Low-Beer v Brné a technické zdzem{
vily. U p¥ileZitosti Tydne poezie pfipravilo Muzeum ve Slapanicich ve spolupraci
s Méstskou knihovnou Slapanice %ivy pfenos, ktery i¢astnikéim nabidl moZnost
napsat autorské haiku inspirované japonskym véjitem ze zdejsich sbirek, zatimco
Pamatnik pisemnictvi na Moravé po cely tyden na svém profilu na FB spolecné
se sledujicimi tvoril fetézovou basenl. Virtualni formou nékolika piispévkl na FB
probéhla v letech 2020 a 2021 i Férovd snidané, ktera se v Muzeu ve Slapanicich
kona kazdoro¢né od roku 2016 a vyznacuje se komunitnim a mezigenera¢nim
zamérenim.

OBSAH ORIENTOVANY NA RODINY S DETMI

Pozornost zaslouZi i dva FB profily, na nichz byl pravidelné sdilen obsah pro rodiny
s détmi, a to jiZ zmifiované Cteni a bdddni s Ka$pdrkem (Pamatnik pisemnictvi na
Moravé) a Vila détem (Vila Low-Beer v Brné). Rodindm s détmi byly mimo vy3e po-
psané zZivé prenosy nabizeny aktivity inspirované zamérenim pobocek s dirazem
na to, aby bylo mozné je pohodlné realizovat doma. Vznikla mimo jiné dvé videa
s autorskymi pohddkami Lenky Zaliové a ilustracemi Andrey Buchtové pro Vilu
détem. Muzeum se muze pochlubit i sérif minivideoher, které vytvotila a napro-
gramovala Lucie Konec¢na s vyuzitim ilustraci Petera Jelemenského pro Vilu détem
(tyto videohry byly umistény na webu Vily Léw-Beer v Brné a v jednom pfipadé
také na webu festivalu Open House).

Aktivity pro déti se vSak objevovaly na profilech vSech pobocek (napFiklad
Sifrovaci hra na profilu Pamatniku Mohyla miru). To vedlo v roce 2021 k vytvofeni
projektu #patekvmuzeu, v jehoZ ramci kazdy patek po dobu ptiblizné dvou mésicti
pripravovala jedna z pobocéek obsah pro déti a ostatni pobocky tento obsah sdilely
na svych facebookovych profilech. Cilem projektu bylo propojit jednotlivé pobocky
muzea a nabidnout pripraveny obsah co nejsirsimu publiku.

ONLINE EDUKACNI PROGRAMY PRO SKOLY

Zvysujici se délka uzavreni muzef i $kol vedla k pripravé online edukacnich pro-
gram, které mohli ucitelé zaradit do distan¢ni vyuky. Nejvétsi oblibé se tésil
workshop Zivot Ruth Maierové pripraveny ve Vile Low-Beer v Brné ve spolupraci
s brnénskou poboc¢kou Zidovského muzea v Praze. V obdobi od tinora do dubna
se ho zicastnilo 1 300 Z4kt zdkladnich a stfednich $kol. Eduka¢ni program on-
line formou nabizel také Paméatnik pisemnictvi na Moravé, a to nejprve semindre
tvtiréiho psani Kroceni literdrni miizy (jehoZ verze pro vetejnost byla zminéna vyse)
a program Literatura na divadle svéta dopliiujici vystavu barokni literatury (tento
program béhem jednoho mésice navstivilo téméf 650 ti¢astniki).
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SERIE ZAMERENE NA SBIRKY A CINNOST MUZEA

Instituce se v§ak samoziejmé nevénovala jen détskym navs§tévniktim. Pravidelné
byly sdileny prispévky priblizujici vystavy a odbornou ¢innost instituce. Naptiklad
Muzeum ve Slapanicich nabizelo a nabizi velmi tispé$né hadanky, které se zamétuji
na mistni d&jiny a kolektivni pamét. Podhordcké muzeum a Muzeum v Ivancicich
formou hadanek predstavuji zajimavé predméty ze sbirek (zejména vytvarna dila).
Sbirkové predméty a mistni historické zajimavosti se objevovaly na FB profilech
viech pobodek, vytvaren byl viak i obsah vyssi tirovné. Muzeum ve Slapanicich
pripravilo sérii videi #zDepa, v nichZ kurdtoti hovorili o svych oblibenych pfedmé-
tech ze sbirek, Podhoracké muzeum pravidelné prindselo potrad Rozhovory z muzea
apozdéji Novinky z muzea, Pamdatnik Mohyla miru nabidl vlastni podcasty zaméte-
né na tematiku napoleonskych vélek s externimi hosty a v Muzeu ve Slapanicich
vznikla série Muzeum Brnénska Zije podcastem!, v niZ Hana Sedld¢kova hovorila
s kolegy i spolupracovniky muzea napri¢ pobockami i tématy.

VENKOVNI HRY

Dlouhodobé setrvavani pred obrazovkami pocitace vSak volalo i po nabidce ak-
tivit, které se realizovaly v terénu. Vzniklo hned nékolik her pro rodiny s détmi.
Tereza Randyskova z Muzea ve Slapanicich pripravila dvé venkovni hry (Rozlustite?
Pribéhy ze starych Slapanic a Najdete? Jarni prochdzkové bingo), vZdy ve varianté pro
déti predskolniho a mladstho $kolniho véku. Markéta Brhlikova s kolegy z Vily
Low-Beer v Brné v zahradé vily zrealizovala tispéSnou hru zaHRAda: Orisky veverky
Vérky, kterd probihala prostfednictvim tabuli s tkoly pfimo ve venkovnich pro-
stordch vily. Barbora Svobodova ptipravila hru Borci z Vanglu, kterd predstavila
vyznamné osobnosti Ivancic.

VZDELAVANTI PROVODCU

Jednim z projektd, ktery reagoval na uzavreni muzei, ale nebyl urcen siroké ve-
rejnosti, bylo dalsi vzdé€lavani privodct, jejichz profese byla uzavienim muzef
pro vefejnost ovlivnéna nejvyraznéji. Privodci pobocek Muzea Brnénska méli
moZnost G¢astnit se ,minikurzi‘, které sméfovaly k obohaceni metodické zékladny
profesiondlt, prezentovaly inovativni postupy a metody vyuZitelné nejen v edu-
kacnich programech, ale i v béZné komentované prohlidce. Celkem bylo v rdmci
kurzi prezentovano devét rtiznych metod.?

2 Podrobngji o obsahu tzv. minikurz{ viz: MIKULASKOVA, Monika. Uzavieni muzei jako vyzva k dal§imu
vzdé&lavani pravodct v Muzeu Brnénska. Muzeum: muzejni a viastivédna prace. Praha: Narodni mu-
zeum, 2020, ro¢. 58, . 1,s. 44-48.
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ZAVEREM

Vyse uvedeny text nabizi pouze vycet vybranych aktivit, jimiz instituce udrzovala
kontakt se svym publikem. Je tfeba zdiiraznit, Ze veskeré popsané projekty byly
realizoviny vyhradné interné a zaméstnanci obstardvali nejen obsahovou, ale
i technickou stranku véci. Do spravy profila na socidlnich sitich a tvorby obsaht
se zapojili kuratori, vytvarnici, PR pracovnice a muzejni pedagozka, ale i privodci
¢i dokumentétori. Rada z nich byla v tomto textu konkrétné zminéna, nicméné na
aktivitach jich vyrazné participovalo mnohem vice. Casto se jim tak b&hem této
préce podarilo ziskat nové dovednosti, které mohou vyuzit pri dal$im rozvoji insti-
tuce. Uzavieni muzei tak prineslo podnét k prozkouméni novych vod popularizace
muzejni prace a nové formy zprostfedkovavani muzejnich a muzejné-edukacnich
obsahti riiznym segmentim muzejniho publika. V budoucnu tak mohou névstév-
nici a sledujici muzea ocekavat rozvoj tradi¢nich i netradi¢nich prezentacnich
forem vcetné pokracovani nékterych projektd, o nichz byla v této zprave rec.
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RECENZE

JIRI KOVARIK

NAPOLEON. CISAR FRANCOUZU (1804-1821)

Vydalo nakladatelstvi Akcent v TtebiCi v roce 2018.

Ve spojitosti s dvoustym vyro¢im smr-
ti cisafe Napoleona v kvétnu leto$niho
roku mnoho ¢tenart sdhne po literatu-
te, kterd by jim priblizila cisafiv Zivot.
V této souvislosti rozhodné zaslouzi
zminku publikace Jifiho Kovatika, na
poli napoleonské epochy v nasich kon-
¢inadch zatim neohrozeného krale, co do
pokryti nejriznéjsich témat i do popu-
larity. Jednd se o druhy dil Napoleonovy
biografie od tohoto autora.!

Zajemci o napoleonskou tematiku se
s praci Jirfho Kovarika jisté jiz setkali.
Proto si na za¢atek dovolim zminit, Ze
predkladand publikace md sva specifi-
ka, ale co se tyce formy skvélého vy-
pravééského talentu autora a podéani az
strhujicim tempem ubihajici latky, ne-
slevuje Kovarik ani zde ze svého stan-
dardu, naopak provazanost pribéhovou
linkou jediného clovéka jesté dodava
spad zivému vykladu, ktery s sebou
nese a na Ctendre z velké ¢asti prendsi
autorovo osobni zaniceni pro véc.

Toto zaniceni je vSak nékde v textu
znat az prili§ a autorovi je mozno misty
vytknout sklony k tendenc¢nosti. Cisar
Francouzt se (pochopitelné) pfi psani
stal hlavnim hrdinou pribéhu a nékdy
bezmezné kladnym v autorovych ocich.
Nékolikrat jsou mu do hlavy vkladany

myslenky, které ale nepatfi cisari. Patfi
autorovi, ktery je konstruuje na zikla-
dé cisarovych vyrokt a ¢int. Okolo pak
vystupuji zdporné postavy zapsklého
rakouského cisate nebo nezdravé po-
mstychtivého cara.

Mozaika cisatova Zivota je vsak vy-
vedena s peclivosti i zminénym entu-
ziazmem, dokreslovana citity a aryvky
z memodarl i formdalnich zprav dastoj-
nikd a drednikd Francie a Velké ar-
mady. Relevantni osobnosti, udilosti
a dalsi souvislosti, naptiklad také pre-
klady armadnich bulletint a cisatovych
rozkaz(, které by v textu zabraly néko-
lik stran a narusily tak vyzdvihovanou
kontinuitu a spdd, jsou predkladany
v medailoncich na prihodnych mistech.

Publikace, a¢ nabizi téma jiz samot-
nym autorem v mnoha dil¢ich ohle-
dech zpracované, rozhodné neni jen
soupisem informaci z jeho predeslych
praci. Jedn3 se, jak jiz bylo zminéno,
predné o biografii, a proto je hlavni
diraz kladen na linku Napoleonova
Zivota, jeho okoli, §tab, rodinu, vzta-
hy s veliteli, vojskem apod. Co se tyce
poznatkd osobni povahy o cisati, je
dilo neocenitelnou studnici informa-
ci. Cekame-li v8ak rozsdhlou sondu
do geopolitické situace v ¢asech na-

1 Prvni dil: KOVARIK, Jifi. Napoleon. |. &4st, General Bonaparte (1769-1804). Trebi&: Akcent, 2017.
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poleonskych valek, méli bychom radéji
sdhnout po jiné publikaci.

Negativni hodnoceni zasluhuje ko-
rektura textu a nikoli ojedinéle se vy-
skytujici preklepy. Opét ale, kdo zna
star$i autorovy prace, vi, Ze s timto
problémem se nesetkdvime poprvé.
Bez vytky nemuze zlstat ani chyb-
né sklofiovani francouzskych jmen
v textu. Jakkoli autor vlddne patrné
francouzstinou zdatné (sic!), jak do-
kladaji citované pasize z paméti fran-
couzskych distojnikti a Napoleonovych
dvorand, prechylovanijmen do ceského
textu predstavuje problém bijici do oci
zvlasteé u tak exponovaného jména jako
Lannes.

Velké plus v celém konceptu knihy
predstavuje peclivé za roky price na
ostatnich publikacich posbirany obra-
zovy materidl hojné zastoupeny prfimo
v textu. Rozporuplné pocity vSak budi
mapové podklady. At je to nestastné
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zvolenym podkladem pro ¢ernobilou
mapu nebo neefektivné nastavenou
drovni detailu, od povedenych pland
hlavné jednotlivych bitev pfichdzime
v knize k trochu chaotickym, nékdy az
zmateCnym mapam tazeni, pro které
je lepsi mit p¥i ¢teni po ruce klasickou
mapu pro srovnani a jasnou predstavu
o situaci.

Celkové vzato jde vSak o knihu po-
vedenou a stavéjici na dlouholeté pred-
chozi prici a pfi ni nabytych zkusenos-
tech a znalostech. Jen je tfeba davat pri
Cteni pozor na nékteré autorovy sub-
jektivni interpretace. AZ na zminéné
nedostatky lze Fici, Ze co se tyce prace
s prameny, hlavné cizojazy¢nymi, ob-
stoji s jistotou na vysoké pricce zeb-
ricku mezi konkurenci, které, Zel, neni
v nasem prostfedi mnoho.

Ondrej Bucek

ZAHRADKOVA, SARKA A ZAHRADKA, JIRI, EDS.

MARINA KUCHARKA. RECEPTY. KRONIKA NASEHO ZIVOTA.
Zapsala Marie Stejskalova, hospodyné v rodiné Leose Janacka.

Vydalo Moravské zemské muzeum v Brné v roce 2020.

Autorsky tandem Sarka Zahradkova
a Jiri Zahradka predstavil v roce 2020
$iroké verejnosti knizni publikaci s na-
zvem Mdrina kucharka. Recepty. Kronika
naseho Zivota s dovétkem Zapsala Marie
Stejskalovd, hospodyné v rodiné Leose
Jandcka. Mohlo by se zdat, Ze se jed-
nd pouze o kucharskou knihu, popis
receptll na rtzné pokrmy ¢i pripravu
jidel. V Archivu LeoSe Janicka, doku-
mentacnim fondu Moravského zem-
ského muzea, se dochoval kuchatrsky
sesit, ktery obsahuje nejen recepty, ale
i Cetné zdpisky, pozndmky a informace
tykajici se rodinného Zivota hudebni-
ho skladatele Leo$e Janacka. Autorkou
kucharky byla totiz Marie Stejskalova
(1873-1968), domdacky nazyvana Mérfa,
ktera vice nez Ctyticet let pracovala
jako hospodyné u Jandckt a mezi své re-
cepty zapisovala také pozndmky vzta-
hujici se k zivotu a dilu svého zamést-
navatele, které nazvala Kronika naseho
Zivota. Stejskalova pavodné pochézela
z Jamného, v Brné vystudovala $kolu
Zenského vzdélavaciho spolku Vesna
a jako vyucend $vadlena nastoupila
v 21 letech do sluzby k Janid¢ktm. Zde
pisobila jako hospodyné az do skonu
Zdenky Janackové, poté (v roce 1938) se
prestéhovala do Brna-Zidenic.
Zaznamy kucharskych receptti zaca-
ly vznikat pravdépodobné az po smrti

Janackovy dcery Olgy (po roce 1903),
nejvice pak od roku 1910 (po pfestého-
vani rodiny do nového bydlisté — dnes
Pamaétnik LeoSe Jand¢ka na Smetanové
ulici v Brné) a konéi rokem 1938, Umr-
tim pani Zdenky. Velmi zajimavé jsou
zaznamy, od koho recept nebo postup
Marie Stejskalova ziskala. Jde nejcasté-
ji o recepty na sladké pokrmy, domaci
zavateniny, ndpoje i nékolik hlavnich
choda. Masité pokrmy vsak pripravo-
vala prevazné sama pani domu. Mezi
kucharské postupy jsou pak vkladany
autor¢iny pozndmkKy o Zivoté u Janackda.
Najdeme zde mnohdy jedine¢né infor-
mace ke genezi nékterych Janic¢kovych
dél ¢i strucné popisy urcitych udalosti.
Stejskalova autenticky zachycuje své
posttehy, byt jednoduse a skromné.
Editofi opatrili publikaci Cetnymi
pozndmkami k jednotlivym osobnos-
tem a zaznamenanym situacim. Text
dopliiuji ilustrace vyjevi ze zivota
Jandckovy rodiny, jak jej ztvarnila vy-
tvarnice Vendula Chaldnkova. Pro toto
vytvarné ztvarnéni se rozhodli jiz ku-
ratori Moravského zemského muzea
v roce 2018, kdy byla nivstévnikim
zpristupnéna vystava Doma u Jandcki
(23. 11. 2018 — 24. 2. 2019). Hlavn{ vi-
zudl byl vytvoren pravé konceptudl-
ni umélkyni Vendulou Chaldnkovou,
ktera zvolila osobité komiksové pojeti
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pro vystavu i pro kritkd propagaéni
videa z Janackova Zivota. S jeji tvorbou
na toto téma se mtZeme setkat i na
webovych strankidch www.leosjanacek.
eu. Na zminéné vystavé se mohli divici
vibec poprvé sezndmit se sbirkovymi
predmeéty ze soukromého skladatelova
Zivota, at uZ to byly knihy ze sklada-
telovy knihovny, umélecké predméty
z domdcnosti, toaletni potteby, nddobi,
osaceni, ale i kolekce lidovych vysivek.
Do vystavy byly zakomponovany také
dryvky ze vzpominek hospodyné Marie
Stejskalové, Zdenky Janackové nebo
Janackovych zakt na Zivot u Janackda.
Marie Stejskalova poskytla v pa-
desatych letech 20. stoleti redaktorce
a spisovatelce Marii Trkalové osobni
zpovéd na toto téma, kterou spisovatel-
ka zapsala a uverejnila v knize nazvané
UJandckd (prvni vydani 1959). Zachytila
zde obraz manzelského souziti LeoSe
a Zdenky Janackovych, prolindni sou-
kromého a uméleckého Zivota na poza-
di zvratt ¢i uspécht skladatelovy tvor-
by a kariéry, ziskany vSak se znacnym
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Casovym odstupem od popisovanych
udélosti. Naproti tomu v Mafiné ku-
chatce jsou postfehy a pocity zapsiany
autenticky v casovém sledu bez vétsich
prodlev.

V reprezentativni publikaci se se-
tkdme s prehlednym clenénim kapi-
tol - ivod, edi¢ni pozndmky, recepty,
Jak se jedlo u Janackd, Kronika naseho
Zivota, prameny a literatura, rejstrik.
Velmi pozitivné 1ze hodnotit grafic-
kou upravu publikace (graficky design
Barbara Zem¢ik) s mnoZstvim fotografii
pokrmti, nové uvarenych a nafocenych,
a kresebnych skic. Publikace zahrnuje
také bohatou pramennou a materiilo-
vou zdkladnu a seznam pouzité lite-
ratury. Kniha zaujme laické i poucené
Ctendre. Lze k ni pristupovat jako ke
kuchatce, ¢i jako k dilu zachycujici da-
lezitd data a mezniky vSedni kazdoden-
nosti vyznamného hudebniho umélce.

Miroslava Sudomova
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